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М.М. Бенцианов

КОММЕМОРАТИВНЫЕ ТРАДИЦИИ 
МОСКОВСКОЙ АРИСТОКРАТИИ: КНЯЗЬЯ СУЗДАЛЬСКИЕ1

Князья Суздальские, потомки великого князя  Андрея Ярославича, были ближай-
шими родственниками «благоверной» династии московских князей. Их высокое проис-
хождение признавалось при дворе государей всея Руси. Во время переговоров со швед-
скими послами в 1557 г., акцентируя внимание на статусе новгородских наместников, 
прямо утверждалось, что «князь  Михайло Кисло и князь Борис Горбатой и то Суздал-
ские князи, от корени великих царей, государей Русских». Близкая по смыслу формули-
ровка присутствовала в Государевом родословце – «Князя Суздальские и Новгородские 
от Володимирских Великих Князей»2. 

Родовитость князей Суздальских признавали, соответственно, и в кругу москов-
ской аристократии. Князь А.М. Курбский писал, что «те княжата суздалские влекомы 
от роду святого Владимера, и была на них власть старшая руская между всеми княжаты 
боле двусот лет». Позднее Д. Горсей характеризовал князя И .П. Шуйского как «первого 
князя царской крови»3.

Трудно сказать какое распространение среди различных фамилий потомков суз-
дальских князей имели завышенные родословные амбиции в предшествующие десятиле-
тия. При благоприятных обстоятельствах в начале XVII в. Шуйские «вспомнили» о сво-
ем происхождении. Близость к угасшей династии московских князей подчеркивалась 
в крестоцеловальной записи В асилия Шуйского при его восшествии на царский трон 
возведением линии суздальских князей ко князю А ндрею Александровичу Городецкому, 
сыну А лександра Невского и старшему брату князю Данилы Московского. Судя по упо-
минанию князя Андрея как предка Суздальских князей, владевшего «Волгою рекою аж 
до моря Каспискому», эта родословная легенда была известна уже А.М. Курбскому4. 

Амбиции Шуйских проявлялись в 1550-е – 1560-е гг., в том числе, в выбранных для 
сыновей князя Ив ана Андреевича именах. Один из них Дмитрий имел крестильное имя 
Фома, так же, как и его предок – великий князь Дми трий Константинович. Очень претен-

1 Статья подготовлена при финансовой поддержке гранта РНФ № 24-18-00416, тема «Правящая элита Рус-
ского государства XV–XVI вв. в фокусе коммеморативных практик. Традиции родовой памяти».
2 Сборник Русского исторического общества. СПб., 1910. Т. 129. С. 39; Родословная книга князей и дворян 
российских и выехавших… Изд. Н.И. Новиков (далее – Род. кн.). М., 1787. Ч. 1. С. 67.
3 Курбский А.М. История о делах великого князя Московского / Подгот. К.Ю. Ерусалимский. М., 2015. 
С. 140, 142; Горсей Д. Записки о России, XVI – начало ХѴІІ в. / Комментарии и пер. А.А. Севастьяновой. М., 
1990. С. 101 («Prince prince»).
4 Памятники истории Смутного времени. М., 1909. С. 18; Курбский А.М. История. С. 140, 142.
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зионным было имя Александр, отсылающее к Александру Невскому, ранее неизвестное 
среди Шуйских, которое было дано еще одному из братьев Ивановичей5. 

В синодике московского Успенского собора (Вселенском синодике) сразу после 
перечисления имен последних нижегородских князей Александра Ивановича Брюхатого 
и Александра Ивановича Взметня были названы представители других ветвей потомков 
суздальских князей на московской службе. Среди них князь Михаил Васильевич Кислый 
Горбатый и Шуйские – потомки Федора Юрьевича и приписанный к ним Андрей Михай-
лович Честокол. За счет этого у современников создавалось впечатление о родословной 
преемственности князей Горбатых и Шуйских с последними правителями нижегород-
ско-суздальского княжества6. 

В современной исторической науке князья Суздальские, а также их отдельные фа-
милии, в первую очередь, Шуйские, на московской службе неоднократно становились 
объектами исследования. Как правило, в фокусе исследователей находились служебные 
и политические достижения наиболее видных представителей этого рода. Отдельным на-
правлением выступают работы, посвященные их землевладению и сохранению остатков 
суверенных прав, а также их статусу как членов локальных корпораций служебных князей 
(родовых княжеских корпораций)7. Меньшее внимание уделялось аспектам внутренней 
жизни, в том числе, реализуемым ими коммеморативным практикам. Комплексное ис-
пользование синодиков, вкладных и кормовых книг, связанных с ними, дает возможность 
существенно расширить данные других источников в определении их самоидентифика-
ции как представителей своих фамилий и родов, проследить, насколько это возможно, 
действующие внутри них горизонтальные связи и семейные традиции8.

Суздальские князья переходили на московскую службу в разное время. В 1445 г. 
в битве у Суздаля погиб князь Б.В. Суздальский, сражавшийся здесь на стороне велико-
го князя, будущего Василия Темного. Сразу после этого события князья Василий и Фе-
дор Юрьевичи Шуйские получили власть над Нижегородско-Суздальским княжеством 

5 Литвина А.Ф., Успенский Ф.Б. Антропонимическое воплощение семейного единства в средневековой 
Руси // Русская речь. 2021. № 6. С. 87–89.
6 Древняя Российская вивлиофика (далее – ДРВ). М., 1788. Ч. 6. С. 448.
7 Зимин А.А. Формирование боярской аристократии в России во второй половине XV – первой трети XVI в. 
М., 1988; Абрамович Г.В. Князья Шуйские и российский трон. Л., 1991; Козляков В.Н. Василий Шуйский. 
М., 2007; Аксаньян К.Э., Володихин Д.М. Князья Шуйские в русском воеводском корпусе XVI – начала XVII 
века. М., 2023; Назаров В.Д. О титулованной знати России в конце XV в. (Рюриковичи и Гедиминовичи по 
списку двора 1495 года) // Древнейшие государства Восточной Европы. 1998 год: Памяти чл.-корр. РАН 
А.П. Новосельцева. М., 2000. С. 189–206; Он же. Служилые князья Северо-Восточной Руси в XV в. // Рус-
ский дипломатарий. М., 1999. Вып. 5. С. 175–196; Бенцианов М.М. Служилые элиты Московского государ-
ства. Формирование, статус, интеграция. XV–XVI вв. М., 2021.
8 См.: Шокарев С.Ю. Коммеморативные практики князей Воротынских в XVI–XVII вв. // Воротынские 
чтения. Средневековая Россия: Военный и духовный подвиг предков. Мат-лы II Всерос. науч.-практ. конф. 
(Вологда – Кириллов, 10–12 сентября 2021 г.). Вологда, 2022. Вып. 2. С. 5–22; Он же. «… Бил челом игуме-
ну и старцом написати отца в сенаник повседневной». Поминовение Малюты Скуратова и семьи Бельских 
в Иосифо-Волоколамском монастыре // Canadian-American Slavic Studies. 2023. № 57. С. 140–168; Martin 
R. Gift s for the Dead: Death, Kinship and Commemoration in Muscovy (the Case of the Mstislavskii Princes) // 
Russian History. 1999. Vol. 26. № 2. P. 171–202; Белов Н.В. Коммеморативные практики московской княже-
ской аристократии XVI в. (на примере князей Щенятевых) // Вспомогательные исторические дисципли-
ны в современном научном знании: Материалы XXXIII Международной научной конференции. М., 2020. 
С. 70–72.
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и вступили в переговоры с Дмитрием Шемякой9. По проекту договора за ними призна-
вались права на их «прадедину, дедину и отчину» – Суздаль, Нижний Новгород, Горо-
дец, Вятку10. 

Стоит отметить, что в тексте договора отсутствовали упоминания о других пред-
ставителях суздальского княжеского дома – сыновьях Василия Семеновича: Александре 
Глазатом, Иване Горбатом и Василии Гребенке Шуйском, которые приходились им тро-
юродными братьями. Очевидно, для них не предусматривалось восстановление владе-
тельных прав на территории воссозданного Нижегородско-Суздальского княжества11. 
Само это княжество просуществовало недолго и имело, скорее, декларативный характер. 
В марте 1446 г. тот же Дмитрий Шемяка выдал жалованную грамоту нижегородскому 
Спасо-Благовещенскому монастырю12. От правления Шуйских сохранилось несколько 
жалованных грамот. Уже осенью 1446 г., однако, Ф.Ю. Шуйский находился на службе 
у Бориса Тверского и был его наместником в Кашине. В качестве его посла он ездил в Во-
логду к сосланному сюда Василию Темному13.  

В конце 1440-х гг. был заключен договор между Василием Темным и уже упомяну-
тым И.В. Горбатым. По этому договору великий князь признавал за ним права на Городец 
и вотчины в Суздале. Предполагалась возможность подписания отдельных «доконча-
ний» с братьями Ивана Горбатого Александром Глазатым и Василием Гребенкой, кото-
рые в этом случае должны были получить их «жеребьи»14. А.В. Глазатый действительно 
позднее получил «жаловальную грамоту в докончанье». В 1452 г. он породнился с се-
мьей Василия Темного, выдав дочь Анастасию за его тестя и союзника Бориса Тверско-
го. Его сын Иван Барбаша уже был суздальским землевладельцем и упоминался в одной 
из грамот своего двоюродного брата князя И.И. Горбатого15.

Более поздний переход А.В. Глазатого на московскую службу, видимо, негативно 
сказался на судьбе его потомков – князей Барбашиных. В разряде новгородского похода 
1495 г. князь Б.И. Горбатый в списке князей Суздальских был записан значительно выше 
своего старшего двоюродного брата И.А. Барбаши Глазатого16. В дальнейшем Барбаши-
ны, не в пример князьям Горбатым, заняли значительно более скромные места при мо-
сковском дворе.

9 В 1444 г. В.Ю. Шуйский был служилым князем на службе у Новгорода: «в Яме был князь Василеи Юрьевич 
Суздальскых князеи» (Новгородская первая летопись старшего и младшего изводов / Отв. ред. М.Н. Тихо-
миров. М.; Л., 1954. С. 424). 
10 Духовные и договорные грамоты великих и удельных князей XIV–XVI вв. / Подгот. Л.В. Черепнин (далее – 
ДДГ). М.; Л., 1950. № 40. С. 119–121; Назаров В.Д. Докончание князей Шуйских с князем Дмитрием Ше-
мякой и судьбы Нижегородско-Суздальского княжества в середине XV века // Архив русской истории. М., 
2002. Вып. 7. С. 34–82.
11 Еще один сын Василия Семеновича – Андрей Лугвица в начале 1445 г. служил Ивану Можайскому и погиб 
в сражении на Суходреве.
12 Акты социально-экономической истории Северо-Восточной Руси конца XIV – начала XVI в. / Отв. ред. 
Л.В. Черепнин (далее – АСЭИ) М., 1964. Т. 3. № 297. С. 324–325.
13 Лихачев Н.П. Инока Фомы слово похвальное о благоверном великом князе Борисе Александровиче. СПб., 
1908. С. 42.
14 ДДГ. № 52. С. 156.
15 Государственный архив России XVI столетия. Опыт реконструкции / Подгот. текста и комментарии 
А.А. Зимина. М., 1978. С. 69; Инока Фомы слово похвальное. С. 54–55; АСЭИ. М., 1958. Т. 2. № 484. С. 525.
16 Разрядная книга 1475–1598 гг. / Подгот. В.И. Буганов (далее – РК 1474–1598). М., 1966. С. 25.
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Примечательно, но судьба Шуйских, не говоря уже о Ногтевых, давно лишивших-
ся прав на нижегородско-суздальские престолы, в договоре конца 1440-х гг. также была 
обойдена молчанием. Каждая из ветвей суздальского княжеского дома действовала сама 
по себе и не защищала права более дальних родственников. 

В 1450-е гг. на московской службе уже определенно находились некоторые князья 
Суздальские. Иван Васильевич Горбатый был одним из воевод в походе на Вятку в 1458 г. 
Его племянник Семен Борисович Суздальский также отметился в одном из походов 
на Вятскую землю17. 

Василий Гребенка, единственный представитель линии Семена Дмитриевича Суз-
дальского, который в источниках упоминается с фамилией Шуйский, очень долго оста-
вался за пределами влияния Василия Темного и его сына Ивана III. В 1448 г. он был князем 
в Пскове, откуда в 1455 г. перебрался в Новгород. Именно он возглавлял новгородские 
войска в сражении с москвичами под Русой. В кампании 1471 г. руководил отрядом нов-
городцев, шедших к Устюгу. Только в конце 1477 г. В.В. Гребенка оставил новгородскую 
службу, «приеха к великому князю, а бил ему челом»18.

Судя по сохранению наследственных вотчин в Суздальском уезде, на московской 
службе в это время находились также Ногтевы19.

Сложнее обстоял вопрос с Шуйскими. В Царском архиве хранилась грамота «княж 
Федорова Юрьевича Шуйского в его вине»20. Трудно сказать, когда произошло это со-
бытие. В 1463 г. он уже служил Ивану III и был послан в качестве великокняжеского во-
еводы в Псков. Его дальнейшая служба была связана с Псковом, где с 1467 г. по 1472 г. 
он являлся князем-наместником. С Псковом была связана также судьба его сына Василия 
и племянника – Василия Васильевича Бледного. В.В. Бледный с 1477 по 1480 гг. был здесь 
князем-наместником21. В 1491–1495 гг. в том же качестве отметился В.Ф. Шуйский, кото-
рый ранее находился в нем вместе со своим отцом22. 

В целом, за пределами псковской службы сведения о служебных назначениях Шуй-
ских начинаются только с 1480-х гг. В 1480–1481 гг. В.Ф. Шуйский был наместником 
в Новгороде, а в 1487 г. был направлен с конной ратью на Казань23. В.В. Бледный в 1492 г. 
участвовал в походе на Северскую землю24.

Примечательно, но младший брат Василия Бледного Михаил только в 1495 г. впер-
вые появляется в источниках. В свите Ивана III во время поездки в Новгород «миром» 
он был назван первым в списке князей Суздальских. Его отец, названный ранее князь Ва-

17 Полное собрание русских летописей (далее – ПСРЛ). М., 2001. Т. 6. Вып. 2. С. 129; АСЭИ. Т. 2. № 458. 
С. 496.
18 ПСРЛ. М., 2000. Т. 24. С. 196. В награду ему был пожалован в кормление Нижний Новгород. Видимо, он – 
князь Василий «из Новагорода», запрашивался псковичами на должность князя-наместника (Псковские 
летописи / Под. ред. А.Н. Насонова (далее – ПЛ). М., 1955. Вып. 2. С. 208).
19 Назаров В.Д. Акты XV века из архива Суздальского Спасо-Евфимьева монастыря // Русский дипломата-
рий. Вып. 4. М., 1998. С. 8–10.
20 Государственный архив России. С. 69.
21 ПЛ. Вып. 2. С. 154–157, 159, 164–166, 171, 181, 187, 212, 213, 216, 218, 222; ПЛ. М.; Л., 1941. Вып. 1. С. 81, 
82. До назначения в Псков В.В. Бледный не встречается в источниках. 
22 ПЛ. Вып. 2. С. 164, 171, 181, 182, 184, 185.
23 ПСРЛ. М.; Л., 1949. Т. 25. С. 329; ПЛ. Вып. 2. С. 222; РК. С. 21.
24 РК 1475–1598. С. 22.
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силий Юрьевич Шуйский, умер, похоже, еще в начале 1446 г. То есть, к 1495 г. М.В. Шуй-
скому должно было быть не менее 49 лет25. 

Очевидно, что малочисленная корпорация князей Суздальских (не более полутора 
десятка взрослых мужчин на конец XV в.) не имела длительных традиций совместной 
службы. В ее составе московским правительством были объединены потомки суздаль-
ских князей, которые достаточно давно разошлись между собой в родстве и не поддержи-
вали друг друга в бурных событиях первой половины XV столетия. 

В целом статус князей Суздальских на московской службе в это время был не 
слишком высоким. Среди других княжеских корпораций в разряде новгородского по-
хода 1495 г. они были записаны на втором месте, уступая князьям Оболенским. В бо-
лее поздних боярских списках, а также в Тысячной книге 1550 г. и в Дворовой тетради 
1550-х гг. Суздальские числились еще ниже (в Дворовой тетради записаны после князей 
Оболенских и Ростовских), хотя эти записи и могли не иметь прямого иерархического 
значения26. Среди представителей этого рода к этому времени не было ни одного члена 
Боярской Думы. Важным критерием их отстраненности от круга правящей элиты это-
го времени является отсутствие упоминаний о раздаче поместий в недавно завоеванной 
Новгородской земле, особенно на территории Бежецкой пятины, где крупные владения 
были пожалованы представителям московской аристократии. 

В местнических делах представители князей Суздальских неоднократно рассматри-
вались как единое целое. Шуйские, доказывая свой статус, обращались к разрядным пре-
цедентам из служб своих дальних родственников Горбатых. В местническом споре бояр 
князей И.П. Шуйского и В.В. Голицына 1579 г. первый апеллировал к назначению Ива-
на Барбаши, не отказываясь от родства с ним и приводя при этом емкую формулировку 
«а в нашем роду князь Иван середней»27. 

Тем не менее, реальность была далека от идиллической картины родового единства. 
Знатное происхождение не являлось само по себе гарантией высокого положения при 
московском дворе. Далеко не все из представителей этого рода в XV–XVI вв. смогли за-
нять места, соответствующие их генеалогическим амбициям. Те же Барбашины в своей 
карьере достигали лишь уровня воевод среднего ранга. Только в 1560-е гг. вошли в Бояр-
скую Думу Ногтевы, прежде не слишком заметные на служебном поприще. Непростым 
был путь к вершинам политической власти и для Шуйских из ветви Михаила Васильеви-
ча, предков будущего царя Василия IV (Шуйского). 

После смерти Василия III в Великое княжество Литовское бежал И.Д. Губка Шуй-
ский. Несмотря на свое близкое родство с боярами Василием Немым и Иваном Василье-
вичами Шуйскими, он никак не отметился на служебном поприще. Возможно, это было 
связано с ранним уходом со службы его отца – Дмитрия Васильевича (инока Доментиана 
из поминальных записей Шуйских). Д.В. Шуйский также служил не слишком активно. 
Единственный раз он промелькнул в источниках в 1500 г. как один из детей боярских 
на свадьбе князя В.Д. Холмского с великой княжной Феодосией28. Очевидно, что влия-

25 Назаров В.Д. О титулованной знати. С. 198.
26 РК 1475–1598. С. 22; Тысячная книга 1550 г. и Дворовая тетрадь 50-х гг. ХVI в. / Подгот. А.А. Зимин (да-
лее – ТКДТ). М.; Л., 1950. С. 118–124.
27 Русский исторический сборник. М., 1838. Т. 2. С. 1–60. 
28  Род. кн. Ч. 1. С. 70; Сахаров И.П. Сказания русского народа. СПб., 1849. Т. 2. Кн. 6. С. 37.
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тельные родственники не принимали слишком уж деятельного участия в судьбе Ивана 
Губки, что могло стать причиной его побега.

Сами по себе подобные факты свидетельствуют о не слишком высоком уровне вну-
триродовой поддержки младших родственников. 

На протяжении XVI в. можно отметить всего несколько случаев внутриродовой 
поддержки среди князей Суздальских, некоторые из которых имеют гипотетический ха-
рактер. 

Очень вероятно, что поддержка старших родственников упомянутых ранее В.В. Не-
мого и И.В. Шуйских привела к усилению позиций братьев А.М. Честокола и И.М. Плет-
ня. Они были в достаточно удаленном родстве. Андрей и Иван Шуйские происходили 
из другой ветви этой фамилии и приходились им троюродными братьями (старшими 
по родо словному счету). В начале 1530-х гг. после неудавшейся попытки перейти на 
службу к Юрию Дмитровскому они получали не слишком примечательные воеводские 
назначения. Их «молодость» была, видимо, одной из причин не слишком высокого ста-
туса поручителей, выручавших их в 1528 г, равно как и небольшие суммы поруки, кото-
рыми они «ручались» за них Василию III. Тем не менее, к началу 1540-х гг., после смерти 
Елены Глинской оба они вошли в состав Боярской Думы29. 

В определенной степени преемственность перехода власти от В.В. Немого 
и И.В. Шуйских к их младшим родственникам нашла отражение в синодике московского 
Успенского собора. В записи князей Шуйских, продолжавших линию князей Суздаль-
ских, были перечислены имена: «Князю Феодору Юрьевичу Шуйскому, нареченному 
во мнишеском чину Феогносту, и сыну его Василию Феодоровичу, и внучатом его князю 
Василью Васильевичу, нареченному во мнишеском чину Варлааму, и князю Ивану Ва-
сильевичу, нареченному во мнишеском чину Иосифу, и князю Андрею Михайловичу». 
Можно заметить, что непосредственные предки А.М. Шуйского – Михаил Васильевич 
и Василий Юрьевич были исключены из этого перечня. Сам он был приписан к линии 
своих влиятельных младших родственников30.

В период торжества А.М. Шуйского в конце 1543 г. боярство было пожаловано 
его двоюродному племяннику Ф.И. Скопину, который был отправлен в ссылку после его 
убийства. Не исключено, что в это же время боярином стал и его дальний родственник 
А.Б. Горбатый31. 

Ранее в поручной записи 1528 г. одним из бояр, «печаловавшихся» великому князю 
за братьев Андрея Честокола и Ивана Плетня, был Б.И. Горбатый. К нему же в 1534 г. 
обращался А.М. Шуйский, намереваясь совершить повторный отъезд к Юрию Дмитров-
скому. Он проявил благоразумие в этом эпизоде, «не восхоте отъехати ко князю (Юрию 
Дмитровскому – М.Б.), но и ему (Андрею Шуйскому – М.Б.) возбраняше»32.

Совместно во второй половине 1580-х гг. действовали И.П. Шуйский и пятеро 
сыновей князя И.А. Шуйского – Андрей, Василий, Дмитрий, Иван и Александр, обви-

29 Бенцианов М.М. Поручные записи первой половины XVI в.: горизонтальные связи московской служилой 
элиты // Древняя Русь: вопросы медиевистики. 2024, № 4 (99). С. 16–17.
30 ДРВ. Ч. 6. С. 448.
31 Кром М.М. «Вдовствующее царство»: политический кризис в России 30–40-х гг. XVI века. СПб., 2010. 
С. 286–287, 299. А.Б. Горбатый упоминается в качестве боярина с января 1544 г., хотя, возможно, получил это 
звание уже после казни А.М. Шуйского (29 декабря 1543 г.).
32 ПСРЛ. М., 1965. Т. 29. С. 11. 
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ненные в 1587 г. правительством Бориса Годунова в измене. Сами они были отправлены 
в ссылку, а их земли подверглись конфискации33. 

На протяжении нескольких столетий родовые вотчины князей Суздальских курси-
ровали внутри различных ветвей этого рода. В конце 1440-х гг. по договору с И.В. Гор-
батым Василий Темный пожаловал его «вотчиною в Суждале». В состав этой вотчины 
входила волость Дор. Часть этой волости – Кохма, в середине XVI в. принадлежала уже 
князю Ф.И. Скопину-Шуйскому. Вотчины Скопиных-Шуйских в первой трети XVII в. 
перешли в руки И.И. Пуговки Шуйского34. После опалы и казни А.Б. Горбатого его об-
ширные суздальские вотчины – село Лопатничи и полсела Горицы, достались его даль-
ним родственникам И.П. и А.И. Шуйским35. 

Шуйские вообще очень охотно подбирали оставленные другими представителями 
князей Суздальских родовые земли. В 1533/34 г. в Спасо-Евфимьев монастырь по вкла-
ду князя А.В. Ногтева поступило село Петровское. Уже в 1544 г. великокняжеской вла-
сти пришлось возвращать эту вотчину обратно в монастырь, «что купил князь Ондрей 
Шуйской»36. Село Воскресенское, также принадлежавшее А.В. Ногтеву, уже в 1587 г. 
принадлежало А.И. Шуйскому, а затем перешло к его брату Ивану37.

С другой стороны, можайское поместье Андрея Шуйского позднее перешло к его 
однородцу князю Д.А. Ногтеву-Суздальскому38.

Среди Горбатых боярин Александр Борисович перед своей смертью распоряжался 
селами Коряково и Белогорье в Юрьевецком уезде. Эти села ранее принадлежали его 
двоюродному дяде – М.В. Кислому Горбатому, завещавшему их перед своей смертью 
в 1534/35 г. малолетнему Ивану IV. Владения в селе Горицы также перешло к нему после 
прежних владельцев из другой линии князей Горбатых39.

По немногочисленным актам, сохранившимся от потомков суздальских князей, кар-
тина их взаимодействия друг с другом на бытовом уровне имела весьма ограниченный 
характер. Душеприказчиком в завещании М.В. Кислого Горбатого выступал В.В. Немой 
Шуйский. А.А. Зимин видел в этом свидетельство его принадлежности к партии Шуй-
ских, хотя, скорее, в данном случае речь шла о признании могущества этого вельможи 
при дворе Елены Глинской. Другими душеприказчиками выступали известный фаворит 
великой княгини князь И.Ф. Овчина Телепнев и И.Ю. Шигона Поджогин40. 

33 Козляков В.Н. Указ. соч. С. 43–48.
34 ДДГ. № 52. С. 158; Павлов А.П. Думные и комнатные люди царя Михаила Романова: просопографическое 
исследование. СПб., 2018. Т. 2. С. 52–56.
35 Кобрин В.Б. Власть и собственность в средневековой России (XV–XVI вв.). М., 1985. С. 78.
36 Акты Суздальского Спасо-Евфимьева монастыря 1506–1608 гг. / Сост. С.Н. Кистерев, Л.А. Тимошина (да-
лее – АССЕМ). М., 1998. № 53. С. 124; Давыдов М.И. Князья Шуйские и суздальское общество накануне и во 
время Смуты (к вопросу о предпосылках измены 1608–1610 гг. // Суздаль в истории России: мат-лы всерос. 
науч.-краев. чтений (г. Суздаль, 2 ноября 2012). Владимир, 2013. С. 38.
37 АССЕМ. № 34. С. 88–89. В 1587 г. А.И. Шуйский был отправлен в ссылку в село Воскресенское.
38 РГАДА. Ф. 1209. № 10816. Л. 569.
39  Кобрин В.Б. Указ. соч. С. 78; Чеченков П.В. Административно-территориальное устройство и управление 
на землях Городецкого удела в ХV – середине ХVI вв. // V Городецкие чтения: Мат-лы науч. конф., Городец, 
23–24 апреля 2004 г. Городец, 2004. С. 79; Бутрин Е.С. Вотчины Николо-Шартомского монастыря в XV–
XVII вв. // Костромской край и сопредельные территории в древности, Средневековье и в Новое время. 
Кострома, 2019. С. 106.
40 АССЕМ. № 35. С. 92–93; Зимин А.А. Состав Боярской думы в XV–XVI вв. // Археографический ежегодник 
за 1957. М., 1958. С. 56.
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В завещании А.В. Ногтева упоминался Ф.И. Скопин-Шуйский, который, однако 
был здесь единственным представителем других ветвей князей Суздальских. После смер-
ти Ф.И. Скопина вклад по нему в Троице-Сергиев монастырь (шуба из горностая) сделал 
его двоюродный дядя И.М. Плетень Шуйский41.

Внутриродовое единство среди потомков князей Суздальских должно было под-
держиваться совместной службой. В конце XV – середине XVI в. фиксируется служба 
представителей этого рода по единому списку. Низкая численность и переход наиболее 
заметных фигур в состав Боярской Думы существенно снижали, однако, значение этого 
фактора. В Дворовой тетради 1550-х гг. к князьям Суздальским были отнесены всего три 
лица – Иван Андреев Шуйский, Андрей Иванов Ногтев и Василий Иванов Барбашин. 
Часть их родственников была записана по Суздалю, но уже не в составе родовой кор-
порации (И.П. Шуйский, П.Б. Горбатый, В.Ф. Скопин-Шуйский). В разряде полоцкого 
похода 1563 г. эта ситуация приобрела еще более абсурдный вид, когда по списку князей 
Суздальских был отмечен только один человек. Та же ситуация повторилась в боярском 
списке 1588/89 г., где к князьям Суздальским был причислен один только Д.А. Ногтев42.

Очевидно, что горизонтальные связи внутри различных фамилий князей Суз-
дальских имели не слишком выраженный характер. Речь шла, скорее, о ситуативном 
продвижении младших родственников в случаях, когда для этого благоприятствовала 
политическая конъюнктура. Заключенные патрон-клиентские отношения имели вре-
менный характер и легко разрывались при изменении ситуации при московском дворе. 
Казнь А.М. Честокола Шуйского в конце 1543 г. слабо отразилась на его родственниках. 
Очень быстро после ссылки воеводские назначения начал получать подвергшийся ссылке 
Ф.И. Скопин-Шуйский. Боярское звание было сохранено за ним, равно как и за другими 
представителями этого рода – И.М. Плетнем Шуйским и А.Б. Горбатым43. 

Казнь того же А.Б. Горбатого с сыном в начале опричнины не привела к измене-
нию статуса князей Шуйских, которые, наоборот, после этого существенно увеличили 
размеры своих владений в Суздальском уезде. Примечательно, но, оставаясь в земщине, 
они сохранили в неприкосновенности свои суздальские вотчины. В начале опричнины 
боярином стал И.А. Шуйский44.

В 1587 г. после обвинения в измене князей Шуйских в неприкосновенности остался 
В.Ф. Скопин-Шуйский, «брат их большой»45. Взлеты и падения Шуйских никак не отра-
жались на карьере Д.А. Ногтева, известного воеводы 1570–1590-х гг.

На протяжении нескольких десятилетий XVI в. неизменным оставался, пожалуй, 
только союз между двумя ветвями Шуйских – потомками Василия и Федора Юрьеви-
чей, которые к этому времени уже находились в достаточно отдаленном родстве. Про-
явление этого союза фиксируется, в том числе, в коммеморативных источниках. При 

41 АССЕМ. № 34. С. 87; Вкладная книга Троице-Сергиева монастыря / Отв. ред. Б.А. Рыбаков (далее – 
ВКТСМ). М., 1987. С. 75.
42 ТКДТ. С. 120, 153; Баранов К.В. Записная книга Полоцкого похода 1562/63 года // Русский дипломатарий. 
М., 2004. Вып. 10. С. 125; 99; Станиславский А.Л. Труды по истории Государева двора в России XVI–XVII 
веков. М., 2004. С. 213.
43 Кром М.М. Указ. соч. С. 313.
44 Павлов А.П. Государев двор и политическая борьба при Борисе Годунове: 1584–1605 гг. СПб., 1992. 
С. 151–152; Зимин А.А. Состав. С. 73.
45 Козляков В.Н. Указ. соч. С. 48.
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очевидных трудностях идентификации имен в текстах синодиков среди Шуйских было 
несколько знаковых лиц. Среди них – погибшие в Ливонской войне Петр Иванович (Гу-
рий) и Иван Андреевич (Максим) Шуйские. Насильственная смерть в войне с иновер-
цами существенно повышала их статус в поминаниях. В синодиках Успенского собора 
для них использовался даже эпитет «благоверные». В поминальной записи И.П. Шуй-
ского из повседневного синодика этого собора фигурировал как раз благоверный князь 
Иван-Максим, представитель старшей ветви, потомков Василия Юрьевича. Эта запись 
была сделана в 1586 г.46 Для вкладчика И.П. Шуйского он являлся уже очень дальним 
родственником (5-я степень родства). 

В поминаниях начала XVII в., относящихся уже к Василию Ивановичу Шуйскому 
(царю Василию IV), а также к княгине Анне Шуйской были перечислены узнаваемые 
представители другой ветви – князья инок Варлаам (В.В. Немой), инок Иосиф (И.В. Шуй-
ский), благоверный Петр (Гурий) «убиенный» (П.И. Шуйский). К ним были добавлены 
также Петр царевич (Худай-Кул), тесть В.В. Немого Шуйского47.

Тот же принцип прослеживается в общих поминальных записях Шуйских, которые 
не соотносятся с какими-то конкретными лицами. В записи Шуйских из повседневного 
синодика московского Успенского собора встречались имена представителей двух вет-
вей. Старшая ветвь была представлена князьями Андреем-Матвеем (А.М. Шуйский) 
и его сыном благоверным Иваном-Максимом (И.А. Шуйский). Младшая – князьями 
иноками Варлаамом (В.И. Немой) и Иосифом (И.В. Шуйский), благоверным Петром-
Гурием (П.И. Шуйский)48. Эта тенденция прослеживается со второй половины XVI в. 
В более ранних записях перечисление ограничивалось кругом лиц, имевших непосред-
ственное отношение к семье вкладчика.

По итогам Смутного времени список поминаемых Шуйскими лиц пополнился 
за счет Скопиных-Шуйских. В «памяти» княгини Анна фигурировал князь М.В. Скопин 
и его предки, Федор (Иванович) и Василий (Федорович), а также его жена Александра 
и мать – инока Анисия (Елена). Поминать «князя Михаила Васильевича Скопина и отца 
ево князя Василья» должны были «племянницы» И.И. Пуговки Шуйского, которым он 
по своему завещанию передавал сельцо Новосильцево в Московском уезде49.

Примечательно, но знаковые фигуры собственно Шуйских почти полностью от-
сутствовали в поминальных записях Скопиных-Шуйских, которые вели собственный 
фамильный счет. Единственное исключение – запись рода Ивана Скопы (на самом деле –  
его потомков) из синодика московского Архангельского собора, где встречается имя 
князя Ивана-Максима (И.А. Шуйского)50. 

Анализ сохранившихся синодиков показывает, что потомки князей Суздальских 
продолжали поддерживать активные связи с монастырями и соборами на территории 

46 ОР ГИМ. (Собр. П.И. Щукина). № 64. Л. 53, 320 об.
47 Источники по социально-экономической истории России XVI–XVIII вв. Из архива Московского Ново-
девичьего монастыря / Подгот. В.Б. Павлов-Сильванский (далее – ИСЭИР). М., 1985. Вып. 2. С. 229; НИОР 
РГБ. Ф. 304/I. № 818. Л. 29–29 об. Не исключено, что в «памяти» И.И. Шуйского в синодике Спасо-Евфи-
мьева монастыря фигурировали также некоторые из Горбатых. С князем Закхеем можно сопоставить, напри-
мер, М.В. (Закхея) Кислого (ОР ГИМ. (Собр. А.С. Уварова). № 252. Л. 72).
48 ОР ГИМ. № 64. Л. 53.
49 НИОР РГБ. Ф. 304/I. № 818. Л. 29 об.; Духовная Ивана Ивановича Шуйского 7146, ноября 22 // Старина 
и Новизна. СПб., 1906. Кн. 11. С. 261.
50 НИОР РГБ. Ф. 218. № 1518. Л. 11.



— 16 —

СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ

своих бывших княжеств. При этом вклады в монастыри Нижегородского уезда имели 
единичный характер. В синодиках нижегородского Спасо-Преображенского собора 
и Вознесенского Печерского монастыря сохранилась «память» князей Горбатых, в ко-
торой было указано всего 2 имени – Александр и его сын Петр («благоверного князя 
Александра» в случае со Спасо-Преображенским собором). По аналогии с записью 
из синодика московского Архангельского собора: «по приказу написать в литию», обе 
эти «памяти», скорее всего, были сделаны по приказу Ивана IV после казни князей Гор-
батых в начале опричнины51. 

Шуйские были представлены в синодиках нижегородских монастырей и соборов 
несколькими компилятивными записями. Наиболее подробная из них была представлена 
в синодике Спасо-Преображенского собора, где перечислялись имена святейших патри-
архов Иова и Гермогена, а также князя Иоанна – инока Ионы (И.И. Пуговка Шуйский). 
Присутствие в этом списке князя Петра (Гурия) и его жены Соломониды свидетельству-
ет о вкладе, сделанном сюда после смерти П.И. Шуйского (1564 г.). Имя князя Петра 
присутствовало также в синодике Трифона из нижегородского Печерского монастыря52. 

Видно, что представители князей Суздальских после потери Нижнего Новгорода 
не воспринимали этот город в качестве одного из своих родовых центров. Собственно же 
суздальские монастыри и соборы в XV–XVII вв. оставались признанными религиозными 
центрами. Родовой усыпальницей для них был, видимо, суздальский Рождественский 
собор, хотя имеющиеся данные говорят, что это правило распространялось не на всех 
потомков этого рода. После убийства псарями в 1543 г. тело А.М. Шуйского было от-
правлено в Суздаль, «где их родители кладутца»53. В некрополе этого собора находятся 
захоронения Шуйских – Михаила Васильевича, его сына Андрея Честокола и правнука 
И.И. Пуговки. Сохранились также усыпальницы Федора Ивановича и Василия Федоро-
вичей Скопиных-Шуйских. Очевидно, здесь же были расположены могилы и некоторых 
других Шуйских54. В конце XVI – начале XVII вв. Шуйские пожертвовали в собор ряд 
предметов церковной утвари55. 

Из князей Горбатых в соборе были захоронены М.В. Кислый с сыном Федором, 
а также жена Б.И. Горбатого. Из Ногтевых – князь Иван Семенович56. 

Сохранившиеся усыпальницы потомков князей Суздальских находят соответствие 
в синодиках Рождественского собора. Здесь были отмечено большое число Шуйских. От-
дельная память велась «по князе Георгие Васильевиче Шуйском». Очень вероятно, что 

51 Отдел редких книг и рукописей НГОУНБ. Ф. 1. Оп. 2, № 26К. Л. 67; Синодик Нижегородского Вознесен-
ского Печерского монастыря 1595 года. Синодик архимандрита Трифона / Рук. проекта архимандрит Тихон 
(Затёкин). Нижний Новгород, 2010. С. 198; НИОР РГБ. Ф. 218. № 1518. Л. 38 об.
52 Отдел редких книг и рукописей НГОУНБ. Ф. 1. Оп. 2, № 26К. Л. 54; Синодик Нижегородского Вознесен-
ского Печерского монастыря 1595 года. С. 177.
53 ПСРЛ. М., 1978. Т. 34. С. 27. В 1583 г. Иван IV прислал в Рождественский собор в память о нем 60 рублей, 
признав, таким образом, ответственность за его убийство. 
54 Курганова Н.М. Страницы истории некрополя города Суздаля. М., 2007. С. 14, 17–20. В.Ф. Скопин передал 
сюда село Рождественское, а И. И. Шуйский село Ивановское-Шуйское.
55 Антонов В.А. Князья Шуйские в Смутное время: Закат древнего рода // Суздаль в истории России: мат-лы 
всерос. науч.-краев. чтений (г. Суздаль, 2 ноября 2012). Владимир, 2013. С. 16–17, 19, 23.
56 По завещанию М.В. Кислого Рождественский собор получал село Павловское (АССЕМ. № 35. С. 91). Кур-
ганова Н.М. Указ. соч. С. 15, 21.
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в этом случае упоминался родоначальник фамилии князь Ю.В. Шуйский57. Кроме ранее 
упомянутых лиц в синодике отдельные памяти были посвящены Ивану Михайловичу, 
Ивану-Максиму Андреевичу с женой Марфой, Андрею Ивановичу Шуйским. В памяти 
Василия-Якова Федоровича Скопина-Шуйского (инока Ионы) упоминалась его жена 
инока Анисия58. Панихиды пелись собором также по царю Василию IV и его брату Дмит-
рию с женой Екатериной59. 

В записи рода Горбатых из соборного синодика встречались также имена Алексан-
дра Борисовича Горбатого и членов его семьи, хотя сами они не были выделены в отдель-
ную «память»60. 

Среди суздальских обителей Спасо-Евфимьев монастырь обладал наибольшим 
авторитетом. На протяжении первой половины XV в. вклады сюда регулярно делали 
представители суздальского княжеского дома. Среди них была вдова Юрия Васильеви-
ча Шуйского Софья, отдавшая сюда слободку Чаниху «на поминок душе свекра своего, 
княже Васильеве Дмитриевича (В.Д. Кирдяпы – М. Б.), и своей свекрови, княгине Анне, 
и князя своего, и своей и всех родителей наших». В середине 1440-х гг. князья Василий 
и Федор Юрьевичи Шуйские выдали в этот монастырь жалованную грамоту с важным 
определением «пожаловали свое богомолье»61. 

Последующие поколения Шуйских также делали сюда вклады. В синодике Спасо-
Евфимьева монастыря отмечены поминания князей Андрея и Ивана Михайловичей, 
Петра Ивановича, Ивана Ивановича, а также Михаила Шуйских62. В судном деле 1586 г. 
среди «вкладчиков» монастыря перечислялись князья И.П. Шуйский и все сыновья 
И.А. Шуйского – Василий, Андрей, Дмитрий, Александр и Иван63. 

Вкладчиками Спасо-Евфимьева монастыря были князья Горбатые. В монастырском 
синодике встречались «памяти» Михаила Васильевича Кислого и Бориса Горбатого64. 
Из актовых материалов известен небольшой вклад, который сделал по итогам проигран-
ного поземельного спора И.И. Горбатый65. 

57 Из ранних поминаний здесь присутствовала также память князю Семену Александровичу Суздальскому. 
Сыном Ю.В. Шуйского, вероятно, был неизвестный родословным росписям Александр Юрьевич Шуйский. 
Сохранилось упоминание о его могильной плите (Федоров А. Историческое собрание о богоспасаемом граде 
Суждале. М., 1855. С. 47). 
58 Здесь же встречаются имена Семена Васильевича и Данилы Семеновича Скопиных, которые неизвестны 
другим источникам.
59 Отдельная память была посвящена князю Василию Федоровичу Шуйскому. Скорее всего, это тот же 
В.Ф. Скопин. 
60 В поминании рода Горбатых были, похоже, объединены записи нескольких фамилий. После семьи самого 
М.В. Кислого: князя инока Закхея, князя Феодора, выделяется перечисление членов семьи А.Б. Горбатого: 
князя Александра, князя Петра. Затем следовало несколько имен, имеющих аналогии среди Шуйских. Окон-
чание поминальной записи совпадает с перечнем Скопиных-Шуйских, присутствующих ниже: князя Якова 
(Ионы), князя Михаила, князя инока Серапиона. Очевидно, что весь этот список не мог быть сформирован 
ранее начала XVII в. Аналогичным образом обстояло дело и с женской частью поминания рода Горбатых.
61 АСЭИ. Т. 2. № 443. С. 485, № 448. С. 488.
62 ОР РГБ. Ф. 256 (Собрание Н.П. Румянцева). № 387. Л. 54–55.
63 АССЕМ. № 224. С. 415. 
64 Видимо, Бориса Ивановича Горбатого, воеводы конца XV в. В записи фигурировали его сыновья Федор, 
Андрей и Василий. В конце списка присутствовали имена княгини иноки Варсонофии, которую можно 
отож дествить с женой В.Б. Горбатого, а также князя инока Закхея – М.В. Кислого. Очевидно, сама эта «па-
мять» была составлена не ранее 1570-х гг.
65 АСЭИ. Т. 2. № 484. С. 525.
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Среди Ногтевых здесь фигурировали Андрей Иванович66 и Андрей Васильевич. 
Земли в Спасо-Евфимьев монастырь передавал ранее их предок князь Андрей Андрее-
вич Ногтев67. В синодике монастыря встречается также имя князя Григория Барбашина. 
Вероятно, это сын В.И. Барбашина, который в 1561 г. пожертвовал в Спасо-Евфимьев 
монастырь колокол68. 

С суздальскими князьями до присоединения Суздаля к Москве был связан Нико-
ло-Шартомский монастырь69. Волость Дор, где располагались владения этого монастыря, 
в конце 1440-х гг. по договору князя И.В. Горбатого с Василием Темным была признана 
его владением, «что было за твоим отцем»70. 

Именно Горбатые стали покровителями Николо-Шартомского монастыря. Здесь 
были расположены усыпальницы сразу нескольких представителей этой фамилии – Ива-
на Борисовича и его жены Марии71. В 1553 г. монастырю была выдана несудимая грамота 
на ряд деревень села Горицкого, полученных по вкладам Василия и Дмитрия Ивановичей 
Горбатых. В ней сообщалось, что оба они «лег ли у Нико лы Чюдо твор ца на Шарх т ме», 
где погребаются «изста ри ны все их прародители»72. По завещанию М.В. Кислого в мо-
настырь переходило село Чернцы73.

В писцовой книге Шуйского уезда 1685–1686 годов при описании вотчины Нико-
ло-Шартомского монастыря село Пупок фигурировало как «исста ри Шуйских князей». 
Эта память имела поздний характер и вызывает определенные вопросы. В монастырском 
синодике отсутствовало поминание князей Шуйских, а сами представители этой фами-
лии в XVI – начале XVII вв. не обнаруживали связей с этим монастырем.

Довольно поздно сложились связи князей Суздальских с женским Покровским мо-
настырем. Роспись похороненных особ, находящая подтверждение в комплексе актов 
этого монастыря, показывает, что с этой обителью была связана семья М.В. Кислого Гор-
батого. По его завещанию 10 рублей должны были быть переданы «к Покрову в мона-
стырь». В поздней росписи похороненных особ Покровского монастыря были записаны 
«Кислых княгиня инока Анисья» и «княгиня инока Александра да дщери ее княжны 
Елена да Еуфимия Кислых». Княгиня Анна, дочь казначея Д.В. Ховрина, упоминалась 
в завещании этого видного вельможи. Позднее приняла постриг с именем Александра, 
передав в монастырь село Ярлыково. Она скончалась в 1558 г. Упоминание Елены и Ев-

66 Его вдова княгиня Анна в память о нем в 1600 г. сделала вклад (Шалина И.А. Иконы из ризницы Покров-
ского Суздальского монастыря в собрании Русского музея // К 25-летию возрождения Свято-Покровского 
женского монастыря г. Суздаля (1992 – 2017): мат-лы науч. чтений 13 октября 2017 г. Суздаль, 2018. С. 72).
67 АССЕМ. № 33. С. 85–86, № 34. С. 88; Назаров В.Д. Акты XV века из архива суздальского Спасо-Евфимьева 
монастыря // Русский дипломатарий. М., 1998. Вып. 4. С. 15; АСЭИ. Т. 2. № 466. С. 505–506.
68 Тихонравов К.Н. Синодик суздальского Спасо-Евфимиева монастыря // Ежегодник Владимирского гу-
бернского статистического комитета. Владимир, 1880. Вып. 3. С. 334; Владимирский сборник. Материалы 
для статистики, этнографии, истории и археологии Владимирской губернии. М., 1957. С. 46.
69 Конан, архимандрит шартомский, был свидетелем данной грамоты княгини Марии (Марины), вдовы Да-
нилы Борисовича Суздальского в Спасо-Евфимьев монастырь (АСЭИ. Т. 2. № 444. С. 485).
70 ДДГ. № 52. С. 158.
71 Лихачев Н.П. Сборник актов, собранных в архивах и библиотеках. СПб., 1805. Вып. 1. № 7. С. 21–24. Кня-
гиня Марии отдала сюда село «улус» Шилехшу в Юрьевецком уезде. 
72 Бутрин Е.С. Указ. соч. С. 106.
73 Род М.В. Кислого был записан в монастырском синодике (Борисов В. Описание города Шуи и его окрест-
ностей, с приложением старинных актов. М. 1851. С. 203).
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фимии отсутствовало в духовной грамоте Михаила Кислого, а также в нескольких поми-
наниях его рода в синодиках различных монастырей. Неизвестна по другим источникам 
и названная в росписи инокиня Анисия «Кислых». Если в данном случае не произошло 
объединение нескольких имен из разных родов, то дочери М.В. Кислого должны были 
быть похоронены в Покровском монастыре еще при его жизни. Анисия же могла быть 
его первой женой74. 

Не исключено, что связь М.В. Кислого с Покровским монастырем была обусловле-
на тесными отношениями, которые сложились у него с великокняжеской семьей. По сво-
ему завещанию он передавал великому князю Ивану «образ Спас обложен серебром 
да сто золотых». Его матери Елене достался «образ Пречистые обложен серебром да 
сто золотых»75. Известно, что Покровский монастырь пользовался расположением Ва-
силия III.

В 1557 г. Покровский монастырь выступал организатором похорон Ф.И. Скопина-
Шуйского. В памяти о расходе денег не была упомянута его жена. Она, очевидно, умерла 
раньше своего мужа, приняв постриг в Покровском монастыре. Скорее всего, ее смерть 
произошла еще в 1535/36 г. Под этим годом инокиня Марфа, жена Федора Скопина, 
была записана в синодике ризницы 1575 г. Троице-Сергиева монастыря. В записи рода 
Ф.И. Скопина из московского Новодевичьего монастыря также встречалось имя княгини 
иноки Марфы, хотя имя самого князя Федора в ней отсутствовало76.

Денежный вклад в монастырь в 1574 г. сделала княгиня инока Варсонофия, вдова 
В.Б. Горбатого. Ранее «крест золот к Пречистой» пожертвовала ее дочь старица Алек-
сандра. Обе они являлись монахинями Покровского монастыря. Варсонофия также была 
отмечена в списке погребенных здесь знатных лиц. Ее авторитет подчеркивался эпитетом 
«благоверная»77.

В последующие годы постриг в Покровском монастыре приняли жены И.П. 
и И.А. Шуйских. На территории монастыря были похоронены сестра И.П. Шуйского, 
жены И.И. Пуговки и Д.И. Шуйских (перезахоронена в 1635 г.) и их сестра Елена. Здесь 
же умерли вдова царя Василия IV Мария (Елена) и ее дочь царевна Анастасия. Известны 
были вклады мужской части Шуйских в Покровский монастырь. Еще в 1560 г. сельцо Ми-
хово в Переславском уезде передал сюда И.М. Плетень Шуйский. В конце XVI – начале 
XVII в. сюда были переданы предметы церковной утвари78. Очевидно, что в конце XVI в. 
монастырь получил признание как центр коммеморации для князей Шуйских. 

Постриг в Покровском монастыре приняла княгиня Анна (Александра), жена 
Д.А. Ногтева. До настоящего времени дошло несколько принадлежавших ей икон. Со-

74 АССЕМ. № 35. С. 91–92; Акты Российского государства. Государственные и корпоративные архивы Рос-
сии XIII–XVII веков. М., 2019. Т. 3. Акты Покровского суздальского девичьего монастыря XVI – начала XVII 
века / Сост. А.В. Антонов, А.В. Маштафаров (далее – АПМ). № 36. С. 57, № 45. С. 63. Род князей Кислых был 
записан в синодике Покровского монастыря: «князя инока Закхея, княгини иноки Александры, князя Фео-
дора» (Владимирский сборник. С. 89). В Покровском монастыре хранилась принадлежавшая княгине Алек-
сандре икона. И.А. Шалина почему-то считала ее вдовой А.Б. Горбатого (Шалина И.А. Указ. соч. С. 75–76).
75 АССЕМ. № 35. С. 91.
76 АПМ. № 43. С. 62, № 429. С. 404; НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 187 об.; ИСЭИР. Вып. 2. С. 229.
77 АПМ. № 75–77. С. 97–99, № 429. С. 404. «Благоверная княгиня великого князя Василия Ивановича (sic!) 
Горбатого Суждальского инока Варсунофия».
78 Антонов В.А. Указ. соч. С. 17, 18–19, 23.
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хранились также обломки белокаменной плиты похороненной здесь ее свекрови иноки-
ни Евфросинии, жены Андрея Ивановича Ногтева. Род Ногтевых был записан в мона-
стырском синодике79. 

Из других суздальских монастырей известны вклады в Ризоположенский мона-
стырь Д.И. Шуйского (1603) и его брата Ивана Пуговки80.

В целом можно отметить непрерывность связи суздальских монастырей и соборов 
с представителями рода князей Суздальских. В конце XVI – начале XVII вв. эти связи 
приобрели демонстративный характер, показывая преемственность Шуйских, как их по-
томков, с «великими князьями Суздальскими». 

Довольно поздний и, возможно, вторичный характер имели вклады младшей ветви 
князей Шуйских, потомков Федора Юрьевича. Запись рода П.И. (Гурия) Шуйского в си-
нодике Спасо-Евфимьева монастыря была сделана, скорее всего, уже после его смерти 
(1564 г.). В ней были перечислены его жена инока Софья и дети Никита и Иван. Софья, 
до принятия монашества Соломонида, упоминалась как вкладчица церкви Рождества 
Богородицы в Свияжске. Монашеский постриг она приняла, видимо, уже после 1564 г. 
Никита Шуйский погиб во время московского пожара 1571 г., а его брат Иван Петрович 
«преставился» только в 1588 г.81 

Вклады И.П. Шуйского, а в более широком смысле, его связь с Суздальским уездом, 
могли быть следствием пожалования ему бывших вотчин князя А.Б. Горбатого – села Ло-
патничи. Трудно сказать, сохранялись ли наследственные суздальские вотчины у пред-
ставителей этой ветви Шуйских в предшествующие десятилетия. Вдова В.В. Шуйского 
Анас тасия владела в Суздальском уезде на правах поместья селом Быковым. К 1548 г., 
однако это село перешло к ее племяннику князю И.Ф. Мстиславскому82. По Суздалю 
в Дворовой тетради был записан князь И.П. Шуйский. Его отец в 1542 г. числился среди 
князей Суздальских в перечне князей и детей боярских на приеме «больших» литовских 
послов83. Этих фактов явно недостаточно для того, чтобы подтвердить наличие у Шуй-
ских младшей ветви вотчин на территории Суздальского уезда. Их деятельность в боль-
шей степени была связана с Москвой, что отразилось, в том числе, и в их коммеморатив-
ных традициях.

Среди Горбатых с суздальскими монастырями и соборами были слабо связаны Бо-
рис Иванович и его сын Александр, которые, как и представители младшей ветви Шуй-
ских, добились весомых успехов в своей карьере. Оба они были членами Боярской Думы 
и благодаря своим бракам прочно вошли в состав правящей элиты Русского государства84. 

Связь потомков князей Суздальских со столичными и общерусскими центрами 
коммеморации прослеживается со второй половины XV в. Федор Юрьевич Шуйский, 

79 АПМ. № 348. С. 342–343; Курганова Н.М. Указ. соч. С. 21; Шалина И.А. Указ. соч. С. 70–72; Владимирский 
сборник. С. 89.
80 Антонов В.А. Указ. соч. С. 19, 23.
81 ОР РГБ. Ф. 256 (Собрание Н.П. Румянцева). № 387. Л. 54 об.; Список с писцовой и межевой книги горо-
да Свияжска и уезда письма и межевания Никиты Васильевича Борисова и Дмитрия Андреевича Кикина 
(1565–1567 гг.). Казань, 1909. С. 11; ПСРЛ. Т. 34. С. 191; Козляков В.Н. Указ. соч. С. 48–49.
82 АССЕМ. № 47. С. 107; Акты феодального землевладения и хозяйства: Акты Московского Симонова мона-
стыря / Сост. Л.И. Ивина. Л., 1982. № 100. С. 111.
83 ТКДТ. С. 153; Сборник Русского исторического общества. СПб., 1857. Т. 59. С. 147.
84 Зимин А. А. Формирование. С. 73–74.
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инок Феогност, упоминается в синодике ризницы Троице-Сергиева монастыря. Он же 
был записан в повседневном синодике московского Успенского собора85. 

Впоследствии связи Шуйских с монастырями и соборами, пользующимися по-
кровительством великокняжеской семьи, значительно усилились. В.В. Немой (Варлаам) 
был похоронен на кладбище Троице-Сергиева монастыря и, очевидно, принял здесь по-
стриг86. Его брат Иван (Иосиф) был похоронен в московском Богоявленском монастыре, 
что объясняет сразу несколько поминаний Шуйских, присутствующих в синодике этого 
монастыря. Среди них находились имена его потомков и близких родственников. Вклады 
в Богоявленский монастырь делали также И.И. Пуговка и Д.И. Шуйские87.

Наиболее востребованным среди представителей различных ветвей Шуйских оста-
вался Троице-Сергиев монастырь. В том или ином виде здесь отметились практически 
все лица, жившие на протяжении XVI – начала XVII вв.: Василий Немой и Иван Василье-
вичи, Андрей Честокол и Иван Плетень Михайловичи, Петр Иванович, Иван Андреевич, 
Федор Иванович и Василий Федорович, а позднее его вдова и невестка Александра Ско-
пины, Василий, Дмитрий и Иван Ивановичи Шуйские88.

Среди других общерусских монастырей линия преемственности вкладов в Кирил-
ло-Белозерский монастырь прослеживается в семье Ивана Васильевича Шуйского. Круп-
ные вклады сделали сюда он сам, его жена Евдокия (Евпраксия), сын Петр (330 рублей) 
и внук Иван Петрович, который был насильственно пострижен сюда на закате своей по-
литической карьеры (инок Иов). Одиночные вклады в Кирилло-Белозерский монастырь 
делали также Ф.И. Скопин-Шуйский (серебряное паникадило)89, а впоследствии, в нача-
ле XVII в. жена В.Ф. Скопина Елена90.

Достаточно прочные отношения установились у этой семьи и с московским Но-
водевичьим монастырем. Вклады сюда были сделаны сразу по нескольким лицам: жене 
И.В. Шуйского инокине Евпраксии (100 рублей), Петру Ивановичу (50 рублей) и его 
жене Софье (50 рублей), жене И.П. Шуйского Марии (170 рублей). Уже позднее 
в XVII в. к ним добавились вклады по представителям другой ветви Шуйских – Марфе, 
жене И.И. Пуговки Шуйского и М.В. Скопину-Шуйскому91

Сохранились упоминания о вкладах Шуйских в Иосифо-Волоколамский монастырь, 
которые однако не сформировали отдельной традиции и не повторялись в последующих 
поколениях. Вкладчиками выступали Иван (Иосиф) Васильевич (100 рублей), его жена 

85 НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 119 об.; ОР ГИМ. (Собр. П.Н. Щукина.). № 64. Л. 24 об. По данным псков-
ской летописи он умер во Владимире (ПЛ. Вып. 2. С. 202).
86 Гиршберг В.Б. Материалы для свода надписей на каменных плитах Москвы и Подмосковья XIV–XVII вв. 
Надписи XIV–XVI вв. // Нумизматика и эпиграфика. 1960. Ч. 1. С. 52. В 1538 г. вклад в 100 рублей по нему 
дал брат Иван.
87 ПСРЛ. Т. 34. С. 27; Алексеев А.И. Синодик московского Богоявленского монастыря 1670–1730-х гг. // 
Вестник церковной истории. 2021. № 3/4 (63/64). С. 56–57, 88, 164; Духовная Ивана Ивановича Шуйского. 
С. 262.
88 ВКТСМ. С. 75; НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 5 об., 56, 78, 86, 123, 128 об., 147 об., 187 об., 190 об., 
194 об., 197, 198, 206, 214, 259.
89 Он же, видимо, передал 4 рубля в память о матери Марфе.
90 Алексеев А.И. Первая редакция вкладной книги Кириллова Белозерского монастыря (1560-е гг.) // Вест-
ник церковной истории. 2010. № 3–4. С. 34, 51; ОР РНБ. Кир.-Бел. собр. № 87/1325. Л. 60, 69 об. –70. 
91 ИСЭР. М., 1965. Вып. 1. С. 173, 175, 176, 184, 190, 201, 206, Вып. 2. С. 224, 260.
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Евпраксия, а также Андрей Михайлович Плетень. Отдельно в синодиках был отмечен 
род Андрея Шуйского. Это – сын упомянутого И.В. Шуйского, который известен толь-
ко по родословным росписям. Запись его рода (а также «родители» Ивана Васильевича 
Шуйского) заканчивалась именем князя Петра «убит в литве» и, следовательно, была 
составлена уже после 1564 г.92 

Среди московских монастырей и соборов, кроме уже упомянутого Богоявленского 
монастыря, единичными вкладами были представлены Чудов монастырь93, Успенский94, 
Благовещенский95 и Архангельский соборы96. 

В целом «московская» традиция поминальных практик Шуйских была достаточно 
типичной для придворной аристократии. За пределами Троице-Сергиева и, в какой-то 
мере, Кирилло-Белозерского и Новодевичьего монастырей, вклады имели индивидуаль-
ный характер и делались в соответствии с предпочтениями той или иной семьи.

Подобная тенденция прослеживается и в случае с представителями князей Горба-
тых. Как и в предыдущем случае, основным центром коммеморации для них стал Трои-
це-Сергиев монастырь. Где-то в 1480-е гг. вклад в этот монастырь был сделан князем 
Андреем Ивановичем Горбатым97. Здесь были похоронены представители трех поколе-
ний семьи Бориса Ивановича. Сам он, инок Боголеп, видимо, принял постриг в Трои-
це-Сергиевом монастыре. Сохранились упоминание об усыпальницах его сына боярина 
Александра Борисовича и внука Петра, убитых в начале опричнины. Вклад был сделан 
позднее также в память об иноке Наталье (Анастасии), жене А.Б. Горбатого. Их имена 
присутствовали во вкладной книге и в синодиках Троице-Сергиева монастыря98. 

Вкладчиком Троице-Сергиева монастыря был М.В. Кислый, передавший сюда 
по завещанию 50 рублей99. Вклады были сделаны также по Ивану и Василию (похоронен 
на территории Троице-Сергиева монастыря) Борисовичам и Василию Ивановичу Гор-
батым100. 

Значительно меньшее распространение имели вклады Горбатых в другие монасты-
ри и соборы. Как правило, жертвователями выступали те же действующие лица – семья 

92 ОПИ ГИМ. Ф. 65. № 31. Л. 33 об. – 34; РГАДА. Ф. 1192. Оп. 2. № 559. Л. 39, 78; Кормовая книга Иоси-
фо-Волоколамского монастыря / Сост. Ludwig Steindorf. Köln; Weimar; BÖhlau, 1998. С. 225; ОР ГИМ. 
Епарх. 1 (6). Л. 47, 54; Титов А.А. Рукописи славянские и русские, принадлежащие И.А. Вахромееву. М., 
1906. Вып. 5. Вкладные и записные книги Иосифова Волоколамского монастыря XVI века и упраздненные 
монастыри и пустыни в Ярославской епархии. С. 30.
93 Алексеев А.И. Синодик Чудова монастыря в Московском Кремле // Вестник церковной истории. 2019. 
№ 3/4 (55/56). С. 45, 61.
94 ДРВ. Ч. 6. С. 448; ОР ГИМ. (Собр. П.И. Щукина). № 64. Л. 53–53 об., 320 об., 457.
95 Маштафаров А.В. Синодик Благовещенского собора Московского Кремля // Вестник церковной исто-
рии. 2009. № 1/2 (13/14). С. 25.
96 НИОР РГБ. Ф. 218. № 1518. Л. 7 об., 11–11 об., 21, 30 об. – 31.
97 НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 62 об. 
98  НИОР РГБ. Ф.304/II. № 76. Л. 5 об., 7; НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 78, 87, 100 об. ВКТСМ. С. 102. 
А.Б. Горбатый передал в Троице-Сергиев монастырь село Михайловское в Ростовском уезде и 50 рублей. 
99 АССЕМ. № 35. С. 92. После его смерти вклад в 25 рублей сюда сделал его человек Бакшей. Еще 55 рублей 
передала его жена Анна. ВКТСМ. С. 74; НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 187, 213 об.
100 НИОР РГБ. Ф. 304/III. № 25. Л. 148, 156. По завещанию Марии, вдовы И.Б. Горбатого, в монастырь долж-
но было поступить «благословение мужа» села Юмхно и Даниловское. Ранее она сделала сюда денежный 
вклад (Лихачев Н.П. Сборник актов. С. 21–22). Гиршберг В.Б. Указ. соч. С. 17.
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Б.И. Горбатого и М.В. Кислый. Последний в своем завещании упомянул более десятка 
различных монастырей, соборов и церквей общерусского и местного значения. Сам он 
принял постриг в московском Чудовом монастыре101. 

Крупный, хотя и единичный вклад (100 рублей) в Кирилло-Белозерский монастырь 
был сделан А.Б. Горбатым. Скромные 10 рублей на сорокоуст передавала сюда Мария, 
вдова И.Б. Горбатого102.

Разница между вкладами Шуйских и Горбатых имела, таким образом, скорее, коли-
чественное, а не качественное значение. Казнь А.Б. Горбатого и его сына Петра в 1565 г. 
привела к исчезновению этой фамилии, в то время как Шуйские еще несколько десятиле-
тий продолжали свою деятельность, занимая высокое положение в кругу правящей элиты. 

Среди других потомков князей Суздальских стоит отметить вклады С.Б. Суздаль-
ского (инока Сергия). После его бездетной смерти в начале XVI в. вклады были сделаны 
в Успенский и Архангельский соборы московского Кремля. В Троице-Сергиев мона-
стырь, где он был захоронен вместе с женой, передавалось также село Окоемово Суз-
дальского уезда103. Примечательно, что его вниманием были обойдены традиционные 
суздальские центры коммеморации – Рождественский собор и Спасо-Евфимьев мона-
стырь. Не менее примечательным является набор лиц, присутствующих в его помина-
ниях. Среди них отчетливо выделяются представительницы московской правящей дина-
стии – великие княгини инока Евфросиния, инока Марфа и Мария104. Вряд ли подобный 
ряд был случайным. Не исключено, что за счет перечисления этих имен (в основном жен-
ской части) подчеркивалась близость С.Б. Суздальского к великокняжеской фамилии.

К довольно позднему времени относятся вклады в общерусские религиозные цен-
тры князей Ногтевых, что было связано с не слишком высоким статусом представителей 
этой фамилии в конце XV – первой половине XVI вв. В 1568 г. отмечен вклад Анастасии, 
жены И.С. Ногтева в Троице-Сергиев монастырь (50 рублей). Позднее в синодике этого 
монастыря был записан род Данилы Андреевича Ногтева, известного воеводы последних 
десятилетий XVI в.105

Единственная известная запись рода князей Барбашиных (род князя Ивана Барба-
шина) находилась в синодике московского Архангельского собора. Судя по упоминанию 
в ней имени князя Григория, эта запись также имеет достаточно поздний характер106.

101 АССЕМ. № 35. С. 91–92; ПСРЛ. М.; Л., 1959. Т. 26. С. 316. В Чудов монастырь по его завещанию пере-
давалось всего 15 рублей. Возможно, при жизни он делал туда более крупные вклады. Память М.В. Кислому 
присутствовала в синодиках Успенского собора и Новодевичьего монастыря.
102 Алексеев А.И. Первая редакция вкладной книги Кириллова Белозерского монастыря. С. 31; Лихачев Н.П. 
Сборник актов. С. 23.
103 ОР ГИМ. (Собр. П. И. Щукина). № 64. Л. 55 об.; НИОР РГБ. Ф. 218. № 1518. Л. 12–12 об.; Акты Русского 
государства 1505–1526 гг. М., 1975. № 46. С. 51–52; НИОР РГБ. Ф. 304/I. № 25. Л. 11 об.; Николаева Т.В. Но-
вые надписи на каменных плитах XV—XVII вв. из Троице-Сергиевой лавры // Нумизматика и эпиграфика. 
1966. Т. 6. С. 211, 218. Не очень понятно сообщение родословцев о том, что С.Б. Суздальский «был в Литве, 
там и извелся» (Род. кн. Ч. 1. С. 71). Перед смертью он принял постриг с именем Сергий и, очевидно, уже 
не мог совершить побег в Литву.
104 Очевидно, это Евпраксия (Евфросиния) Дмитриевна, Мария (Марфа) Ярославовна и Мария Борисовна, 
жены Дмитрия Донского, Василия Темного и Ивана III, соответственно.
105 ВКТСМ. С. 126; НИОР РГБ. НИОР РГБ. Ф. 304/I. № 818. Л. 75. Возможно, жена И.С. Ногтева – княги-
ня Анастасия Ногтева, фигурировала в синодике Чудова монастыря вместе с казенным дьяком О.Г. Непеей 
(Алексеев А.И. Синодик Чудова монастыря. С. 23).
106 НИОР РГБ. Ф. 218. № 1518. Л. 41 об.



— 24 —

СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ

Приведенные примеры показывают связь между служебными достижениями той 
или иной фамилии и ее отдельных представителей с вкладами в религиозные центры, на-
ходившимися под покровительством семьи великого князя и близких к ней лиц. Не ис-
ключено, что важное значение в этом процессе играли брачные узы. Уже в первой по-
ловине XVI в. известны были браки, заключенные потомками князей суздальских с фа-
милиями из ближайшего окружения Василия III. В этом отношении примечательными 
является долговременный союз между князьями Горбатыми и потомственными москов-
скими казначеями Ховриными. М.В. Кислый был женат на Анне, дочери Д.В. Ховрина. 
Ее двоюродная сестра Авдотья, дочь И.В. Третьяка, стала женой В.И. Горбатого. Нако-
нец, Анастасия, жена А.Б. Горбатого, была дочерью казначея П.И. Головина107. 

Позднее сам А.Б. Горбатый был удостоен чести выдать замуж свою дочь за госуда-
рева «племянника» князя И.Ф. Мстиславского. В.В. Немой Шуйский, в свою очередь, 
женился на племяннице Василия III, дочери царевича Петра (Худай-Кула)108.

Помимо центральных и общерусских центров определенное распространение име-
ли также вклады в местные монастыри и соборы. Часть из них была обусловлена прохож-
дением службы. Вклады в новгородский Софийский собор делали Ксения, жена новго-
родского наместника И.М. Шуйского, псковский воевода И.П. Шуйский, новгородский 
воевода Д.А. Ногтев109. В синодике свияжского Успенского Богородицкого монастыря 
был записан род П.И. Шуйского110. Безусловно, такого рода вклады имели временный 
характер, не превращаясь в долговременную традицию.

Определенное значение имели также связи, вызванные землевладением. С конца 
XV в. потомки князей Суздальских начали приобретать вотчины за пределами родового 
княжества. Через браки с представительницами местных землевладельцев они станови-
лись продолжателями коммеморативных традиций других фамилий. Не исключено, что 
подобная практика имела значение и в случае с центральными и общерусскими монасты-
рями и соборами. 

Из среды переславских вотчинников происходила жена И.В. Шуйского Марфа. 
В 1536 г. она пожертвовала 50 рублей в память по себе и по своим родственникам в пере-
славский Горицкий монастырь. Позднее в 1542 г. вклад в этот же монастырь был сделан 
уже по самому Ивану Шуйскому111. Вотчины в Ростовском уезде были, вероятно, полу-
чены И.М. Плетнем Шуйским в качестве приданого его матери, дочери Н.Ф. Басенкова. 
При жизни он отдал в монастырь «60 рублев вкладу да 20 рублев на кормы», а после 
своей смерти завещал сюда сельцо Шумеево, выкупленное позднее Л.В. Бреховым-Ба-
сенковым112. 

107 Временник Императорского Общества истории и древностей российских. М., 1851. № 10. Материалы. 
С. 89.
108 Акты исторические, собранные и изданные Археографическою комиссиею. СПб., 1841. Т. 1. № 146. 
С. 210–211; Род. кн. Ч. 1. С. 70.
109 Новгородские синодики XIV–XVII веков / Подгот. Т.И. Шаблова. СПб., 2017. С. 110, 113, 115.
110 Синодики Свияжского Успенского Богородицкого монастыря / Сост. Э.И. Амерханова. Казань, 2016. 
С. 107.
111 Антонов А.В. Вкладчики Успенского Горицкого монастыря XV–XVI веков // Русский дипломатарий. М., 
2003. Вып. 9. С. 31.
112 Бенцианов М.М. Поручные записи. С. 18–19; Титов А.А. Вкладные и кормовые книги Ростовского Бори-
соглебского монастыря в XV, XVI, XVII и XVIII столетиях. Ярославль, 1881. С. 17.
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Возможно, наличие владимирских вотчин обусловило запись рода князей Горбатых 
в синодик Боголюбова монастыря113. 

В целом, однако, подобные связи оказывались не слишком долговечными и имели 
значение при жизни одного поколения без последующего продолжения. 

Большое количество вкладов в различные монастыри и соборы было сделано 
И.И. Пуговкой Шуйским после его возвращения из польского плена. В основе этих 
вкладов стояла цель увековечить память о своей фамилии, которая должна была прекра-
тить свое существование после его бездетной смерти. В этом отношении он действовал 
по модели, свойственной для других аристократических семейств114. Вряд ли большин-
ство сделанных И.И. Пуговкой вкладов можно рассматривать в рамках существующей 
коммеморативной традиции. 

Солидные вклады в несколько монастырей сделали также в начале XVII в. вдовы 
В.Ф. Скопина-Шуйского и его сына Михаила, которые находились в аналогичной ситуа-
ции.

Единичный характер имели также вклады в другие авторитетные центры правосла-
вия за пределами Русского государства. В.В. Немой Шуйский, как и некоторые другие 
представители московской аристократии, отметился, например, вкладом в киевский Пус-
тынский монастырь115.

Подводя определенные итоги, стоит отметить, что коммеморативные традиции 
различных фамилий князей Суздальских, несмотря на то, что они чаще всего шли по ка-
рьерной лестнице независимо друг от друга, развивались по близким сценариям. Исход-
ной базой были устоявшиеся прочные связи с религиозными центрами на территории 
бывшего суздальского княжества – Рождественским собором в Суздале, Спасо-Евфимье-
вым и Николо-Шартомским монастырями, к которым в XVI в. добавился женский По-
кровский монастырь. 

Карьерные достижения и переход на качественно новый уровень службы, с попада-
нием в Боярскую Думы, подкреплявшиеся брачными узами с виднейшими аристократи-
ческими фамилиями, приводили к необходимости устанавливать отношения с монасты-
рями и соборами, которые пользовались благосклонностью у семьи великого князя и его 
ближайшего окружения. Особое место в этом ряду занимал Троице-Сергиев монастырь, 
который за несколько десятилетий превратился для Шуйских и Горбатых в основной 
центр коммеморации. В этом отношении представители Суздальского княжеского дома 
проделали путь, свойственный многим другим аристократическим фамилиям. Подоб-
ным образом свое место в кругу правящей московской элиты подтверждали, например, 
князья Воротынские, щедрые вкладчики нескольких крупнейших общерусских монасты-
рей116. 

Акцентированное внимание Шуйских к суздальским монастырям и соборам в кон-
це XVI – первые годы XVII вв. во многом имело декларативный характер, подчеркивая 
возросший уровень их политических амбиций. В крестоцеловальной грамоте 1606 г. Ва-
силий Шуйский специально отмечал первостепенный характер Суздальского уезда (кня-

113 ГВСМЗ. В-5636/113. Л. 29 об. Последними были записаны князья Александр и Петр.
114 Martin R. Op. cit. P. 185–186; Белов Н.В. Указ. соч. С. 172.
115 ОР РГБ. Ф. 256. № 387. Л. 24.
116  Шокарев С.Ю. Коммеморативные практики. С. 8–17.
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жества), которым владели его предки: «яко же обыкли большая братия на большая места 
седати»117. 

Очевидно, что существующая традиция, связывавшая представителей этой фами-
лии с суздальскими религиозными центрами, получила в рамках этого подхода дополни-
тельные импульсы в свою поддержку, что нашло отражение в завещании И.И. Пуговки 
Шуйского. По этому завещанию щедрые вклады передавались в несколько суздальских 
монастырей и соборов: Рождественский собор, где должно было быть погребено его 
тело, Покровский и Спасо-Евфимьев монастыри. Кроме того, предполагалось раздать 
деньги на сорокоуст в 40 суздальских церквей, а также передать по 50 рублей по «мелким 
монастырям, в которые монастыри по мне вотчины не отказаны». Вотчины также были 
отданы в Богоявленский, Чудов и Троице-Сергиев монастыри118, которым, однако уделя-
лось значительно меньшее внимание. Завещание И.И. Пуговки стало последним звеном 
в череде коммеморативных актов Шуйских, а в более широком смысле и князей Суздаль-
ских, поставив точку в двухвековой истории этого рода на московской службе. 
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А.В. Дедук, А.В. Шеков

НЕКОТОРЫЕ ДИСКУССИОННЫЕ ВОПРОСЫ ИЗУЧЕНИЯ 
ИСТОРИИ РОДА КНЯЗЕЙ ВОЛКОНСКИХ В XV–XVI вв.

Изучение генеалогии и землевладения княжеских родов XIV–XVIII вв., их репре-
зентации в родословных книгах в нашей исторической литературе является дискуссион-
ным по целому ряду вопросов. Настоящая работа посвящена истории рода князей Вол-
конских. В 2024 г. в научном альманахе «Российская генеалогия» опубликована статья 
О.И. Хоруженко, являющаяся ответом на критические замечания по его работам, свя-
занным с ранней историей рода князей Волконских, высказанным в нашей статье 2023 г.1 
Отметим, что точка зрения исследователя в работе 2024 г. была скорректирована отно-
сительно его же трудов 2012 и 2022 гг. Вызвано это было тем, что О.И. Хоруженко учел 
отдельные наши находки и наблюдения. Однако, даже скорректированная, точка зрения 
исследователя продолжает вызывать вопросы, которые не позволяют с ней согласиться. 
Рассмотрим возражения О.И. Хоруженко с привлечением некоторых новых историогра-
фических и архивных материалов. Оговоримся, что для полноты историографического 
контекста будем вынуждены давать весьма обширные цитаты. Первоначально нами го-
товилась заметка по текстологии главы о роде князей Волконских в составе родословных 
книг, но статья О.И. Хоруженко 2024 г. позволяет рассмотреть исторический и историо-
графический контекст рассматриваемой проблемы значительно шире. 

Для начала коснемся вопросов о статусе рода князей Волконских. О.И. Хоруженко 
пробует парировать наше удивление относительно его пассажа в статье 2022 г.: «После 
отмены местничества, в 1686 г. князья Волконские предоставили в Палату родословных 
дел новую версию своей родословной. Прежняя, получившая широкое распространение 
в родословных книгах XVI–XVII вв. и периодически всплывавшая в местнических делах, 
возводила Волконских к Ивашке Толстой Голове – незаконнорожденному сыну тарусско-
го князя Юрия Михайловича от Агапки, проскурницыной дочери. Такое происхождение 
ставило Волконских в заведомо проигрышное положение в борьбе за чины и должности 
с представителями «родословных» (т.е. внесенных в Государев родословец) родов»2. 

1 Хоруженко О.И. Родословие как конструкция родовой памяти: текстология родословных росписей князей 
Волконских XVI–XVII вв. // Диалог со временем. 2012. Вып. 41. С. 203–234; Он же Грамоты князей Вол-
конских XVI в.: дипломатическое исследование // Российская история. 2022. № 1. С. 37–46; Он же. Еще раз 
о подлинности грамот князей Волконских XVI в. // Российская генеалогия: научный альманах. М., 2024. 
Вып. 17. С. 7–19; Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения актов князей Волконских 
XVI в. и географии Волконского княжества // Очерки феодальной России. М.; СПб., 2023. Вып. 22. С. 3–30.
2 Хоруженко О.И. Грамоты… С. 37. 
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Теперь он пишет: «Здесь явное недоразумение. В работе 2022 г. сказано, что Вол-
конские были уязвимы в местнических столкновениях, поскольку в Государев родо-
словец их род внесен не был (соответственно, они не имели возможности местничаться 
с  «родословными» родами), а в XVI–XVII вв. в родословных книгах бытовала версия 
об их «нечестном» происхождении. Как известно, она и всплывала в местнических су-
дах Волконских с такими же «неродословными людьми». Все это – вовсе не «аргументы 
О.И. Хоруженко», а неопровержимые факты…»3.

Такой ответ вызывает еще большое удивление, так как мы исходим из точки зрения 
Н.П. Лихачева: «Так как Государев родословец 1555 года есть произведение деятелей 
«избранной рады» и только случайно остановился на 43 главе с падением Адашевых, 
то он, а равно и Бархатная книга не составляют свода всех древних и знатных фамилий 
русского дворянства или правильнее думных и служивых людей Московского Государ-
ства. Пропуск хотя бы таких фамилий, как Селивановы, Ивашкины, Сунбуловы, Сакмы-
шевы, Шетневы, Собакины, Нагие, Мелюковы, Беклемишевы, Кондыревы и мн[огие] 
другие, когда уже внесены Хвостовы, Новосильцевы, Адашевы – является чем-то слу-
чайным. На это указывает и немедленное появление частных родословных книг, попол-
нявших официальную»4. Вероятно, по мнению О.И. Хоруженко, все перечисленные 
Н.П. Лихачевым фамилии были «неродословными», как и князья Волконские.

А вот к какому выводу пришел современный исследователь местнических дел 
Ю.М. Эскин: «Государев родословец, использовавшийся в Разрядном приказе, по непо-
нятным причинам очень долго не пополнялся… Возможно, в XVII в. после Смуты уже не 
придавалось большого значения наличию рода в официальном родословце, ввиду того, 
что наверх «выносилось» все больше новых фамилий»5. Добавим, что князь Григорий 
Константинович Волконский во время местнического спора с Семеном Васильевичем 
Колтовским в 1626/27 г. заявлял: «А они (Волконские – А.Д., А.Ш.) люди родослов-
ные, пошли от князя Юрья Михайловича торусково и черниговсково… А в родословце 
не одни они не написаны, и многие боярские роды не написаны…»6. Победа в местниче-
ском споре оказалась за князьями Волконскими7.

Таким образом, внесение в текст «Государева родословца» не является абсолют-
ным критерием при определении «родословности». Отметим, что в работах О.И. Хору-
женко по «Государеву родословцу», написанных в последние десятилетия, приведенные 
выше точки зрения так и не были оспорены8. 

3 Он же. Еще раз… С. 8. 
4 Лихачев Н.П.  Государев родословец и Бархатная книга. СПб., 1900. С. 14. 
5 Эскин Ю.М. Очерки истории местничества в России XVI–XVII вв. М., 2009. С. 148. 
6 РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Стб. Московского стола. Ед. хр. 28. Cтб. 4. Л. 16, 18.  
7 См. подробнее: Эскин Ю.М. Местничество в России XVI–XVII вв.: Хронологический реестр. М., 2021. 
С. 221. № 1221; Он же. Описание подлинных местнических дел. М., 2017. С. 55–58. 
8 Хоруженко О.И. Датировка Государева родословца как текстологическая проблема // Проблемы истории 
России.  2013. № 10. С. 141–158; Он же. Царский синодик «Греческой книги» и Государев родословец // 
Россия и мир: панорама исторического развития: сборник научных статей, посвященный 70-летию исто-
рического факультета Уральского государственного университета им. А.М. Горького. Екатеринбург, 2008. 
С.  222–228. Также см.: Кузьмин А.В. Актуальные проблемы изучения и издания Государева родословца 
1555 г. // Чулковские историко-родословные чтения: московская генеалогия: Материалы научно-практиче-
ской конференции. М., 2024. С. 14–20;  Хоруженко О.И. Пыжовский список Румянцевской редакции родо-
словных книг // Труды Института российской истории РАН. 2021. М., 2021. Вып. 16. С. 283; С. 292. Прим. 7.  
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Могли ли роды, внесенные в Государев родословец, местничать с фамилиями, ко-
торых не оказалось в этом делопроизводственном источнике? Приведем точку зрения 
Н.П. Лихачева, подкрепленную несколькими примерами: «…некоторые роды не были 
записаны в Государев родословец, хотя по службам стояли настолько высоко, что местни-
чались по разрядам»9. Рассмотрим дополнительно к приведенным Н.П. Лихачевым при-
мерам еще несколько разноплановых местнических случаев.  

В феврале 1608 г. боярин Афанасий Александрович Нагой местничал с боярином 
князем Владимиром Ивановичем Бахтеяром-Ростовским, конфликт окончился без-
местьем10. Дед князя В. И. Бахтеярова-Ростовского, князь Федор Дмитриевич Бахтеяр 
Приимков-Ростовский, известен по «Бархатной книге», известен род ростовских кня-
зей и по редакции родословных книг в 43 главы11. Нагие же в «Государевом родословце» 
отсутствовали12.

17 марта 1651 г. окольничий Богдан Матвеевич Хитрово «бил челом» на князя Ве-
недикта Оболенского и «окольничества ему не сказывал». В итоге государев указ о пожа-
ловании последнего был зачитан думным дьяком Семеном Заборовским13. Ю.М. Эскин 
интерпретирует итог этого конфликта как победу Б.М. Хитрово14. Представляется, что 
здесь более корректно говорить о «разводе» сторон конфликта.  

Во всех вышеприведенных примерах мы не учитываем внутриродовые «ступени», 
но полагаем, что приведенные примеры еще раз подтверждают точку зрения Н.П. Лиха-
чева о том, что роды, внесенные в Государев родословец, вполне могли проиграть спор 
с «неродословными», по мнению О.И. Хоруженко, фамилиями. 

Таким образом, само понимание «неродословности» князей Волконских по при-
чине их отсутствия в «Государевом родословце» может быть поставлено под сомнение. 
О.И. Хоруженко явно обрекает множество княжеских и боярских родов XVI–XVII вв. 
на «неродословность», исходя только из состава Государева родословца 1555 г., кото-
рый так и не был завершен. Рассмотренные выше построения О.И. Хоруженко продол-
жают нас удивлять. 

* * *
Во всех трех работах О.И. Хоруженко о князьях Волконских в поле внимания ис-

следователя оказываются грамоты, поданные князьями Волконскими в Палату родо-
словных дел и передача их текста княгиней Е.Г. Волконской. В статье 2012 г. О.И. Хору-
женко назвал жалованную грамоту старицкого князя Андрея Ивановича князьям Дмит-
рию и Потулу Васильевым детям Волконского на часть с. Опочня в Алексинском уезде 

9 Лихачев Н.П.  Разрядные дьяки XVI в. М., 2007. С. 353–358.
10 Эскин Ю.М. Местничество в России... С. 350. № 946. Также см.: Белокуров С.А. Разрядные записи за Смут-
ное время (7113–7121 гг.) М., 1907. С. 104, 125, 164–165, 189; Лихачев Н.П.  Разрядные дьяки XVI в. С. 536–
537.
11 Родословная книга князей и дворян российских и выезжих. М., 1787. Ч. 1. С. 79, 81–82; Бычкова М.Е. Родо-
словные книги XVI–XVII вв. как исторический источник. М., 1975. Табл. 2. С. 180–181; Сергеев А.В. Княже-
ские фамилии в Московском государстве второй половины XVI – начала XVII в. СПб., 2023. Т. 2. С. 237, 238.
12 Лихачев Н.П.  Разрядные дьяки XVI в. С. 374–376.
13 Дворцовые разряды. СПб., 1852. Т. 3. Стб. 224–225.
14 Эскин Ю. М. Местничество в России... С. 268. № 1521. 
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(1519–1522 гг.), опубликованную в посмертно изданной книге княгини Е.Г. Волконской 
«Род князей Волконских» (1900 г.), «научным подлогом»15. В отношении указной гра-
моты великого князя Ивана IV 1541 г. в Алексин о расследовании тяжбы между князем 
И.Д. Волконским и княгиней М. Волконской О.И. Хоруженко писал: «По причинам 
явно не научного характера княгиня Волконская, использовавшая докладную выписку 
Палаты родословных дел как источник своей публикации грамоты 1541 г., опустила ука-
зания на ее интерполированность»16.

Эти же обвинения в отношении Е.Г. Волконской О.И. Хоруженко повторил в статье 
2022 г.17 Здесь акценты были даже усилены: «… дело в том, что грамоты в том виде, как 
она представлена в работе Е.Г. Волконской, не существовало уже на момент её издания»18. 
«… Её произведение обладает признаками не только научного, но и родословного 
подлога»19. «Введение же актов в научный оборот Е.Г. Волконской было, по сути, по-
пыткой скрыть от читателя данные об их фрагментарности и интерполированности»20. 
В статье 2023 г. мы показали, что тексты указанных грамот XVI столетия были переданы 
в работе Е.Г. Волконской по рукописи князя М.М. Щербатова 1780-х годов21. О.И. Хору-
женко соглашается с нашим указанием на источник публикации грамот в работе Е.Г. Вол-
конской, однако акцентирует внимание на наших словах о последней: «Она подготовила 
публикацию грамоты по рукописи М.М. Щербатова, лишь в одном месте реконструиро-
вав текст акта по делопроизводственному изложению, не обозначив, к сожалению грани-
цы своего вмешательства»22.

Речь шла о словах «и намесницы мои алексинские и их тиуны тех их людей», кото-
рые очевидно пропущены в списке акта М.М. Щербатова, но в близкой форме («и чтоб 
наместником алексинским тех их людей») присутствуют в изложении акта в списках де-
лопроизводства Палаты родословных дел23. 

По поводу публикации Е.Г. Волконской грамоты 1541 г. О.И. Хоруженко цитиру-
ет наши слова: «вероятно, по недосмотру пропустила фрагмент»24. В оригинале: «При 
этом публикатор, вероятно, по недосмотру пропустила фрагмент грамоты о состав-
лении чертежа»25. Речь шла о пропуске слов: «и на чертеж бы еси ту землю спорную 

15 Хоруженко О.И. Родословие как конструкция… С. 219–220; Волконская Е.Г. Род князей Волконских. СПб., 
1900. С. VI. С. 17.
16 Хоруженко О.И. Родословие как конструкция…. С. 221–222; Волконская Е.Г. Указ. соч. С. 19–20.
17 Хоруженко О.И. Грамоты князей Волконских… С. 39, 41–42, 45, 46.
18 Там же. С. 40.
19 Там же. С. 41.
20 Там же. С. 46.
21 Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения актов князей Волконских XVI в. и географии 
Волконского княжества. С. 7–9, 17–20.
22 Там же. С. 9; Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности…С. 7.
23 Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения… С. 8. Нам сейчас известны следующие 
списки копии этих материалов: РГАДА. Ф. 199. Ед. хр. 284. Ч. 2. Д. 7. Л. 26 об. [Список 1770-х гг. со списка 
1688 г.]; ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. собр. Ед. хр. 470. Л. 61 об. – 62 [Список 1780-х гг.]; РГАДА. Ф. 11.  Ед. хр. 1116. 
Л. 27 об. – 28 [1794 г.]); Ф. 394. Оп. 1. Ед. хр. 325. Ч. 1. Л. 79, 89 [список 1789 г.]. Чтения даны по списку 
из «портфелей» Г.Ф. Миллера, как наиболее раннему.
24 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 7.
25 Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения… С. 20.
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ычертил»26. Очевидно, что отмеченные археографические недостатки публикации гра-
мот, подготовленной Е.Г. Волконской, не позволяют говорить о «научном подлоге».

Однако О.И. Хоруженко вместо извинений в печати перед Елизаветой Григорьев-
ной снисходительно еще раз отмечает названные недостатки в ее работе, «чтобы более 
не тревожить память почтенной княгини»27. Сомнения в подлинности рассматриваемых 
грамот у современного исследователя остаются28. Ниже О.И. Хоруженко пишет, что эти 
грамоты были предоставлены в Палату родословных дел в 1687 г. князьями С.Л., М.А. 
и Я.Ю. Волконскими29. Действительно, 14 февраля 1687 г. названные князья дали распис-
ку князю С.Д. Волконскому в том, что они взяли у него на время «две грамоты старые 
великаго князя Ивана Васильевича да удельнаго князя Андрея Ивановича, которые на-
писаны в родословной росписи, на Волкону и на Павшин…»30. Одна из этих грамот была 
точно подлинником либо списком указанной выше грамоты 1541 г.31

При этом О.И. Хоруженко делает замечание: «Тем самым утверждение А.В. Ше-
кова о том, что грамоты «не вошли в число актов, представленных после отмены мест-
ничества» не соответствует действительности»32. В оригинале: «Документы интересны 
тем, что не вошли в число актов, представленных после отмены местничества и затем ис-
следованных А.И. Юшковым и Н.П. Лихачевым»33. Еще ниже О.И. Хоруженко пишет 
о нас, как будто о себе: «Это один из тех многочисленных случаев в тексте А.В. Дедука 
и А.В. Шекова, когда пересказываемый ими текст (как рукописный, так и печатный) об-
ретает иной смысл по сравнению с оригиналом»34.

Кроме этого, О.И. Хоруженко не отмечает, что во всех указанных списках делопро-
изводства Палаты родословных дел XVIII столетия, «делопроизводственное изложение» 
рассматриваемых актов было предварено следующей отсылкой: «Да в родословной кни-
ге в роду Черниговских князей в конце написано…»35. Исследователь это интерпретиру-
ет следующим образом: «Грамота старицкого князя Андрея Ивановича дошла в  изложе-
нии с цитатами, составленном служителями Палаты родословных дел… Равным образом 
в Палате родословных дел было составлено и изложение грамоты 1541 г.»36. Очевидно, 
что здесь речь идет не о работе с подлинниками в Палате и создании с него сокращенно-
го варианта, а о том, что само «делопроизводственное изложение» было первоначально 
переписано из какой-то родословной книги. Отметим, что изложение грамот из родо-
словной книги великолепно согласуется с коллективной челобитной потомков князей 

26 Там же. С. 19.
27 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 8.
28 Там же. С. 8.
29 Там же. С. 8–9.
30 Цит. по:  РГАДА. Ф. 11. Ед. хр. 1116. Л. 1. Более ранний список см.: ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. собр. Ед. хр. 363. 
Л. 21. 
31 Хоруженко О.И. Грамоты… С. 24.
32 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности…. С. 9. Прим. 12.
33 Шеков А.В. Верховские княжества. Середина XIII – середина XVI в. М., 2012. С. 24.
34 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 16.
35 РГАДА. Ф. 199. Ед. хр. 284. Ч. 2. Д. 7. Л. 26 об. [Список 1770-х гг. со списка 1688 г.]; ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. 
собр. Ед. хр. 470. Л. 61 об. – 62 [Список 1780-х гг.]; РГАДА. Ф. 11.  Ед. хр. 1116. Л. 27 об. – 28 [1794 г.]); 
Ф. 394. Оп. 1. Ед. хр. 325. Ч. 1. Л. 79, 89 [список 1789 г.].
36  Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 9. 
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Оболенских – Ивана Борисовича Репнина, Михаила Ивановича Лыкова и Константина 
Осиповича Щербатова: «А что они же подали удельных князей грамоты, будто те грамо-
ты даны после Конинских и Спажских, сродников их Волконских, на отчины и тем грамо-
там верить не можно, потому что те грамоты драные и черные и даны после Волконских, 
а не после Конинских, и те грамоты им не в оправдание»37. 

Соглашаясь с тем, что «жалованная несудимая грамота старицкого князя Андрея 
Ивановича Дмитрию и Потулу Волконским была явлена в Палату родословных дел 
в оригинале, сохранность которого была неважной», О.И. Хоруженко отмечает: «Утра-
та нижней части листа означала, что грамота не имела не только даты, но и признаков 
удостоверения – дьячей подписи и княжеской печати»38. В итоге «подлинность грамоты 
можно принять только как допущение»39. Ниже О.И. Хоруженко высказывает несколь-
ко сомнений в достоверности содержания грамоты, ни одно из которых не доказывает 
фальсификации акта, и к которым мы еще вернемся. Однако исследователь приходит 
к утверждению, что «автором «реконструкции» старицкой грамоты следует признать 
не Е.Г. Волконскую (хотя ее участие в частичном восполнении утраченного текста и нель-
зя отрицать), а Г.-Ф. Миллера»40.

Таким образом, теперь необоснованным оскорблениям О.И. Хоруженко подвер-
глись историки XVIII в.: «Для Г.-Ф. Миллера и М.М. Щербатова научные достоинства ис-
следования о роде князей Волконских были, похоже, вторичны. Важнее было удовлетво-
рить заказчика. М.Н. Волконский остался довольным»41. Поводом для такого обвинения 
послужили обычные вежливые слова из переписки ученых: «Е[го] п[ревосходительство] 
г[осподин] князь Волконский передал мне несколько дней назад рассуждение в[ашей] 
с[ветлости] о его роде. Так как он им очень доволен, я тоже ничего худого сказать не могу. 
Ваша беспристрастность делает вам большую честь»42. 

Казалось бы, нашего современника можно поздравить с крупным открытием. Дело 
в том, что труды историков XVIII в. находились «под прицелом» их более поздних по-
следователей, которые писали как обобщающие работы (Н.М. Карамзин, Н.А. Поле-
вой, М.П. Погодин, С.М. Соловьев и многие другие), так и труды по частным вопросам. 
И если уникальные известия В.Н. Татищева были определены уже Н.М. Карамзиным 
как «шутки» и «вымыслы»43, достоверность которых вызвала длительную дискуссию 
в историографии44, то относительно Г.Ф. Миллера и М.М. Щербатова подобных споров 

37 Волконская Е.Г. Указ. соч. С. 291. 
38 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 11.
39 Там же.
40 Там же. С. 15.
41 Там же. С. 15. Прим. 41.
42 Переписка князя М.М. Щербатова. Публикация со введением, комментариями и именным указателем под-
готовлена С.Г. Калининой. М., 2011. С. 290–291.
43 Карамзин Н.М. История государства Российского. Т. I. М., 1989. С. 24. Примечание.
44 См.: Валк С.Н. Избранные труды по историографии и источниковедению: Научное наследие. СПб., 2000. 
С. 412–515; Добрушкин Е.М., Лурье Я.С. Историк-писатель или издатель источников? (к выходу в свет акаде-
мического издания «Истории Российской» В.Н. Татищева) // Русская литература. 1970. № 2. С. 219–224; 
Свердлов М.Б. Василий Никитич Татищев – автор и редактор «Истории Российской». СПб., 2009. С. 12–28; 
Толочко А. «История Российская» Василия Татищева: источники и известия. М.; Киев, 2005; и др.
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практически не велось45. К Г.Ф. Миллеру уже его современник М.В. Ломоносов высказы-
вал претензии относительно пресловутого «норманнского вопроса»46.

При этом в дописывании и фальсификации актовых и иных видов источников ни 
Г.Ф. Миллер, ни М.М. Щербатов замечены не были47. Единственным исключением из это-
го списка стоит признать работы Н.Н. Оглоблина, содержащие некоторые наблюде-
ния над текстами сибирских актов48. Но речь идет здесь не о списках, сделанных самим 
Г.Ф. Миллером, а о работе копиистов, работавших в городах Сибири (сам Н.Н. Оглоблин 
отмечал, что копии «писаны с подлинных столбцов для академика Миллера»), которые 
просто сократили делопроизводственный источник, тем более сам Г.Ф. Миллер в те годы 
еще не очень хорошо знал русский язык49. Уточним, что Г.Ф. Миллер различал «истори-
ческий источник» и заметки своих современников (например, Соймонова), которые 
подвергались редактированию и сильно им дополнялись50. К М.М. Щербатову, исклю-
чая полемику с И.Н. Болтиным, главная претензия современников к его «Истории» за-
ключалась в том, что она «скучна и тежеловата». Цитата принадлежит Екатерине II, при 
этом императрица высоко оценивала труд В.Н. Татищева51.  

45 Перечислим основные работы: Каменский А.Б. Академик Г.Ф. Миллер и русская историческая наука 
XVIII в. // История СССР. 1989. № 1. С. 144–159; Он же. О работе Г.-Ф. Миллера над источниками по исто-
рии и генеалогии дворянства // Археографический ежегодник за 1985 г. М., 1986.  С. 89–99; Пештич С.Л. 
Русская историография XVIII в. Ч. 2. Л., 1965. С. 210–231; Ч. 3. Л., 1971. С. 5–48; Рубинштейн Н.Л. Русская 
историография. М., 1941. С. 107–115, 125–129; Свердлов М.Б. Российская историография второй половины 
XVIII в. СПб., 2022. С. 50–76; и др. 
46 См. напр.: Каменский А.Б. Ломоносов и Миллер: два взгляда на историю // Ломоносов: сб. ст. и материалов. 
Вып. 9. СПб., 1991. С. 39–48; Маловичко С.И. Спор М.В. Ломоносова и Г.-Ф. Миллера как конфликт разных 
историографических культур // Imagines mundi: Альманах исследований всеобщей истории XVI–XX вв. 
№ 7. Серия: Интеллектуальная история. Вып. 4. Екатеринбург, 2010. С. 282–297; Хофман П. М.В. Ломоносов 
и Г.Ф. Миллер – два подхода к историческим исследованием // Ломоносов: сб. статей и материалов. [Вып.] 10. 
СПб., 2011. С. 373–380. Отметим, что в современной исторической науке пресловутый «норманнский во-
прос» решается ближе к построениям Г.Ф. Миллера, чем трудам М. В. Ломоносова (см. напр.: Горский А.А. 
«Варяжский вопрос» // История России в 20 т. Т. 2. М., 2024. С. 224–237; Мурашева В.В. «Путь из обо-
дрит в греки...»: Археологический комментарий по варяжскому вопросу // Российская история. 2009. № 4. 
С. 174–180; и др.). 
47 Брачев В.С. Из истории актового источниковедения XVIII века: М.М. Щербатов (1733–1790) // Древняя 
Русь во времени, в личностях, в идеях. Вып. 7. СПб., 2017. С. 281–289; Николаева А.Т. Из истории русского 
актового источниковедения // Археографический ежегодник за 1962 г. М., 1963. С. 289–294. 
48 Оглоблин Н.Н. К русской историографии: Герард Миллер и его отношение к первоисточникам // Библио-
граф. 1889. № 1. С. 1–11; Он же. К вопросу об историографе Г.Ф. Миллере // Там же. № 8–9. С. 161–166. 
49 Андреев А.И. Труды Г.Ф. Миллера о Сибири // Миллер Г.Ф. История Сибири. М., 1999. Т. 1. 2-е изд., доп. 
С. 130–133. Также см.: Каменский А.Б. У истоков русской исторической науки: Г.Ф. Миллер // Историческая 
культура императорской России: Формирование представления о прошлоМ.М., 2012. С. 36–37. О знании 
немецкого языка см., напр.: Белковец Л.П. Г.Ф. Миллер и публикации источников в первом академическом 
журнале Петербургской академии наук. // Источники по истории общественной мысли и культуры эпохи 
позднего феодализма Новосибирск, 1988. С. 66. 
50 См. подробнее про работу Г.Ф. Миллера над тексами Ф.И. Соймонова: Чекунова А.Е. Ф.И. Соймонов 
и Г.Ф. Миллер: взаимоотношения автора и редактора в XVIII в // Российская история. 2019. № 5. С. 190–215. 
О термине «источник» в трудах Г.Ф. Миллера см. подробнее: Библиография трудов по отечественному ис-
точниковедению и специальным историческим дисциплинам, изданных в XVIII в. / Под. ред. В.И. Буганова. 
М., 1981. С. 11–12; Илизаров С.С. О формировании термина «исторический источник» в русской научной 
литературе XVIII в. // Источниковедение отечественной истории. 1984. М., 1986. С. 200–201. 
51 Сборник Русского исторического общества. Т. 42. СПб., 1885. С. 199.
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Хотя историки XVIII в. вполне могли развернуться в фальсификации истории: 
Г.Ф. Миллер с 1747 г. занимал пост историографа, а с 1766 г. до своей смерти в 1783 г. 
возглавлял Московский архив Коллегии иностранных дел. М.М. Щербатов занял пост 
историографа после Миллера, а с 1771 по 1777 гг. он возглавлял Герольдмейстерскую 
контору52. 

Наследие и собранные Г.Ф. Миллером рукописи и карты стали основой не только 
одноименных «портфелей» (современный ф. 199 РГАДА), но и легли в основу архив-
ных фондов «Рукописное собрание МГАМИД» и «Картографическое собрание МГА-
МИД». Копии, сделанные Г.Ф. Миллером, стали основой для изучения истории Сибири 
и Северного побережья Тихого океана53, истории русского дворянства54 и ряда других 
тем55. Например, Екатерина II поручила Г.Ф. Миллеру изготовить для М.М. Щербатова 
копии комплекса духовных и договорных грамот великих и удельных князей56. Ряд копий 
Миллера лег в основу источников, опубликованных Н.И. Новиковым в «Древней рос-
сийской вивлиофике»57. «Бумаги» князя М.М. Щербатова, поступившие в Эрмитажное 
собрание, неоднократно привлекали внимание исследователей58. И при всем этом никто 
из исследователей не заметил «вставок» и приписок, а ведь Г.Ф. Миллер и М.М. Щерба-
тов могли легко преуспеть на этом поприще. 

Однако на самом деле, цитируемый О.И. Хоруженко59 фрагмент из этого пись-
ма о «вымарывании» Г.Ф. Миллером «двух пассажей», относится к сочинению князя 
М.М. Щербатова, а не к тексту грамоты. «Е[го] превосходительство] г[осподин] князь 
Волконский передал мне несколько дней назад рассуждение в[ашей] с[ветлости]о его 
роде. Так как он им очень доволен, я тоже ничего худого сказать не могу. Ваша беспри-
страстность делает вам большую честь. Мне показалось, я заметил в нём кое-какие не-
ясности, но, возможно, они кажутся таковыми только мне. Два пассажа, касающиеся ху-
дой копии Грамоты удельного князя Юрия (так в переводе! в подлиннике: George. – А.Д., 
А.Ш.) Ивановича, показались лишними как Е[го] п[ревосходительству], так и мне, так 
как эта худая копия заменена другой, более верной. Вот почему я взял на себя смелость 
вымарать два эти пассажа; прочие же небольшие исправления не стоят того, чтобы о них 
говорить»60.

Г.Ф. Миллер, князья М.М. Щербатов и М.Н. Волконский великолепно знали друг 
друга. Так, летом 1778 г. Г.Ф. Миллер, путешествуя по Московской провинции, уже по-

52  Калинина  С.Г. Князь М.М. Щербатов. М., 2023. С. 134, 240; От Рейна до Камчатки: Каталог выставки 
к 300-летию со дня рождения Г.Ф. Миллера / Сост. Е.Е. Рычаловский. М., 2005. С. 192–193.
53 Медушевская О.М. Пространство и время в науках о человеке: Избранные труды. М.–СПб., 2013. С. 90–
103; Мирзоев В.Г. Историографии Сибири (досоветский период) М., 1970. С. 76–92; Элерт А.Х. Экспедици-
онные материалы Г.Ф. Миллера как источник по истории Сибири. Новосибирск, 1990. Также см.: Актовые 
источники по истории России и Сибири XVI–XVIII вв. в фондах Г.Ф. Миллера: Описи копийных книг / Отв. 
ред. Н.Н. Покровский. Новосибирск, 1993–1995. Т. 1–2.; и др. 
54 Каменский А.Б. О работе Г.-Ф. Миллера…  С. 89–99.
55 Библиография трудов по отечественному источниковедению... С. 22–23, 25, и т.д. 
56 Брачев В.С. Указ. соч. С. 283; Моисеева Г.Н. Литературные и исторические памятники Древней Руси в из-
даниях Н.И. Новикова // ТОДРЛ. Л., 1970. Т. 25. С. 285; Переписка князя М.М. Щербатова… С. 198–202. 
57 Моисеева Г. Н. Указ. соч. С. 278– 280, 285–293. 
58 Каталог русских рукописей Эрмитажного собрания / Сост. Д.Н. Альшиц, Е.Г. Шапот. Л., 1960. С. 8.
59 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности…. С. 15.
60 Переписка князя М.М. Щербатова. С. 290–291. 
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сле согласования поездки с Коллегией иностранных дел и Академией наук, получил 
от М.Н. Волконского циркулярное предписание к представителям местных админи-
страций61. Бывал историк и на обедах у московского главнокомандующего62. Отно-
шения между названными лицами во время создания интересующей нас работы князя 
М.М. Щербатова подчеркивает письмо князя М.Н. Волконского Миллеру от 2 марта 
1774 г.: «Князь Щербатов прислал мне апологию нашей семьи, которую я имею честь 
препроводить, покорнейше прося её просмотреть и исправить или добавить, что Вы 
сочтёте нужным, как Вам будет угодно. Вы меня чрезвычайно обяжете» («Der Fürst 
Scherbatoff  hat mir zugeschieckt die Apologie von unsrer Familie, welche hiebey die Ehre 
habe zu adressiren, gehorsamst bitt end durchzusehen u<nd> zu coregirn, oder was Sie vor gut 
fi nden noch zuzusetzen, wie es Ihnen gefälig ist. Sie werden mich höchstens verbinden»)63. 
Не очень похоже на «заказ» о фальсификации исторических источников. 

Отметим, что фальсификация источников не соответствует не только созданному 
в историографии творческому амплуа названных историков, но и заявленным ими мето-
дическим подходам к истории как науке и к источниковой базе. Так, М.М. Щербатов в на-
чале полемики с И.Н. Болтиным писал: «Украшена она («История России с древнейших 
времен». – А.Д., А.Ш.) справедливостию, точным последованием летописцев и редчайших 
писем из Архив, повсюду видимым беспристрастием и довольною смелостию»64. Анало-
гичным образом полагал его друг и коллега Г.Ф. Миллер: «Должность истории писателя 
требует, чтоб подлиннику своему в проведении всех… приключений верно последовать. 
Истина того, что в историях главнейшее есть, тем не затмевается, и здравое рассуждение 
у читателя вольности не отнимает»65.  

Оговорим и некоторую специфику обращений двух историков XVIII столетия к ак-
товому материалу русского средневековья66. Так, М.М. Щербатов в своей работе о роде 
князей Волконских при анализе актовых источников старался выяснить следующие мо-
менты: 

«1) Сходны ли поминаемые в сих грамотах лицы как того, кто их дал, так и тех, ко-
торым даны, с временем, в котором они жили и со владениями.

2) Сходен ли слог со слогом и обычаями тогдашняго времени.
3) Не противны ли прежде неоспоримо утверждённым историческим истинам»67.
Интересен и следующий пассаж, заканчивающий сочинение М.М. Щербатова: 

«И тако наконец в противность мнения и спора князей Репнина, Щербатова и Лыкова, 
хотя единой мне однородец, а другой близкой свойственник, побужден самою справед-

61 Миллер Г.Ф. Соч. по истории России: Избранное. / Сост. А.Б. Каменского, прим. А.Б. Каменского, О.М. Меду-
шевской. М., 1996. С. 226. По организации поездки подробнее см.: Академик Г.Ф. Миллер – первый исследо-
ватель Москвы и Московской провинции / Подгот. текста, статья С.С. Илизарова. М., 1996. 
62 Коукс (Кокс) У. По России и Польше в исходе XVIII столетия // Русская старина. 1907. № 10. С. 182.
63 РГАДА. Ф. 199. Оп. 2. Портф. 7. Д. 23. Авторы выражают благодарность за помощь в передаче и переводе 
текста, а также за консультацию С.В. Полехову и А.Ю. Андрееву. Кроме этого, мы благодарны П.И. Прудов-
скому и О.С. Смирновой за помощь в переводе еще нескольких писем Г.Ф. Миллеру. 
64 Письмо князя Щербатова, сочинителя Российской истории, к одному его приятелю, в оправдание на не-
которые сокрытые и явные охуления, учиненные его Истории. М., 1789. С. 141. 
65 Миллер Г.Ф. Описание Сибирского царства. СПб., 1750. Кн. 1. С. 121.
66 Более подробно см.: Брачев В.С. Указ. соч. С. 281– 289; Николаева А.Т. Указ. соч. С. 289–294.
67 ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. собр. Ед. хр. 470. Л. 40. Опубл.: Волконская Е.Г. Указ. соч. С. 795–796. 
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ливостию, из всего вышеписаннаго заключаю: что князья Волконские конечно должны 
почитаться от рода князей черниговских происходящими… что Конинские и Спашские 
захудели и перевелись не может опровергнуть истинны историческия грамотами госу-
дарскими и верными поминательными церковными записками так же естественною свя-
зью дел утвержденныя»68. Все-таки не стоит думать, что представитель старшей ветви 
Черниговских князей, по отношению к Волконским, один из виднейших сановников ека-
терининского времени стал исполнителем «заказа», исходящего пусть даже от генерал-
аншефа и московского главнокомандующего. 

Таким образом, Г.Ф. Миллер и М.М. Щербатов не были замечены в фальсификации 
источников по русской истории, а точку зрения О.И. Хоруженко по этому вопросу сле-
дует считать необоснованной.

* * *
О.И. Хоруженко пробует доказать, что во второй половине XVIII столетия ни-

какого подлинника грамоты 1541 г. не существовало: «Предположение о знакомстве 
Г.-Ф. Миллера с подлинником грамоты 1541 г. основано лишь на его фразе: «Сия гра-
мота находится у... Михаила Никитича Волконского». Сама по себе она не указывает 
ни на оригинал, ни на копию»69. К сожалению, в своей аргументации исследователь со-
вершенно не опирается как на источники XVIII столетия, так и на исследовательскую 
литературу.

Во-первых, если бы О.И. Хоруженко обратился к черновому варианту записки кня-
зя М.М. Щербатова о князьях Волконских, то обнаружил бы следующий текст про гра-
моту 1541 г.: «С сей грамоты при сем сообщается список». Этот текст был зачеркнут, 
и на полях Г.Ф. Миллер написал другой, следующий за пересказом акта: «Сия грамота 
находится у его сиятельства генерала-аншефа Ея Императорского Величества генера-
ла-адьютанта, конной гвардии подполковника, и разных орденов кавалера князь Михай-
ла Никитича Волконскаго»70. В итоговом тексте сочинения М.М. Щербатова читаем: 
«…Такого рода есть найденная господином советником Миллером и сообщенная мне 
грамота великого князя… Ивана Васильевича, которую здесь слова от слова прилагаю». 
Далее следует «полный» текст грамоты 1541 г. и примечание: «Хотя список сей грамоты 
князья Волконские и предложили, но оный не весьма верен, и прямо не объясняет про-
исхождения от Конинских, яко сия предложенная»71. Таким образом, нужно уточнить, 
а различали ли историки XVIII столетия подлинник и копию? Обратившись к трудам как 
Г.Ф. Миллера, так и М.М. Щербатова, убеждаемся, что историки вполне различали «под-
линники» и «списки»72. 

Во-вторых, «полный» список грамоты 1541 г. в «портфелях» Г.Ф. Миллера имеет 
пометку «копия», и далее зачеркнуты слова «з копии»73. В списке из Эрмитажного со-

68 ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. собр. Ед. хр. 470. Л. 38. Опубл.: Волконская Е.Г. Указ. соч. С. 795–796.
69 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот… С. 10. 
70 РГАДА. Ф. 199. Ед. хр. 284. Ч. 2. Д. 7. Л. 55. 
71 ОР РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собрание. Ед. хр. 470. Л.  61 об.
72 Брачев В.С. Указ. соч. С. 287; Переписка князя М.М. Щербатова… С. 205; и др. 
73 РГАДА. Ф. 199. Ед. хр. 284. Ч. 2. Д. 7. Л. 41.
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брания мы обнаруживаем пометку «копия», в списке Госархива – «список с грамоты»74. 
Зачем в миллеровском списке нужно было зачеркивать «з копии», если он был сделан не 
с копии,  а с подлинника?

В-третьих, работы обоих историков XVIII в. отличает высокий уровень эвристиче-
ской культуры, так как они ссылаются на названия «фондов» и довольно часто на номера 
единиц хранения75. Отсутствие конкретной ссылки, как минимум, на архивохранилище 
указывает на вероятное происхождение документа из частного собрания. 

Отметим, что О.И. Хоруженко в своей работе 2024 г. путает грамоты князя Андрея 
Ивановича и Ивана IV. Так исследователь пишет: «А.В. Дедук и А.В. Шеков пытаются до-
казать, что подлинник старицкой грамоты еще существовал в 70-е годы XVIII в. Им яко-
бы располагал князь Михаил Никитич Волконский. Именно с подлинника Г.-Ф. Миллер 
снял список для М.М. Щербатова»76. Мы же в работе 2023 г. писали только про грамоту 
1541 г., основываясь на переписке князя Щербатова: «подлинник грамоты 1541 г. еще 
в 1770-е гг. был цел и хранился у одного из представителей рода князей Волконских»77. 
Таким образом, действительно у князя М.Н. Волконского хранился подлинник акта 
1541 г. или же список с него, принятый одним из крупнейших историков того времени 
и директором МГАКИД за подлинник. 

* * *
Теперь рассмотрим старые и новые аргументы О.И. Хоруженко относительно 

актов. Точка зрения исследователя на грамоту князя Андрея Ивановича Старицкого 
претерпела изменения. В работе 2012 г. О.И. Хоруженко писал: «Она известна толь-
ко по публикации Е.Г. Волконской;  подлинник и списки этой грамоты не выявлены… 
Никому из исследователей, кроме самой Е.Г. Волконской, эту грамоту не удалось об-
наружить ни в подлиннике, ни в списке… Княгиня явно использовала формуляр иной 
грамоты удельного или великого князя, вставив в нее фразы из делопроизводственного 
«экстракта»…  Возможным источником для реконструкции Волконской могла служить 
грамота князя Андрея Ивановича Старицкого В. Баранчееву, опубликованная в сборнике 
А.И. Юшкова…»78. В статье 2022 г. исследователь сравнил формуляр грамоты с его крат-
ким изложением: «Текст жалованной данной и несудимой грамоты князя Андрея Ива-
новича Старицкого Дмитрию и Потулу Волконским в том виде, в котором она доступна 
ныне исследователям, появился в самом конце XIX в. в работе Е.Г. Волконской и является 
её реконструкцией. Правда, эта реконструкция была ею выдана за реально существую-
щий, доступный исследователям архивный документ»79. В работе 2024 г., после находки 
полного списка грамоты, акценты уже смещены, основным аргументом исследователя 
является частичная утрата части грамоты80. 

74 ОР РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собрание. Ед. хр. 470. Л.  77; РГАДА. Ф. 11. Ед. хр. 1116. Л. 2. 
75 См., напр.: Миллер [Г.]Ф. Известие о дворянах российских. СПб., 1790. С. 372; Щербатов М.М. История 
России с древнейших времен. СПб., 1781. Т. 4. Ч. 1. С. 506, 524.  
76 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 15. 
77 Дедук А. В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения… С. 23. 
78 Хоруженко О.И. Родословие… С. 218, 219. Прим. 95. 
79 Он же. Грамоты… С. 42. 
80 Он же.. Еще раз о подлинности… С. 11. 
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Кроме этого, наш оппонент привлекает ряд дополнительных аргументов. Так, 
О.И. Хоруженко пишет, что «если грамота исключала из числа землевладельцев в «же-
ребье Веригином в Волконе, селе Опочне» (современные села Веригино и Опочня Ду-
бенского района Тульской области) потомков Петра Вериги», то «источники сообщают 
как раз обратное – среди Волконских, вотчинников Тульского уезда, в конце XVI в.  зна-
чились только потомки Петра Вериги и Ивана Черного»81. Цитируя наши работы, автор 
почему-то не замечает, что мы уже не раз отмечали расположение с. Опочня и д. Вериги-
но в Алексинском уезде конца XVI–XVII в., а не в Тульском уезде82. Более того, О.И. Хо-
руженко пишет, что мы воздерживаемся от утверждения об отсутствии в Алексинском 
уезде родового землевладения потомков князя Петра Вериги83. Наоборот, это как раз 
следует из наших статей84.

Кроме этого, наш оппонент обращается к формуляру грамоты: «Грамоту отличают 
нехарактерное употребление дедичества в именовании адресатов, определение жеребия 
«братний» (в публикации Волконской и в известных списках – «брата их») вместо об-
щепринятой формулы «что было за» и т.д. А.В. Дедук и А.В. Шеков составили сравни-
тельную таблицу, позволяющую сопоставить текст грамоты Дмитрию и Потулу Волкон-
ским с текстами иных известных грамот князя Андрея Ивановича. Эта таблица наглядно 
показывает расхождения в указанных формулах. Ни в одном из актов, привлеченных для 
сравнения, не указано дедичество адресата, не встречается определение «братний» или 
«брата их» (а также «отчий» / «отца их» и т.п.). Но авторы парадоксально приходят 
к обратному выводу…»85.

Для начала вспомним вслед за С.М. Каштановым несколько терминологических 
моментов, связанных с формуляром, в частности, что «среди элементов и характе-
ристик (акта – А. Д., А. Ш.) различаются реалии, формулы и описания. Реалии – 
имена лиц и названия географических объектов. Формулы – устойчивые выражения-
штампы, переходящие из одного документа в другой. Описания – отступающие от 
«типичных» формул более или менее индивидуальные выражения, возникшие в силу 
необходимости охарактеризовать особые, не встречающиеся в предыдущих текстах 
понятия»86.

В рукописи князя М.М. Щербатова использован оборот «брата их жеребьем»87. 
Нами, за прошедшее с выхода статьи 2022 г. время,  был обнаружен еще один список 
старицкой грамоты в бумагах историографа, где использована эта же формула88. В из-

81 Там же. С. 14.
82 Шеков А.В. Верховские княжества. С. 264, 265. Карта 5. № 1–7; Он же. Политическая история и география 
Верховских княжеств. Середина XIII – середина XVI в. М., 2018. С. 342–344. Рис. 25, 28. Карта 5. № 1–7; 
Дедук А. В., Шеков А.В. Борьба князей Волконских за родовые земли в первой половине XVII в. // Древняя 
Русь. Вопросы медиевистики. 2021. № 2 (84). С. 87. Карта.
83  Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 14.
84 Дедук А. В., Шеков А.В. Писцовая книга Алексинского уезда 1627/28 – 1628/29 г. как источник по истори-
ческой географии Верховских княжеств // Древняя Русь. Вопросы медиевистики. 2018. № 3 (73). С. 34–41; 
Они же. Борьба князей Волконских за родовые земли в первой половине XVII в. С. 79–90.
85 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 14.
86 Каштанов С.М. Очерки русской дипломатики. М., 1970. С. 30. 
87 ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. cобр. Ед. хр. 470. Л. 38 об.
88 Там же. Ед. хр. 355. Л. 78 об. 
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ложении акта использована она же89. «Братний жеребий» фигурирует только в публи-
кации Е.Г. Волконской и явно является ошибкой чтения90. Таким образом, «определение 
жеребия «братний» (в публикации Волконской и в известных списках – «брата их»)» 
является еще одной ошибочной отсылкой О.И. Хоруженко к документам. 

Истоки этой ошибочной отсылки мы находим в статье нашего оппонента 2022 г.: 
«Реконструкцию Е.Г. Волконской нельзя признать вполне удачной. Оборот «братним 
жеребьем Веригиным» вряд ли мог присутствовать в грамоте первой трети XVI в. Для 
указания былой владельческой принадлежности использовались конструкции, откры-
вающиеся предлогом «что»: «что была», «что преж того было» и т.п.»91. Представ-
ляется, что исследователь продолжает развивать свои ошибочные идеи, так и не об-
ратившись к документам. Или же путает публикацию Волконской и рукописи XVIII 
столетия.

Грамот, выданных от имени князя Андрея Ивановича, известно не так много. Кро-
ме рассматриваемой грамоты к ним относятся: 1) жалованная грамота Григорию Ва-
сильевичу Грязному на населенные пункты в Алексинском уезде 1519 г. (список конца 
XVIII в.)92; 2) жалованная грамота новокрещёну Василию Баранчееву сыну на д. Шмой-
лово Верейского уезда 1524 г. (сохранилась в списке 1680-х гг. с утратами)93; 3) жало-
ванная кормленая грамота Григорию Васильевичу Грязному на земли в Старицком уез-
де, не датирована (список конца XVIII в.)94; 4) жалованная тарханная и несудимая гра-
мота Федору Борисовичу Захарьину-Бороздину (список первой половины XVI в.)95; 
5) жалованная данная и тарханная грамота Иосифо-Волоколамскому монастырю на 
дворовое место в г. Старице (сохранилась в подлиннике)96. Из всех этих грамот оборот 
«что был двор» находим только в последнем акте. Таким образом, для актов Стариц-
кого князя, сохранившихся в разновременных списках, наличие этой формулы не явля-
ется обязательным. 

Кроме этого, О.И. Хоруженко явно путает обстоятельства и формулы акта (по тер-
минологии С.М. Каштанова). Ни в одной из приведенных выше грамот, исключая акт Вол-
конским, речь не идет о передаче имущества, которое некогда принадлежало брату. Кроме 
этого, из составленной нами таблицы вырисовывается следующий начальный формуляр 
жалованных грамот князя Андрея Ивановича: Се аз, князь Андрей Иванович, пожаловал 
есьми <<пожалуемые лица>> <<объект пожалования>> и т.д.97 Словосочетание «брата их 
жеребий» и аналогичные ему (напр., «брата своего жеребей» – акт 1537/38 гг.98; «отца ее 

89 РГАДА. Ф. 199. Ед. хр. 284. Ч. 2. Д. 7. Л. 26 об. [Список 1770-х гг. со списка 1688 г.]; ОР РНБ. Ф. 885. Эрм. 
Собр. Ед. хр. 470. Л. 61 об. – 62 [Список 1780-х гг.]; РГАДА. Ф. 11.  Ед. хр. 1116. Л. 27 об. – 28 [1794 г.]); 
Ф. 394. Оп. 1. Ед. хр. 325. Ч. 1. Л. 79, 89.
90 Волконская Е.Г. Указ. соч. С. 17.
91 Хоруженко О.И. Грамоты князей Волконских… С. 41. 
92 Акты служилых землевладельцев XV – начала XVII века / Сост. А.В. Антонов. М., 1997. Т. 1. № 75. С. 60–61.
93 Акты служилых землевладельцев XV – начала XVII века. М., 2008 / Сост. А.В. Антонов. Т. 4. № 16. С. 14–15. 
94 Акты служилых землевладельцев XV – начала XVII века. Т. 1. № 76. С. 61.
95 Акты феодального землевладения и хозяйства / Подгот. А.А. Зимин. М., 1956. Ч. 2. № 115. С. 108–109. 
О формуляре грамоты см.: Каштанов С.М. Указ. соч. С. 61, 96–97.
96 Акты феодального землевладения и хозяйства. Ч. 2. № 129. С. 122. 
97 Дедук А. В., Шеков А.В. Некоторые вопросы… С. 10. 
98 Акты феодального землевладения и хозяйства. Ч. 2. № 147 С. 142–143.
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жеребей» – 1543/44 г.99) вполне употребляется в ряде русских актов XVI–XVII вв. и со-
ответствует нормам языка того времени100. 

Как можно понять из текста 2024 г., теперь О.И. Хоруженко интерполяцией счи-
тает упоминание в адресе грамоты Андрея Ивановича «князя Дмитрия да князя По-
тула князь Васильевых детей Констянтиновича Волконскаго»101. Однако такая адреса-
ция грамоты присутствует не только в списке грамоты из «портфелей» Г.Ф. Миллера, 
но и в других списках последней трети XVIII в. с делопроизводства Палаты родослов-
ных дел 1680-х гг.102. 

Аналогично выглядит ситуация и с «дедичеством». О.И. Хоруженко сам приво-
дит контраргумент: «В работе 2022 г. нами было отмечено, что указание на дедичество 
у адресата грамоты или фигурантов судебной тяжбы для актовых источников в целом 
не характерно. Выявлена лишь одна грамота с такой именной формулой – дмитровского 
князя Юрия Ивановича «Ивану Васильеву сыну Петровича Плещеева» (1526 г.). Но это 
было вызвано необходимостью точной идентификации адресата, поскольку одновремен-
но действовал его родственник и полный тезка…»103 Если у князя Потула не было те-
зок, то сам же О.И. Хоруженко предлагает рассматривать 3 (!) варианта идентификации 
князя Дмитрия Волконского104. При этом О.И. Хоруженко забывает, что, согласно спи-
скам родословных книг, у Ипатия Потула было второе имя Василий и был сын Дмитрий 
(«А княжь Васильевы дети Костентиновича: Иван Хлышь, да Петр Верига, да Дмитрей, 
да Василей Потул, (здесь и далее выделено нами – А. Д., А. Ш.) да Ондрей. А у Василья 
у Потула дети: Иван, да Василей Ус, да Петр, да Дмитрий, да Федор»)105. Из вклад-
ной книги Троицы, которую О.И. Хоруженко привлекает в своих построениях, мы уз-
наем о вкладе 1558 г. «князя Дмитрия Ипатьевича Волконского по брате своем князе 
Федоре»106. Вероятно, мы имеем дело здесь с двуименностью107. В этом случае исполь-
зование дедичества представляется вполне обоснованным. Отметим, что список грамот 
с «дедичеством» XVI столетия может быть значительно пополнен («Ивана Васильева 
сына Федорова Едемского», «Василей Иванов сын Внукова Пушкин», «Дмитрей Олек-
сандров сын Игнатьева Ендогурова», «Дмитрей Данилов сын Казлов Милославскаго» 
и др.)108.

99 Там же. № 176. С. 172. 
100 См., напр.: Азовцев А.В. Новые источники по истории землевладения касимовских татар // Русский ди-
пломатарий. М., 1999. Вып. 5. № 3. С. 71; АСЗ. Т. 3. № 376. С. 305. 
101 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 11–15.
102 Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения…. С. 8. Прим. 31.
103 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 14. 
104 Там же. С. 13. 
105 ОР РНБ. Ф. 588. Оп 2. Ед. хр. 1604. Л. 682 об. 
106 Вкладная книга Троице-Сергиева монастыря / Отв. ред. Б.А. Рыбаков. М., 1987. С. 115. 
107 Литвина А.Ф., Успенский Ф.Б. «Се яз раб Божий...» Многоименность как фактор и факт древнерусской 
культуры. СПб., 2020; Шокарев С.Ю. Князья, схимники, убиенные: братья Веригины Волконские в простран-
стве многоименности в эпоху Смуты // Вопросы ономастики (в печати); и т.д. Авторы выражают благодар-
ность С.Ю. Шокареву за возможность ознакомиться с рукописью статьи.
108 Акты феодального землевладения и хозяйства. Ч. 2. № 122. С. 115; № 239. С. 242; Вулих Е.З. К вопросу 
о своеземцах в составе новгородского общества // Журнал Министерства народного просвещения. 1914. 
Июль. С. 163. 
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Таким образом, в случае со старицкой грамотой О.И. Хоруженко путает публика-
цию Е.Г. Волконской и известные списки грамоты, не различает формуляр, реалии и фор-
мулы актов.

Теперь обратимся к грамоте 1541 г. О ней О.И. Хоруженко пишет: «Впрочем, по-
пытки А.В. Дедука и А.В. Шекова дискредитировать указания источников о вмешатель-
стве Волконских в текст грамоты 1541 г. в любом случае обречены.... Пассаж о былой вла-
дельческой принадлежности («что дано деду отца ево, князю Константину Конинскому, 
после братии его и Спажских князей») для указных грамот XVI в. не имеет прецедентов. 
Это понятно – зачем бы указание великого князя воеводе (в данном случае алексинскому) 
разобраться в бытовом конфликте между племянником и теткой (он был вызван потрава-
ми, распашкой земли и посечением леса за межой) нужно было сопровождать подобной 
генеалогической справкой? … Мы ожидаемо не находим ему параллелей в формуляре 
иных известных на сегодня указных грамот»109. 

Отметим, что перед нами не простая указная грамота, а указная грамота о рассле-
довании земельного конфликта с проведением ряда мероприятий. Воспроизведем начало 
грамоты 1541 г.: «От великаго князя Ивана Васильевича всея России в Олексин Ивану 
Констянти… Били челом князь Иван княж Дмитреев сын Волконскаго на княгиню Ма-
рью на Потулову. А сказывает, что де у него вступается в его землю вотчинную, у полови-
ны села Павшина да у деревни у Сементина, что дано деду отца его, князю Констянтину 
Конинскому, после брата ево и Спашских князей,  вотчина де их…»110. Обратившись к по-
добным грамотам, как раз в пересказе челобитных («били челом») увидим довольно час-
тые отсылки «на старину». Приведем пару примеров. 

«От великаго князя Ивана Васильевича в Новгород Нижней приказчиком городо-
вым Ондрею да.... Жедринскимь. Били челом Печерскаго монастыри архимандрит Конс-
тантин с братьею на Михаила, да на Петра на Колу …клонскаго, да на Федора на Шагина 
на сына Приклонскаго. В Нове городе в Нижнем …ники, а тому де и было больши двад-
цати лет да отняли деи у них их село монастырское Кадниче сильно, да и ныне деи их 
дети Михайло да Петр, да Федор то село ихъ Кадниче держатъ за собою сильно–землю 
пашут, и луга косят, и лес секут, а называют деи то их село монастырское Кадниче своим 
селом поместным, а у них деи на то село и крепости есть, а наперед деи того в том селе 
жил Федор Киселев а имал у монастыря на оброк и опись у них в том селе Федорова рука 
Киселева есть» (грамота 1535 г.)111; 

«От царя и великого князя Ивана Васильевича всеа Ру[си] в Клинской уезд выбор-
ному губному старосте Истоме Игнатьеву сыну Ростопчину. Бил мне челом ис Клинско-
го уезда Успенья Пречистые Изосимины пустыни строитель Варлам и во всей братьи 
место, а сказывает, что де монастырские деревни и починки, починок Овдеев, да деревня 
Корцова, и починок Резанов, и пустошь Фролково, и Чермной починок сошлись земля-
ми и лесом и луги сы Извесново да с Ывановыми деревнями Злобиных детей Грибанова 
с деревнею Красною да з деревнею Глушковою, что тех деревень преже сего искал к мо-

109 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 11.
110 ОР РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собрание. Ед. хр. 470. Л.  77; РГАДА. Ф. 11.  Ед. хр. 1116. Л.  2; Ф. 199. 
Ед. хр. 284. Ч. 2. Д. 7. Л. 41. Текст грамоты, вслед за О.И. Хоруженко, приводим по списку Госархива. Курси-
вом выделена возможная ставка по версии родословной книги. 
111 Акты нижегородских монастырей Печерского и Благовещенского // Нижегородские губернские ведомо-
сти. 1848. № 5. С. 19. 
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настырю строитель Варлам перед нашим боярином Михаилом Яковлевичем Морозова 
на Извесном да на Иване на Грибановых. И в тех деревнях строитель Варлам обвинен, 
а Извесной да Иван Злобины дети Грибанова оправлены, и правая им грамота на те де-
ревни на Красное, да на Глушково, да на починок на Борок дана. И нынеча де меж тех де-
ревень и монастырских деревень и починков строителю Варламу сы Извесным да с Ыва-
ном з Грибановыми меж ими спор» (грамота 1557 г.)112.

Список подобных «исторических экскурсов» в указных грамотах о различных зе-
мельных делах может быть продолжен113. 

Таким образом, никаких научных аргументов против подлинности грамот, предъ-
явленных князьями Волконскими в 1687 г. в Палату родословных дел, О.И. Хоруженко 
не привел114. Считая, что нашими «инструментами» служат «алогизмы и «вчитывание» 
в источники и литературу несуществующих смыслов» (вероятно, поиск этих смыс-
лов – ?), О.И. Хоруженко особо отмечает: «Суждения типа «раз мы этого не знаем, 
то это не существует» представляют собой логическую ошибку»115. Отметим, что речь 
идет не о грамоте князя Андрея Старицкого, о которой наш оппонент писал как о несу-
ществующей, или об упоминаниях дедичеств.

* * *
Построения О.И. Хоруженко во многом основаны на текстологии главы о генеало-

гии Волконских в составе родословных книг XVI–XIX вв. В статье 2023 г. нами уже были 
поставлены некоторые вопросы, для решения которых пришлось обратиться к этому ис-
точнику более внимательно, что в свою очередь повлекло пересмотр и дополнение ряда 
наших более ранних наблюдений116.

Для начала нужно оговорить некоторые странности методики О.И. Хоруженко. 
Исключая легенду про Агапку, в его работе практически отсутствуют конкретные текс-
ты, читатель вынужден изучать текстологию по схемам117. Собственно, некоторые мето-
дические приемы О.И. Хоруженко в изучении родословных книг уже подвергались кри-
тике в научной литературе118.

Обратимся к выделенному О.И. Хоруженко т.н. «архетипу 1519–1537 гг.»119. Архе-
тип – это «предполагаемый (выделено нами. – А. Д., А. Ш.) текст, от которого пошли все 
остальные тексты списков данной редакции. Архетип может быть не только у списков 
какой-либо редакции, но и у какой-либо родственной группы списков вообще, или даже 
у всех списков данного произведения»120. Но в последующих статьях О.И. Хоруженко 

112 Антонов А.В. Клинские акты XV–XVI века // Русский дипломатарий. М., 1998. Вып. 4. С. 81–82.
113 АСЭИ. Т. 1. №№ 244–245. С. 264–265; Сборник Грамот коллегии экономии. Т. 1. Пб., 1922. Стб. 263–264. 
114 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 18.
115 Там же. С. 13.
116 Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы…  С. 24–27.
117 Отметим, что некоторые методические наработки подобного подхода были намечены еще М.Е. Бычко-
вой:  Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 17–18.
118 Кузьмин А.В. Актуальные проблемы изучения и издания Государева родословца 1555 г. // Чулковские 
историко-родословные чтения: московская генеалогия: Материалы научно-практической конференции. М., 
2024. С. 15–19. 
119 Хоруженко О.И. Родословие… С. 204, 209, 215, 225, 226 (прим. 1).
120 Лихачев Д.С., Алексеев А.А., Бобров А.Г. Текстология на материале русской литературы X–XVII вв. СПб., 
2001. С. 143. Ср.: Данилевский И.Н. Историческая текстология: Учебн. пособ. М., 2018. С. 105; Сиренов А.В., 
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архетип начинает превращаться в редакцию, без всякого указания на предполагае-
мость или гипотетичность121. В статье 2022 г. в таблице, в которой указываются дети 
князя Василия Константиновича Волконского, фигурирует уже древнейший вариант 
родо словия122. Кульминация достигается в статье 2024 г.: «Древнейший вариант ро-
дословия Волконских (1519–1537 гг.) содержит (выделено нами. – А. Д., А. Ш.) в ка-
честве преамбулы легенду о происхождении этого рода от девки Агапки – проскур-
ницыной дочери, тот самый родословный пасквиль, который получил такое широкое 
распространение»123. 

При этой гипотетической реконструкции нам не показали текстов, которые лежат 
в основе построений, если не считать раздела легенды про Агапку. Затем «архетип» при-
влекается для более глобальных утверждений и «фактов». Возможна и другая трактовка 
методов О.И. Хоруженко: исследователь не является сторонником приведенного выше 
значения слова «архетип», которое он не обозначил в своих трудах. Однако последнее 
можно исключить. Во-первых, сам О.И. Хоруженко пишет в статье 2012 г.: «Содержание 
древнейшей росписи, ставшей архетипом для иных вариантов, реконструируется (вы-
делено нами. – А.Д., А.Ш.) путем текстологического анализа Краткого и Пространного 
вариантов росписи». Во-вторых, О.И. Хоруженко для передачи архетипа легенды о девке 
Агапке привлекает два списка родословных книг (здесь и далее, если не оговорено специ-
ально, названия списков и их датировка приводится по М.Е. Бычковой): С.В. Ромоданов-
ского (1678 г.) и Оболенского I (конец XVII в.). Списки относятся к разным редакциям 
родословных книг, выделенным М. Е. Бычковой: Оболенский I – к редакции в 43 главы 
с приписными, список С. В. Ромодановского – к редакции в 81 главу. Соответственно, 
списки, по которым О.И. Хоруженко реконструировал архетип «легенды», содержат 
главы о князях Волконских в поздних редакциях: в списке Ромодановского исследователь 
относит главу о князях Волконских к Пространной редакции, а в Оболенском I – к Крат-
кой124. Это говорит о классическом для русской научной литературы применении слова 
«архетип», когда текст реконструкции строится на базе более поздних памятников. 

А до каких лиц доведены главы в этих списках?
Роспись в Оболенском I списке доведена до князей Богдана, Михаила и Кирилла 

Андреевых детей Волконского125. Эти лица жили в конце XVI – первой четверти XVII 
столетия126. В списке С.В. Ромодановского, в котором текстовая родословная роспись 
князей Волконских сопровождается «кружковой» родословной, генеалогия Волкон-
ских доведена до князя Андрея Михайловича127. Последний умер в 1668 г.128 

Твердюкова Е.Д., Филюшкин А.И. Источниковедение. М., 2015. С. 49, 54. Константинов А.В., Нерознак В.П. , 
Иорданский Н.Н. Архетип // Большая российская энциклопедия. Т. 2. М., 2005. С. 323. 
121 Хоруженко О.И. Родословие… С. 226 (табл. 1). 
122 Хоруженко О.И. Грамоты князей Волконских… С. 43. Табл. 
123 Хоруженко О.И. Еще раз… С. 12 
124 Хоруженко О.И. Родословие… С. 211. Прим. 49; С. 214, 215.
125 РГАДА. Ф. 201. Ед. хр. 83. Л. 268. Опубл.: Памятники истории русского служилого сословия / Сост. 
А.В. Антонов. М., 2011. С. 149. 
126 Власьев Г.А. Потомство Рюрика: Матер. для составления родословий. СПб., 1907. Т. 1. Ч. 3. С. 334; Волкон-
ская Е.Г. Указ. соч. С. 728–729. № 58–60. 
127 ГИМ. Увар. Ед. хр. 570. Л. 183–184 об..
128 Волконская Е.Г. Указ. соч. С. 335–349. Власьев Г.А. Указ. соч. С. 363. № 147.
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Соответственно различно передано количество и порядок детей князя Василия 
Константиновича в Оболенском I списке и в списке Ромодановского: «А князь Василье-
вы дети Костянтиновича: Иван Хлыщ да Петр Верига, да Дмитрей, да Василей Потул, 
да Андрей» –  в списке Оболенского I129; «А у Василья дети Костентинова сына: Иван 
Глыщ, да Петр Верига, да Ипатей Потул, да Василей, да Ондрей» – в списке Ромоданов-
ского130. Поэтому князь Дмитрий, упомянутый в грамотах князя Андрея Старицкого 
и великого князя Ивана IV 1541 г., исчезает в списке Ромодановского. 

Кроме этого, для реконструкции «архетипа» и его последующей датировки 
О.И. Хоруженко привлекает главу о князях Волконских из списка Музейского собрания: 
«Самостоятельно к древнейшему варианту восходит роспись Волконских в Музейском 
I списке родословной книги редакции в 43 главы с приписными, в которой она помещена 
сразу за родословной росписью князей Оболенских. В Музейском I списке содержится 
легенда об Агапке, роспись доведена до Потула и его братьев, пропущены сыновья 
Федора и Ивана Юрьевичей, т.е. исключены иные ветви рода, кроме той, к которой 
принадлежал Потул (выделено нами. – А. Д., А. Ш.). Такие особенности текста не позво-
ляют считать Музейский I протографом для иных списков родословных книг и родослов-
ной росписи Волконских в частности»131. 

Рассмотрим текст главы о князьях Волконских из списка № 1520 Музейского со-
брания ГИМ: 

«…Да от того ж от князь Юрья Михайловича // торуского пошли Волконские кня-
зи от выблятка иво, от Ивашка от Толстой Головы.

Род Волконских князей, от ково оне пошли. 
Князь Юрья Михайлович торускои и черниговскои взял себе девку на постелю 

Огапку в Торусе, проскурницыну дочь, и жил с нею много лет без молитвы. И прижил 
с нею сына Ивашка Толстую Голову. И сведала про то мать иво, князь Юрьева, и отец 
иво духовной, смоленской митрополит Фотей. И писали к нему с великим запрещени-
ем // что бы он тое девку Огапку отставил. И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своего духовного и матери своей прошения тое девку Огапку отставил и помнечи грех 
свой и жалуючи Ивашка Толстую Голову, что прижил иво без молитвы, дал ему из своих 
вотчин в Олексинском уезде деревню Сапрыкину на речке на Волконке. И от того оне 
Ивашка Толстой Головы и по речке по Волконке пошли Волконские князи. // 

А у Ивашки у Толстой Головы сын князь Юрья.
А у князь Юрья дети князь Костентин, да князь Федор, да князь Иван. 
А у князь Костентина сын князь Василей.
А у князь Василья князь Костентинова сына дети князь Иван Глыш, да князь Петр 

Верига, да князь Дмитрий Потул, да князь Ондрей. //»132. 
Отметим, что О.И. Хоруженко не указал некоторые палеографические особенно-

сти списка из Музейского собрания: оборот листа, перед которым идет глава о князьях 
Волконских, оставлен чистым, а глава «Род Собуровых и Годуновых» начата с оборот-
ной стороны листа 223. Между главами о князьях Оболенских и князьях Волконских 

129 РГАДА. Ф. 201. Ед. хр. 83. Л. 267. Опубл.: Памятники истории русского служилого сословия. С. 148. 
130 ГИМ. Уваров. Ед. хр. 570. Л. 183. 
131 Хоруженко О.И. Родословие… С. 204–205.
132 ОР ГИМ. Музейск. собр. Ед. хр.1520. Л. 221 – 222 об. 
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оставлено свободное место в несколько строк, а между ярославскими князьями (послед-
ним фигурирует князь Василий Дулов) и «родом князя Михаила Черниговского» – за-
зор в половину стороны листа133. Кроме этого, в рукописи из Музейского собрания после 
перечисления детей князя Юрия и сына князя Константина оставлены свободные места 
в 1–2 и в 2–3 строки соответственно. Таким образом, переписчик оставлял свободные 
места для приписок к родословной, вероятно, по причине утрат в протографе. Отме-
тим, что М.Е. Бычкова характеризовала рассматриваемый список следующим образом: 
«Еще два списка редакции (43 главы с приписными. А. Д., А. Ш.) – Музейский I и Ака-
демический IV – дефектны, их нельзя отнести ни к одному изводу. Музейский I список 
родо словной второй половины XVII в. … Водяной знак – гербовый щит с лилией внутри 
(типа А.А. Гераклитов, № 201 – 1644 г.). Рукопись написана одним почерком без вставок 
и исправлений. Пагинация листов буквенная, указаны 339 л., часть номеров перепутана. 
Рукопись обрывается на главе «Род Кобылиных», ее можно отнести к этой редакции 
только по некоторым особенностям росписей Голицыных (биографические сведения 
о Д.Ю. и М.Ю. Голицыных) и Мезецких»134. На составление протографа Музейского 
1520 или самой рукописи не ранее 1645 г. указывает следующая отсылка: «…А у Федора 
Никитича у Романова сын Михайло Федорович, а был царь и великий князь на Москов-
ском государстве»135. Отметим, что и датировка рукописи может быть скорректирова-
на: щит герба на филиграни является четырехугольным и близкие аналоги датируются 
1660-ми – началом 1670-х гг.136 

Исходя из схем и таблиц, приведенных О.И. Хоруженко, последовательность сыно-
вей  Василия Константиновича в «архетипе 1519–1537 гг.» и в «пространной редакции 
(середина XVII в.)» (здесь наименование и датировка по О.И. Хоруженко) совпадают 
и являются следующими: Иван Глыш, Петр Верига, Ипатий Потул, Василий, Андрей 
(к пространной редакции как раз относится список Ромодановского)137. В текстах «крат-
кой редакции (3-я четверть XVI в.)» (здесь наименование и датировка по О.И. Хоружен-
ко) порядок иной: Иван, Петр Верига, Дмитрий, Василий Потул, Андрей (к ней отнесен 
список Оболенского)138. В процитированном выше Музейском 1520 (который, по мне-
нию О.И. Хоруженко, «восходит самостоятельно к древнейшему варианту росписи 
Волконских») мы наблюдаем следующую последовательность: Иван Глыш, Петр Верига, 
Дмитрий Потул, Андрей. Почему в таком случае в «архетипе» должна быть именно сле-
дующая последовательность: Иван Глыш, Петр, Ипатий Потул, Василий, Андрей139? Что 
послужило причиной для подобной странной реконструкции? Получается, что «архетип 
1519–1537 гг.» практически ни разу не был переписан «в чистом виде» до середины 
XVII в., при всей «востребованности» главы о Волконских в родословных книгах?

133 Там же. Л. 169 об. – 170, 221. 
134 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 58. 
135 ОР ГИМ. Музейск. собр. Ед. хр. 1520. Л. 328. 
136 Водяные знаки рукописей России XVII в. / Сост. Т.В. Дианова, Л.М. Костюхина. М., 1980. С. 104. № 926 
(1671 г.); Гераклитов А.А. Филиграни XVII в. на бумаге рукописных и печатных документов русского проис-
хождения. М., 1963. С. 75. № 217 (1660 г.) 
137 Хоруженко О.И. Родословие… С. 226 (табл. 1), 229 (табл. 4); Он же. Грамоты… С. 43. 
138 Хоруженко О.И. Родословие… С. 227 (табл. 2); Он же. Грамоты… С. 43.
139  Хоруженко О.И. Родословие… С. 226 (табл. 1); Он же. Грамоты… С. 43.
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Другая странность, связанная с «архетипом 1519–1537 гг.», это – использова-
ние для выделения первичного текста росписи перехода с горизонтального варианта 
перечисления представителей рода на вертикальный: «Порядок построения роспи-
си в этом варианте – горизонтальный; таким он и сохраняется в Краткой и Простран-
ной росписях. Эта роспись выделяется отдельным блоком в обоих вариантах. В Крат-
ком после имени Потула меняется порядок перечисления имен с «горизонтального» 
на «вертикальный»»140. Методически это обосновывается ссылкой на М.Е. Бычкову141. 
Последняя же писала (приводим цитату полностью, а не частично, как наш оппонент): 
«Роспись могла составляться по вертикали – запись одной ветви рода от отца к сыну, 
затем в таком же порядке другая ветвь и т.д. Другой принцип – роспись по горизонта-
ли: родоначальник – его дети – его внуки и далее по поколениям. Чаще всего росписи 
бывают смешанные – сначала по горизонтали, затем, когда от одного предка выделяется 
много фамилий, для удобства пользования (выделено нами. – А. Д., А. Ш.) запись ведется 
по вертикали»142. Методические работы О.И. Хоруженко, где обосновывается принцип 
выделения ранней редакции росписи по признаку перехода перечисления лиц с верти-
кального варианта на горизонтальный, нам остались неизвестны. 

Еще одна странность заключается в том, что не во всех списках росписи князей Вол-
конских приведен пасквиль об Агапке. Ведь еще в 2014 г. А.В. Кузьминым была введена 
в научный оборот роспись князей Волконских из списка родословной книги конца XVI в. 
(это самая ранняя рукопись родословной книги, содержащая главу о рассматриваемом 
роде), в которой пасквиля нет143. О.И. Хоруженко оставил без ответа нашу идею о том, 
что «пасквиль имел самостоятельное бытование, независимое от редакций родословных 
книг, а потому мог вставляться в них по воле заказчика рукописи или писца»144. Почему 
легенда об Агапке должна быть в архетипе? На базе чего исследователь заключил, что 
легенду об Агапке можно датировать по лицам, упомянутым в росписи? Только на базе 
одного списка Музейский 1520?

При этом О.И. Хоруженко отмечает: «В варианте Краткой росписи легенда опу-
щена, родословная начинается сразу со слов «У князя Ивана Юрьевича у Волконско-
го у Толстой Головы сын Юрья»145. То есть получается, что легенда про девку Агапку 
была в реконструированном исследователем «архетипе 1519–1537 гг.», но полностью 
отсутст вует на следующем за ним варианте развития текста. Соответственно встает во-
прос о правомочности такой реконструкции.

Нами были просмотрены родословные книги, содержащие главу о роде князей Вол-
конских, в несколько большем количестве, чем это сделал О.И. Хоруженко (подробнее 
см. ниже). Обнаружить хоть одну рукопись, содержащую текст, описанный О.И. Хору-
женко следующим образом, не удалось: «Древнейшая редакция родословной росписи 
Волконских включала 17 лиц из пяти поколений. Последнее поколение в этой росписи 

140 Хоруженко О.И. Родословие… С. 204. 
141 Там же. С. 203. 
142 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 17.  
143 Кузьмин А.В. Генеалогия потомков черниговских князей по данным Румянцевского II списка первого из-
вода Патриаршей редакции родословных книг (РГБ. Ф. 256. № 349) // Очерки феодальной России. М., 2012. 
Вып. 15. С. 192.  
144 Дедук А. В., Шеков А.В. Некоторые вопросы… С. 25. 
145 Хоруженко О.И. Родословие… С. 204. Прим. 5. 
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представлено Ипатием Потулом и его братьями. О последующих поколениях Волкон-
ских, включая лиц, действовавших «при дворе царей Ивана IV или Федора Ивановича», 
составитель ничего не знал. Памфлет был, таким образом, направлен против предста-
вителей последнего на то время поколения. Потул и его братья служили в уделе князя 
Андрея Ивановича. Только здесь и только тогда (т.е. в 1519–1537 гг.) и мог появиться 
рассматриваемый источник… Предположить, что эта редакция была создана «между 
концом XVI в. и 30-ми годами XVII в.» можно только при одном условии – ее составитель 
был настолько деликатен, что опустил в росписи имена современных ему князей Волкон-
ских, боясь ранить их чувства. Понятно, что такое допущение неприемлемо: оно идет 
вразрез с очевидной мотивацией автора памфлета»146. Добавим, что автором «архети-
па 1519–1537 гг.» является никто иной, как сам О.И. Хоруженко, которого заподозрить 
в деликатности к князьям Волконским никак нельзя. И им же была предложена приведен-
ная выше датировка «реконструируемого» им же памятника. 

* * *
Соответственно встает комплекс вопросов, связанных с текстологией главы о роде 

князей Волконских в составе родословных книг. 1) Использует ли в своих построениях 
О.И. Хоруженко всю совокупность сохранившихся текстов главы о роде князей Волкон-
ских родословных книг? 2) Как часто перед текстом росписи помещена легенда об Агап-
ке и когда она появляется? 3) Как соотносится текст легенды или ее отсутствие с лицами, 
которые упоминаются в главе о роде князей Волконских? 4) Какие существуют варианты 
текста главы? 

Постановка первого вопроса объясняется тем, что в качестве приложения к моно-
графии М.Е. Бычковой 1975 г. приведены таблицы, в которых показан порядок располо-
жения глав в различных редакциях родословных книг147. Оказывается, отдельные руко-
писи с главой про князей Волконских не были использованы в работах О.И. Хоруженко.

Для наглядности сопоставим сведения об известных списках, содержащих главу 
о роде князей Волконских 

146 Хоруженко О.И. Еще раз… С. 13.
147 Бычкова М. Е. Родословные книги XVI–XVII вв. как исторический источник. М., 1975. С. 179–199.
148 Там же. С. 56.
149 Там же. С. 56.
150 Там же. С. 56.

Шифр Название списка 
(по М.Е. Бычковой)

Датировка рукописи 
(по М.Е. Бычковой 

с уточнениями) 

Редакция родослов-
ной книги 

(по М.Е. Бычковой)

Использование 
О.И. Хоруженко

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 84

Архивский II Вторая половина 
XVII в. 
(после 1670 г.?)148

43 главы 
с приписными

Учтен

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. Q.IV.272 

Карабанова Последняя четверть 
XVII в.149

43 главы 
с приписными

Не учтен

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. Q.IV.497.

Библиотечный IV Конец XVII в.150 43 главы 
с приписными

Не учтен
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151 Там же. С. 56.
152 Там же. С. 55–56.
153 Там же. С. 56–57; Описание рукописного отдела БАН. 2-е изд. / Сост. В.Ф. Покровская и др. М.; Л., 1959. 
Т. 3. Вып. 1. С. 561–566.
154 Бычкова М. Е. Указ. соч. С. 53–54.
155 Там же.  С. 58.
156 Там же. … С. 61.
157 Там же. С. 60.
158 Там же. С. 60; Систематическое описание славно-российских рукописей графа А.С. Уварова. М., 1894. 
Ч. 3. С. 129–134.
159 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 60.
160 Там же. С. 61.
161 Там же. С. 60
162 Там же. С. 76.

Шифр Название списка 
(по М.Е. Бычковой)

Датировка рукописи 
(по М.Е. Бычковой 

с уточнениями) 

Редакция родослов-
ной книги 

(по М.Е. Бычковой)

Использование 
О.И. Хоруженко

ОР РНБ. 
Ф. 588. Оп 2. 
Ед. хр. 1604.

Погодинский II Середина XVII в.151 43 главы 
с приписными

Не учтен

ОР РГБ. Ф. 256. 
Ед. Хр. 351 

Румянцевский IV Первая половина 
XIX в.152

43 главы 
с приписными

Учтен

ОР БАН. 
Текущ. поступл. 
Ед. хр. 93

Академический VI Третья четверть  
XVII в.153

43 главы 
с приписными

Не учтен

РГАДА. Ф. 201. 
Ед. хр. 83. 

Оболенский I Конец XVII в.154 43 главы 
с приписными

Учтен 

ОР ГИМ. 
Музейск. собр. 
Ед. хр.1520

Музейский I Вторая половина 
XVII в.155

43 главы 
с приписными

Учтен

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. F.IV.733  

Салтыкова 1674 г.156 В 81 главу Учтнен

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 176

Пушкина 1768 г.157 В 81 главу Учтен

ОР ГИМ. 
Собр. Уварова. 
Ед. хр. 570

Ромодановского 1678 г.158 В 81 главу Учтен

РГАДА. Ф. 181, 
Ед. хр. 173

Лобанова 1664 г.159 В 81 главу Учтен

ОР РНБ. Ф. 166. 
Собрание
П. П. Вяземско-
го. Ед. хр. F.141

Вяземский I 1670-е–80-е гг.160 В 81 главу Учтен

ОР РГБ. Ф. 178 
Ед. хр. 734

Музейный Середина XVIII в.161 В 81 главу Учтен

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 85.

Малиновского  Вторая половина 
XVII в.162

Патриаршая Учтен
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163 Там же. С. 76.
164 Там же. С. 75–76.
165 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 75. В «Описании» рукопись датирована второй половиной XVII в. См.: Описа-
ние рукописного отдела… Т. 3. Вып. 1. С. 550–553.
166 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 76; Описание рукописного отдела… Т. 3. Вып. 1. С. 566–568.
167 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 74–75. 
168 Там же. С. 70.
169 Там же. … С. 75.
170 Там же. С.75.
171 Там же. С. 72; Тысячная книга 1550 г.и дворовая тетрадь 50-х гг. XVI в. / Подгот. А.А. Зимин. М.; Л., 1950. 
С. 33. Прим. 3.
172 Бычкова М.Е. Указ. соч. С.75.
173 Там же. С. 72. Рукопись сохранилась не полностью, только до главы 44 (род Белеутовых). Глава о князьях 
Волконских была согласно оглавлению (РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 178. Л. 22 об.).

ОР РНБ. Ф. 550  
Ед. хр. F.XVII.12

Библиотечный XIV 1730–40-е гг. 
(вторая половина 
XVIII в.)163

Патриаршая Не учтен

РГАДА. Ф. 201. 
Ед. хр. 82.

Оболенский II Середина XVII в. 
(1630-е гг.?)164

Патриаршая Учтен

ОР БАН. 
Ед. хр. 34.2.24  

Академический VII Конец XVII в.165 Патриаршая Не учтен

ОР БАН. 
Ед. хр 34.2.25 
(Собрание 
Воронцова № 14, 
Воронц. 1096)

Академический XI Вторая половина 
XVIII в.166

Патриаршая Не учтен

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 76

Архивский IV Конец XVII в.167 Патриаршая Учтен

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. F.IV.161

Библиотечный V Последняя четверть 
XVII в.168

Патриаршая Не учтен

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. f.XVII.102

Каретникова XVIII в.169 Патриаршая Не учтен

Архив СПб ИИ 
РАН. Колл. 115, 
Ед. хр. 107

Татищевский XVIII в.170 Патриаршая Не учтен

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. Q.IV.124

Супонева 80-е гг. XVII в.171 Патриаршая Учтен

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 1139

Архивский VII Вторая половина 
XVIII в.172

Патриаршая Учтен

ОР РГБ. Ф. 256. 
Ед. хр. 349

Румянцевский II Конец XVI в. Патриаршая Учтен

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 178. 

Баикова Последняя четверть 
XVII в.173

Патриаршая Не учтен

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 362.

Архивский VI  Последняя четверть 
XVIII в.

Патриаршая Учтен
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Таким образом, из 36 (35 – если исключить не полностью сохранившийся список 
Баикова) известных списков главы с родословной росписью князей Волконских О.И. Хо-
руженко использовал 21 список – больше половины от общего количества. Большая часть 
непривлеченных исследователем списков хранится в питерских архивохранилищах, хотя 
лакуны обнаруживаются и в московских. Незадействованные рукописи относятся к раз-
личным редакциям, некогда выделенным М.Е. Бычковой.

Между тем, это противоречит базовым принципам текстологии, один из которых 
заключается в максимальном привлечении наибольшего количества списков: «В тексто-
логической работе совершенно невозможно ограничиваться только «древнейшими» 

174 М.Е. Бычкова к таблице по Патриаршей редакции (Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 191) указывает на список 
Уваровский V (ОР ГИМ. Уваров. Ед. хр. 228). Однако сама исследовательница относит его к редакции начала 
XVII в. (Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 191). На самом деле, исследовательница подразумевала ед. хр. 157 из со-
брания Уварова (Уваровский VIII по её типологии).
175 Анхимюк Ю.В. Частные разрядные книги с записями за последнею четверть XV – начала XVII в. М., 2005. 
С. 266–268; Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 68.
176 М.Е. Бычкова датирует рукопись XVIII в. (Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 73). Но уже в 1762 г. книга была при-
обретена у Матвея Никифорова. В описании отдела рукописей БАН ед. хр. датирована последней четвертью 
XVII в. (Описание рукописного отдела… Т. 3. Вып. 1. С. 555–558). Рукопись имеет филигрань герб города 
Амстердамма, тождественный водяной знак у Т.В. Диановой датируется 1701 г. См.: Дианова Т.В. Филиграни 
XVII–XVIII вв.: «Герб города Амстердама». М., 1998. С. 25. № 51.
177 Систематическое описание… Ч. 3. С. 157–159; Хоруженко О.И. Родословие… С. 210, 211.
178 Анхимюк Ю.В. Указ. соч. С. 342–343; Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 67.
179 У О.И. Хоруженко приведен ошибочный шифр. См.: Хоруженко О.И. Родословие… С. 211. Прим. 51
180 Датировано по записи в верхней части л. 6.
181 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 91–92.
182 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 119; Систематическое описание… Ч. 3. С. 143–144.
183 Бычкова М.Е. Указ. соч. С. 120; Описание рукописного отдела… Т. 3. Вып. 1. С. 550–553.

ОР ГИМ. Увар. 
Ед. хр. 157.

Уваровский VIII174 Ок. середины 
XVIII в.175

Патриаршая Учтен 

ОР БАН. 
Ед. хр. 32.15.18 
(осн. 330). 

Никифоровский Ок. 1701 г.176 Патриаршая Не учтен

ОР ГИМ. Увар. 
Ед. хр. 820 (4 °)

Не учтен Начало XVIII в.177 Патриаршая Учтен

ОР РГБ. Ф. 218. 
Ед. Хр. 1460. 

Владимирова Первая треть 
XVII в.178

Патриаршая Учтен

ОР ГИМ
Музейск.
Ед. хр. 3387179.

Не учтен До 1710 г.180 Патриаршая (?) Учтен

ОР РГБ. Ф. 310 
Ед. хр.  813

Ундольского II Конец XVIII в.181 Разрядная Не учтен

ОР ГИМ. Увар. 
Ед. хр. 321.  

Уваровский VII Вторая половина 
XVII в.182

Компилятивная Не учтен

ОР БАН. 1.5.47 
(осн. 986)

Академический XII Вторая половина 
XVIII в.183

Компилятивная Не учтен
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или только «лучшими» списками, как это часто практиковалось в XIX и начале XX в. … 
Без предварительного исследования всех текстов произведения (выделено нами – А.Д., 
А.Ш.) невозможно уяснение истории его текста, решение вопроса о его авторе, времени 
написания, идейной сущности, художественной форме и т.д. … Исследования, оставля-
ющие в стороне списки и тексты памятника при возможности их исследовать, обречены 
на поверхностность; они строятся на зыбкой и невыясненной почве, быстро устаревают 
и отягощают историографию изучения памятника общими рассуждениями, лишь затруд-
няющими будущих подлинных исследователей, которые хотели бы строить свои выводы 
на основательно добытом материале»184.

В списках, которые не были привлечены О.И. Хоруженко, можно было чисто тео-
ретически обнаружить даже реконструированный им «архетип 1519–1537 гг.». По этой 
причине нам пришлось рассмотреть проблему текстологии главы вновь на более обшир-
ном материале, чем это было сделано нашем оппонентом в работе 2012 г. 

Для первичной систематизации сопоставим известные нам списки по следующим 
критериям: 1) номер главы в родословной книге; 2) наличие легенды про Агапку; 3) по-
следний представитель, упомянутый в родословной росписи; 4) наличие вставок из Раз-
рядов.  

184 Лихачев Д.С., Алексеев А.А., Бобров А.Г. Указ. соч. С. 100, 101. 
185 Обрывается словами: «У князя у Романа у Волконсково». –ково написано по затертому. Далее примерно 
половина листа оставлена свободной.

Шифр

Редакция 
Родословной

 книги 
(по М.Е. Бычковой)

Но-
мер 
гла-
вы 

Наличие 
легенды 

про
 Агапку

Последний 
представитель, 

упомянутый в Росписи

Наличие 
вставок 

из 
Разрядов

РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 84. 
Л. 420 об.–421 об.

43 главы 
с приписными

59 – Кирилл Андреевич -

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. Q.IV.272. 
Л. 219 – 220 об. 

43 главы 
с приписными

59 – Кирилл Андреевич –

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. Q.IV.497. 
Л. 270–271.

43 главы 
с приписными

59 – Кирилл Андреевич –

ОР РНБ. Ф. 588. 
Оп 2. Ед. хр. 1604. 
Л. 682 об.–683.

43 главы 
с приписными

59 – Кирилл Андреевич –

ОР РГБ. Ф. 256. 
Ед. хр. 351 С. 100.

43 главы 
с приписными

67 – Кирилл Андреевич –

ОР БАН. Текущ. поступл. 
Ед. хр. 93. 
Л. 234 об. – 235 об. 

43 главы 
с приписными

59 – Роман Александрович
(список дефектный)185

–

РГАДА. Ф. 201. Ед. хр. 83. 
Л. 266 об. – 268.  

43 главы 
с приписными

71 + Кирилл Андреевич +

ОР ГИМ. Музейск. собр. 
Ед. хр.1520. 
Л. 220 – 221 об.

43 главы
с приписными

б/н + Андрей Васильевич 
(список дефектный)

–
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186 Рукопись имеет более поздние дописки и вставки, сделанные почерком, отличным от основного. Руко-
пись отличается большим количеством правок стилистического характера.
187 Рукопись была дополнена позднее. В частности, в состав рукописи были внесены правки и дополнения, 
которые мы обнаруживаем в списке из собрания Вяземского.

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. F.IV.733  
Л. 187–188, 188 об. 
(кружковая роспись) 

В 81 главу 73 + Андрей Михайлович +

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 176. Л. 662-666

В 81 главу 73 + Андрей Михайлович +

ОР ГИМ. Собр. Уварова. 
Ед. хр. 570. 
Л. 183–184, 184 об. 
(кружковая роспись)

В 81 главу 73 + Андрей Михайлович +

РГАДА. Ф. 181, 
Ед. хр. 173. 
Л. 381–382, 383 об.–384 
(кружковая роспись)

В 81 главу 73 + Андрей Михайлович +

ОР РНБ. Ф. 166. 
Собрание 
П. П. Вяземского. 
Ед. хр. F.141. Л. 198–199

В 81 главу 73 + Андрей Михайлович / 
дети князя Ивана 
Владимировича 
Черного186

+

ОР РГБ. Ф. 178 
Ед. хр. 734. 
Л. 170 об.–172 об. 

В 81 главу 73 + Андрей Михайлович /
дети князя Ивана 
Владимировича 
Черного187

+

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 85.Л. 183–183 об. 

Патриаршая 
редакция

54 – Кирилл Андреевич –

ОР РНБ. Ф. 550  
Ед. хр. F.XVII.12. 
Л. 74 – 74 об. 

Патриаршая 
редакция

54 – Кирилл Андреевич –

РГАДА. Ф. 201. Ед. хр. 82. Патриаршая 55 – Кирилл Андреевич –
ОР БАН. Ед. хр. 34.2.24. 
Л. 173 об.–174 об.

Патриаршая 55 – Кирилл Андреевич –

ОР БАН. Ед. хр 34.2.25 
(Собрание Воронцова 
№ 14, Воронц. 1096). 
Л. 86–86 об.

Патриаршая 54 – Кирилл Андреевич –

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 76. Л. 304–305.

Патриаршая 
редакция

56 – Кирилл Андреевич –

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. F.IV.161. Л. 165.

Патриаршая 
редакция

57 – Афанасий Иванович 
(дефектный список)

–

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. f.XVII.102. 
Л.68 об. – 69.

Патриаршая 
редакция

54 – Кирилл Андреевич –
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Даже такое общее сравнение списков позволяет выявить некоторые серьезные 
расхождения с построениями О.И. Хоруженко. Во-первых, легенда об Агапке обнару-
живается только в 12 списках из 35, что уже ставит под большое сомнение ее наличие 
в первоначальном тексте росписи. Во-вторых, исследователь полагает, что «роспись 
1519–1537 гг. была отредактирована дважды… она была дополнена разрядными выпис-
ками о службах Вериги и Потула Волконских»188. Эти выписки также обнаруживаются 
далеко не во всех списках.

Перед тем как перейти к соотношению списков, оговорим некоторые термины. 
Под редакцией мы понимаем «результат сознательной целенаправленной деятельнос-
ти» по изменению текста памятника189. Под изводом мы понимаем текст с правками, 

188 Хоруженко О.И. Родословие… С. 209. 
189 Лихачев Д.С., Алексеев А.А., Бобров А.Г. Указ. соч. С. 139. Ср.: Данилевский И.Н. Указ. соч. С. 99. 

Архив СПб ИИ РАН. 
Колл. 115. Ед. хр. 107. 
С. 138.

Патриаршая 
редакция

56 – Кирилл Андреевич –

ОР РНБ. Ф. 550. 
Ед. хр. Q.IV.124. 
Л. 402 об.–403 об.

Патриаршая 
редакция

55 – Кирилл Андреевич –

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 1139. Л. 69–69 об.;

Патриаршая 
редакция

54 – Кирилл Андреевич –

ОР РГБ. Ф. 256. 
Ед. хр. 349. 
Л. 277–277 об.

Патриаршая 54 – Кирилл Андреевич –

РГАДА. Ф. 181. 
Ед. хр. 362. С. 170–171.

Патриаршая 56 – Кирилл Андреевич –

ОР ГИМ. Увар. 
Ед. хр. 157. С. 163–164.

Патриаршая 56 – Кирилл Андреевич –

ОР БАН. Ед. хр. 32.15.18 
(осн. 330). Л. 231.

Патриаршая 55 – Кирилл Андреевич 
(текст сокращен)

–

ОР РГБ. Ф. 218. 
Ед. хр. 1460. Л. 122.

Патриаршая 57 – Афанасий Иванович
(дефектный список)

–

ОР ГИМ. Увар. 
Ед. хр. 820 (4 °). 
Л. 206 об.–208 об. 

Патриаршая 68 + Кирилл Андреевич +

ОР ГИМ  Музейск. 
Ед. хр. 3387. Л. 88 об.–89.

Патриаршая 55 – Кирилл Андреевич –

ОР РГБ. Ф. 310 
Ед. хр.  813. 
Л. 129–129 об.

Разрядная б/н - Никита Андреевич +

ОР ГИМ. Увар. 
Ед. хр. 321.  
Л. 165 об.–166 об. 

Компилятивная б/н + Кирилл Андреевич –

ОР БАН. 1.5.47 
(осн. 986). Л. 58–61 об.

Компилятивная б/н + Савелий Львович –
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произошедшими случайно или стихийно в ходе переписывания текста190, или же с мини-
мальными дополнениями. Нумерация изводов состоит из номера редакции и уникально-
го номера извода, записанных через дефис. 

Списки родословных книг мы называем по собранию и номеру, там, где это за-
труднено (например, списки БАН) – указываем римский номер, как это было сделано 
М.Е. Бычковой.

Названия редакций главы о князьях Волконских, предложенные О.И. Хоруженко 
(краткая, сокращенная, пространная), кажутся нам не совсем удачными (краткая или со-
кращенная – относительно чего?). По этой причине мы даем номерные наименования 
редакций. 

Как видно из вышеприведенной таблицы, можно выделить группу редакций, в кото-
рой последним упомянутым персонажем является князь Кирилл Андреевич Волконский, 
а также отсутствуют легенда про Агапку и выписки из разрядов. 

В редакции 1 (соответствует «Сокращенной», по О.И. Хоруженко) упомянуты 
28 представителей рода князей Волконских. Ее мы обнаруживаем в следующих списках: 
Румянцевский 349 (конец XVI в.), Никифоровский (рубеж XVII и XVIII вв.), Уваров-
ский 157 (середина XVIII в.), Архивский 362 (последняя четверть XVIII в.)191. В Никифо-
ровском исследуемая глава имеет номер 55, в остальных – 56. Текст этой редакции был 
введен в научный оборот А.В. Кузьминым192. Примыкает к рассматриваемой редакции 
извод 1-1. Его мы встречаем в списке Владимирова (первая треть XVII в.) и в Библиотеч-
ном 161 (последняя четверть XVII в.), в обоих списках глава имеет номер 57193. Сравним 
тексты редакции 1 и извода 1-1.

Редакция 1
(по: ОР РГБ. Ф. 256. Ед. хр. 349. Л. Л. 277–277об.)

Извод 1-1
(по: ОР РГБ. Ф. 218. Ед. хр. 1460. Л. 122).

56. Род Волконских князей 57. Род Волконских князей
У князя Ивана Юрьевичя у Волконского 
у Толс тоголова1 сын Юрья.

У князя Ивана Юрьевича Волконского 
у Толс того головы сын Юрьи. 

А у Юрья дети: Костентин да Федор да Иван. А у Юрья дети: Костентин, да Федор, да Иван.
У Костентина сын Василей. А у Костентина сын Василей.
У Федора дети: Федор да Иван. А у Федора дети: Федор да Иван.
А у Ивана дети: Федор да Олекъсандр, 
Дмитреи, Иван.

А Ивановы дети: Федор да Олександр, 
Дмитреи, Иван.

А Васильевы дети Костентиновичя: Иван 
Хлыщ да Петрь Верига, да Дмитреи Потул, 
да Ондреи.

А Васильевы дети Костентиновича: 
Иван Хлыщ, да Петрь Верига, 
да Дмитреи Потул, да Ондрей.

А у Ивана у Черного дети: Ондрей да Петрь, 
да Василеи, да Мамон, да Офонасеи. //

А у Ивана у Чорного сынове: Ондреи 
да Петрь, да Василеи, да Мамон, да Офонасеи…

190 Лихачев Д.С., Алексеев А.А., Бобров А.Г. Указ. соч. С. 142. Ср.: Данилевский И.Н. Указ. соч. С. 94.
191 ОР БАН. Ед. хр. 32.15.18 (осн. 330). Л. 231; ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 157. С. 163–164; ОР РГБ. Ф. 256. 
Ед. хр. 349. Л. 277–277 об.; РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 362. С. 170–171
192 Кузьмин А.В. Генеалогия потомков черниговских князей по данным Румянцевского II списка первого из-
вода Патриаршей редакции родословных книг. С. 192.  
193 ОР РГБ. Ф. 218. Ед. хр. 1460. Л. 122; ОР РНБ. Ф. 550. Ед. хр. F.IV.161. Л. 165.
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А у князя Романа Волконского дети: 
князь Костентин, князь Ондреи. 
А княж Костентиновы дети Волконского: 
Федор, Григореи, Михаиле.
А княж Ондреевы дети Волконского: 
Богдан, Михаиле, Кирил.

Создается впечатление, что переписчик просто забыл перевернуть лист и перепи-
сать текст на обороте, или же в протографе была утрата. О.И. Хоруженко предполагает 
следующее: «Очевидно, не найдя в росписи сына Александра Ивановича Волконского 
Романа, ... писец не стал воспроизводить последующий текст “А у князя Романа Волкон-
ского дети...”»194 И такой возможности исключать нельзя. 

Текст главы о князьях Волконских редакции 1 и извода 1-1 дошел до нас в составе 
выделенной М.Е. Бычковой Патриаршей редакции родословных книг. Редакция главы 
была создана не позднее 1590-х гг., так как именно этой эпохой датируется список Ру-
мянцевский 349.

В качестве редакции 2 мы принимаем текст родословной росписи, доведенный 
до Кирилла Андреевича, но содержащей большее количество упоминаний представите-
лей рода князей Волконских, чем в редакции 1. Кроме этого, в списках редакции отсут-
ствует «легенда» об Агапке и выписки из разрядов. Эти списки относятся как к Патри-
аршей редакции родословных книг, так и к редакции 43 главы с приписными. Отметим, 
что в ряде близких списков родословных книг глава про князей Волконских имеет одина-
ковый номер. 

Главу 54 списков Патриаршей редакции про род князей Волконских мы находим 
в  следующих списках: список Малиновского (вторая половина XVII в.), Библиотеч-
ный XIV (1730–40-е гг.),  Академический XI (вторая половина XVIII в.), Каретникова 
(XVIII в.), Архивский 1139 (вторая половина XVIII в.)195.  Здесь опущено отчество князя 
Федора Юрьевича («А Федора сын Иван Черной»), присутствует указание на окольни-
чество князя Григория Константиновича. В списке Каретникова пропущено: «А у Кос-
тентина сын Василей. А у Федора дети Федор да Иван». Эту совокупность списков мы 
относим к изводу 2-1. Князь Григорий Константинович Волконский был пожалован 
в окольничие 1 сентября 1615 г.196 Именно после этой даты и мог быть составлен выде-
ленный извод. 

Глава 55 следующих списков Патриаршей редакции посвящена князьям Волкон-
ским: Супонева (80-е гг. XVII в.), Оболенский 82 (вторая половина XVII в.), Академиче-
ский VII (конец XVII в.)197. В этих списках присутствует отчество князя Федора Юрье-
вича, но нет указания на окольничество князя Григория Константиновича. Эту совокуп-
ность списков мы относим к изводу 2-2. 

194 Хоруженко О.И. Родословие… С. 213. 
195 ОР БАН. Ед. хр. 34.2.25 (Собрание Воронцова № 14, Воронц. 1096). Л. 86–86 об.; ОР РНБ. Ф. 550  
Ед. хр. F.XVII.12. Л. 74–74 об.; Ед. хр. F.XVII.102. Л.68 об.–69;  РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 85. Л. 183–183 об.; 
Ф. 181. Ед. хр. 1139. Л. 69–69 об.;
196 Дворцовые разряды. СПб., 1850. Т. I. Стб. 197. 
197 ОР БАН. Ед. хр. 34.2.24. Л. 173 об.–174 об.; ОР РНБ. Ф. 550. Ед. хр. Q.IV.124. Л. 402 об.–403 об.; РГАДА. 
Ф. 201. Ед. хр. 82. Л. 175–177 об. 
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К изводу 2-2 примыкает список главы из Музейского 3387 (патриаршая редакция, 
начало XVIII в.). В нем переписчик пропустил князя Ивана Федоровича («А у Федора 
дети Федор» вместо «А у Федора дети Федор да Иван»), опущено прозвище Василия 
Уса («А у Василья у Потула дети: Иван, да Василей, да Петр, да Дмитрей, да Федор»), 
а Михаил Жмурка получил прозвище Нерка198. 

Кроме этого, глава про князей Волконских в изводе 2-2 есть и в редакции родо-
словных книг в редакции 43 главы «с приписными». Глава 59 этой же редакции: Пого-
динский 1604 (середина XVII в.), Архивский 84 (вторая половина XVII в.), Карабано-
ва (последняя четверть XVII в.), Библиотечный 497 (конец XVII в.)199. Во всех четырех 
списках сохранилось отчество князя Федора Юрьевича, нет указаний на окольничество 
князя Григория Константиновича. В Погодинском 1604 переписчик ошибочно назвал 
князя Романа Александровича Андреем («А княж Александра княж Иванова сына дети 
Тимофей, да Ондрей» вместо «А княж Александра княж Иванова сына дети Тимофей, 
да Роман»). При этом в Погодинском 1604 и Карабанова повторяется князь Дмитрий, 
сын Василия Потула, исчезает прозвище Василия («А у Василья у Потула дети: Иван,  
да Василей, да Петр, Дмитрий, да Дмитрий, да Федор» – Погодинском 1604 и Караба-
нова; «А у Василья Потула дети: Иван, да Василей Ус, да Петр, да Дмитрий, да Федор» – 
Библиотечный 497). В списке Карабанова в одном случае пропало прозвище Василия Уса 
(«А у Василья сын Александро»). Отметим, что в Библиотечном 497 при перечислении 
сыновей князя Василия Константиновича между Дмитрием и Василием Потулом остав-
лено свободное пространство в несколько строк. В Архивском 84 у Петра Вериги по-
является второе прозвище («А Петра Вериги да у Чайки: Василей, да Андрей Чайко, 
да Юрьи»). 

К изводу 2-2 относится глава 69 редакции в 43 главы «с приписными» списка Ру-
мянцева 351 (первая половина XIX в.). По своим чтениям она ближе всего к списку Ка-
рабанова («А у Василья у Потула дети Иван, Василей, да Петр, Дмитрей, да Дмитрей, 
да Федор»; «А у Василья сын Александро»)200. 

К изводу 2-2 примыкает Академический VI список (третья четверть XVII в.) с де-
фектной 59 главой про князей Волконских. Список содержит несколько лакун, указание 
на отчество князя Федора Юрьевича в нем есть, список обрывается на «У князя у Романа 
у Волконсково..», при этом «-ково» написано по затертому, далее примерно половина 
листа оставлена свободной201.

Отдельный извод читается в главе 56 следующих списков Патриаршей редакции: 
Архивский 76 (конец XVII в.) и Татищевский (XVIII в.)202. В этих списках сохранилось 
отчество князя Федора Юрьевича, князь Григорий Константинович не назван окольни-
чим, а прозвище «Жмурка» деформировалось в «Мурка» («А у Петра сын Михайло 
да Михайлов Мурка»). Отметим еще специфику списка Архивского 76, где имена были 
заменены в ряде случаев церковными аналогами (так, Иваны стали Иоаннами). Эту сово-
купность списков мы относим к изводу 2-3. 

198 ОР ГИМ Музейск. Ед. хр. 3387. Л. 88 об.–89.
199 ОР РНБ. Ф. 550. Ед. хр. Q.IV.272. Л. 219–220 об.; Ед. хр. Q.IV.497. Л. 270–271; Ф. 588. Оп 2. Ед. хр. 1604. 
Л. 682 об.–683; РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 84. Л. 420 об.–421 об.
200 ОР РГБ. Ф. 256. Ед. хр. 351 С. 100.
201 ОР БАН. Текущ. поступл. Ед. хр. 93. Л. 234 об.–235 об.
202 Архив СПб ИИ РАН. Колл. 115. Ед. хр. 107. С. 138; РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 76. Л. 304–305.
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Таким образом, наиболее близким к протографу следует признать извод 2-2, в кото-
ром присутствует указание на отчество князя Федора Юрьевича, а князь Григорий Конс-
тантинович еще не назван окольничим. После 1615 г. был составлен извод 2-1. 

Как же соотносятся тексты редакций 1 и 2? 

Редакция 1
(по: ОР РГБ. Ф. 256. Ед. хр. 349. Л. 277–277 об.)

Редакция 2 
(по: ОР РНБ. Ф. 588. Оп 2. Ед. хр. 1604. 

Л. 682 об.–683)

56. Род Волконских князей Глава 59. Род Волконских князей. 
У князя Ивана Юрьевичя у Волконского
у Толс тоголова1 сын Юрья.

У князя Ивана Юрьевича у Волконского 
у Толстой Головы сын князь Юрьи.

А у Юрья дети: Костентин да Федор да Иван. А у князь Юрья дети: Костянтин, да Федор, 
да Иван.

У Костентина сын Василей. А у Костентина сын Василей. 
У Федора дети: Федор да Иван. А у Федора дети: Ведор да Иван.

А у Федора Юрьевича сын Иван Чорной. 
А у Ивана дети: Федор да Олекъсандр, 
Дмит рей, Иван.

А Ивановы дети княж Федорова сына: Федор, 
да Олександро, да Дмитрей, да Иван Немец. 

А Васильевы дети Костентиновичя: Иван 
Хлыщ да Петр Верига, да Дмитреи Потул, 
да Ондрей.

А княжь Васильевы дети Костентиновича: 
Иван Хлышь, да Петр Верига, да Дмитрей, 
да Василей Потул, да Ондрей. 
А у Василья у Потула дети: Иван,  
да Василей Ус, да Петр, да Дмитрий, да Федор.
А у Петра сын Михайло Жмурко.
А у Василья Уса сын Олександро.

А у Ивана у Черного дети: Ондреи да Петрь, 
да Василеи, да Мамон, да Офонасей. //

А у Ивана у Чорново дети: Ондрей, да Петр, 
да Василей, да Мамон,  да Офанасий.
А у Офанасья сын Петр. 
А у Петров сын Иван. 
А княж Ивановы дети // княж Иванова ж 
сына Немцова: Дмитрей, да Михайла Жючек.
А у Жючка дети:  Данило, да Михайла,
да Юрьи.
А у Петра Вериги дети: Василей, 
да Ондрей Чайко, да Юрьи.
А у Чайки сын Василей.
А у Василья у Чайки сын Олександр.
А у Юрья сын Федор.
А у Федора дети: Иван, Василей, Богдан.
А княж Олександра княж Иванова сына 
дети Тимофей, да Ондрей.
А у Тимофея дети: Федор, да Иван Ястреб.

А у князя Романа Волконского дети: 
князь Костентин, князь Ондрей. 

А у князя Романа у Волконскова детей: 
Костянтин, да Ондрей. 

А княж Костентиновы дети Волконского: 
Федор, Григореи, Михаиле.

А Костянтиновы дети Волконского: 
Федор, да Григорей, да Михайло.
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А княж Ондреевы дети Волконского: 
Богдан, Михаиле, Кирил.

А княж Андреевы дети Волконсково: 
Богдан, да Михайла, да Кирила..

Таким образом, можно предположить, что редакция 1 вторична по отношению к ре-
дакции 2 и является выборкой из нее, так как в редакции 1 нет большого количества лиц, 
о месте которых в генеалогическом древе понятно только из редакции 2 (Иван Черный 
и другие). В таком случае, в протографе обеих редакций было «да Дмитрей, да Василей 
Потул», князь Дмитрий стал Потулом уже по вине переписчика. И редакция 1, и редак-
ция 2 не могли появиться позднее 1590-х гг. 

К редакции 1 восходит редакция 3, которая в настоящий момент представлена 
одним списком Разрядной редакции родословных книг: Ундольского 813 (конец XVIII 
столетия)203. В этой редакции был сделан ряд вставок. При этом редакция 3 была основа-
на на каком-то дефектном списке редакции 1 или переписчик случайно пропустил часть 
текста. Вставки явно были сделаны после событий Смутного времени. 

ОР РГБ. Ф. 256. Ед. хр. 349 ОР РГБ. Ф. 310. Ед. хр.  813

56. Род Волконских князей Род Волконских князей
У князя Ивана Юрьевичя у Волконского 
у Толстоголова сын Юрья. 

У князя Ивана у Юрьевича у Волъкосково 
у Толстой Головы сын был князь Юрьи.

А у Юрья дети: Костентин да Федор да Иван. У князя Юрья // дети князь Костянтин, 
да князь Федор, да князь Иван.

У Костентина сын Василей. 
У Федора дети: Федор да Иван.
А у Ивана дети: Федор да Олекъсандр, 
Дмитрей, Иван.

А у князя Ивана дети: князь Федор, да князь 
Олександр, да князь Дмитрей, да князь Иван. 

А Васильевы дети Костентиновичя: Иван 
Хлыщ да Петр Верига, да Дмитреи Потул, 
да Ондреи.

А князь Юрьевы дети Костянтинова: 
князь Иван Хлыш, да князь Петр Верига, 
да князь Дмитрей Потул, да князь Ондрей.

А у Ивана у Черного дети: Ондреи да Петрь, 
да Василеи, да Мамон, да Офонасеи. //

А у князя Ивана у Черного дети: 
князь Ондрей Черной, да князь Петр, да князь 
Василей, да Мамон, да князь Офонасей.
А князь Иванов сын Черного князь Петр Ива-
нович был в Розряде посылан, как государь 
царь и великий князь Иван Васильевич всеа 
Руси посылал воевод своих Курланскую землю 
воевати князя Василья Дмитриевича Хилкова 
с товарищи, а он был в те поры в передовом 
полку.

А у князя Романа Волконского дети: 
князь Костентин, князь Ондрей. 

А у князя Романа Волконсково дети 
князь Костянтин, да князь Ондрей. 

А княж Костентиновы дети Волконского: 
Федор, Григорей, 

А княж Костянтиновы дети Волконсково: 
князь Федор, да князь Григорей.

203 ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 321.  Л. 165 об.–166 об.
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А князя Федора убил Петрушка, который назы-
вался царевичем.
А другой сын, князь Костянтинов сын Гри-
горей, был посылан в Крым посольством при 
царе Борисе, и в Крыме честь ученил царю Бо-
рису Федоровичю всеа Руси. 

Михаиле. Третей сын, Михайло // 
А княж Ондреевы дети Волконского: 
Богдан, Михаиле, Кирил.

А князь Ондреевы дети Романовича Волкон-
ского: князь Богдан, да князь Михайла, князь 
Кирило, да князь Микита.

Редакция 4 представлена одним списком в составе родословных книг: Уварова 321 
(вторая половина XVII в.)204. Кроме этого, близкий текст был нами обнаружен на столбо-
вой склейке, которая отложилась среди бумаг князя Ивана Борисовича Репнина послед-
ней трети XVII в. Отметим, что при написании последней была использована киноварь, 
что, мягко говоря, не типично для столбцовых документов. В редакции 4 отсутствуют 
разряды, но есть легенда про Агапку. Редакция 4 восходит в тексте родословной росписи 
к редакции 1.

Редакция 1
(по: ОР РГБ. Ф. 256. Ед. хр. 349. 

Л. 277–277 об.)

Редакция 4
(ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 321.  

Л. 165 об.–166 об.)

Родословная роспись «на столбце»
(ОПИ ГИМ. Ф. 440. Оп. 2. 

Ед. хр. 34. Л. 35).

56. Род Волконских князей Род Волконских князей. Род Волконских кн[язей]
Князь Юрьи Михайлович то-
руской и черниговской взял к 
себе на постелю в Торусе про-
скурницыну дочь, девку Агап-
ку, и жил с нею много лет без 
венца, и прижил с нею сына 
Ивашка Толстою Голову. 

Великий князь Юрья Михай-
лович тарускай и чернигов-
ской взял к себе на постелю в 
Тарусе проскурницыну дочь, 
девку Агафку, и жил с нею 
многа лет без венца и прижил 
с нею сына Ивашка Толстою 
Голову. 

И сведола про то мать ево, 
князь Юрья Михайловича, и 
отец ево духовной смоленской 
епископ Фатей, и прислали к 
нему гонца, и писали с вели-
ким запрещением, что б он тое 
девку Агапку отставил. 

Сведала про то мать ево, князь 
Юрья Михайловича, великая 
княгиня Аграпена, и отец иво 
духовной смоленской епискуп 
Фотей и прислал к нему гонца, 
и писал к нему с великим за-
прещением, что б он тое девку 
Агафку отставил. 

И князь Юрья Михайлович по 
заповеди отца своево духов-
ного и по запрещению матери 
своей ту девку Огапку отста-
вил. // 

Князь Юрья же Михайлович 
по заповеди отца своево духов-
ного и по запрещенью матери 
своей ту девку Агафку оставил.

204 ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 321.  Л. 165 об.–166 об.



— 62 —

СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ

И помня грех свой, и жалую-
чи Ивашка Толстую Голову, 
что он прижил без молитвы, 
дал ему из своих вотчин в 
Олексинском уезде деревню 
Сапрыкину на речке на Вол-
конки.

И помня грех свой он, князь 
Юрья Михайлович, жалуючи 
выбледка своиво Ивашка Тол-
стою Голову, что он прижил 
без малитвы, пожаловал, дал 
ему, Ивашке, из своих вотчин 
в Олексинском уезде деревню 
именем Сапрагину на речке на 
Волконке.

И от того Ивашки Толстой 
Головы по речке Волконке 
пошли Волконские.

И от того Ивашка выбледка 
Толстой Головы и по речке 
Волконке пошли Волконские.

У князя Ивана Юрьевичя 
у Волконского у Толстоголова 
сын Юрья.

У Ивашка Толстой Головы 
князь Юрьева выбледка 
Михайловича сын Юрьи. 

У Ивашка Толстой Головы 
князь Юрьява выбледка Ми-
хайловича сын Юрьи. 

А у Юрья дети: 
Костентин да Федор да Иван.

У Юрья дети: Костянтин, 
Федор, Иван.

А у Юрьи сын Костентин, да 
Федор, да Иван.

У Костентина сын Василеи. У Костантина сын Василей. А у Костентина дети Василей.
У Федора дети: 
Федор да Иван.

У Федора дети: Федор, Иван. У Федора дети Федор же да 
Иван.

А у Ивана дети: Федор да 
Олекъсандр, Дмитреи, Иван.

У Ивана дети: Федор, Алек-
сандр, Дмитрей, Иван. //

У Ивана дети Федор, да Алек-
сандра, да Дмитрей, да Иван.

А Васильевы дети 
Костентиновичя: Иван Хлыщ 
да Петрь Верига, да Дмитреи 
Потул, да Ондреи.
А у Ивана у Черного дети: 
Ондреи да Петрь, да Василеи, 
да Мамон, да Офонасеи. //

Васильевы дети Костянтино-
вича Иван Глыш, Петр Вери-
га, Дмитрей Потул, Андрей, 
Петр, Василей, Роман, Афана-
сей.

А Васильивы дети Костнен-
тинова Иван Глыш, да Петр 
Верига, да Дмитрей Потул, да 
Ондрей, да Петр, да Василей, 
да Роман, да Офанасий.  

А у князя Романа Волконского 
дети: князь Костентин, 
князь Ондреи. 

У князя Романа Волконского 
дети: князь Костянтин, князь 
Ондрей.

А у князя Рамана Волконского 
дети князь Костентин да князь 
Андрей.

А княж Костентиновы 
дети Волконского: 
Федор, Григореи, Михаиле.

У князь Костянтина дети Вол-
конскова князь Федор, князь 
Григорей, князь Михайло. 

А князя Костентиновы дети 
Волконского князь Федор да 
князь Григорей.

А княж Ондреевы 
дети Волконского: 
Богдан, Михаиле, Кирил.

Князь Андреевы дети Волкон-
скова князь Богдан, князь Ми-
хайло, князь Кирило. 

Да князь Андреивы дети Вол-
конского князь Богдан да князь 
Михайла, да князь Кирила.

Как мы видим, редакция 4 была создана на базе редакции 1. В списке Уварова 321 
при этом был опущено имя Ивана Черного, что сильно увеличило количество потомства 
князя Василия Константиновича. Вероятно, это, как и явная неполнота росписи, застави-
ли составителей родословных книг искать более объемный текст о князьях Волконских, 
что и было сделано в редакции 5. 

Представляется возможным определить и источник легенды про Агапку в составе 
росписей 4-й редакции. Это не что иное, как «роспись» предоставленная Колтовскими 
в ходе местнического спора в 1627–1628 гг., которая была подвергнута редактированию.  
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Роспись Семена Колтовского 
(по: РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. 

Cтб. Московского ст. 
Ед. хр. Стб. 4. Л. 15) 

Редакция 4
(ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 321.  

Л. 165 об.–166 об.)

Родословная роспись «на столбце»
(ОПИ ГИМ. Ф. 440. Оп. 2. 

Ед. хр. 34. Л. 35).

А в росписи написано Род Волконских князей. Род Волконских кн[язей]
Была у князя Юрья Михай-
ловича торусково на постеле 
Апа, проскурнина дочь, 

Князь Юрьи Михайлович тору-
ской и черниговской взял к себе 
на постелю в Торусе проскур-
ницыну дочь, девку Агапку, 

Великий князь Юрья Михай-
лович тарускай и чернигов-
ской взял к себе на постелю в 
Тарусе проскурницыну дочь, 
девку Агафку, 

и жил с нею много лет без венца, и жил с нею многа лет без вен-
ца 

и прижил у ней без молитвы 
Ивашка Толстую Голову

и прижил с нею сына Ивашка 
Толстою Голову.

и прижил с нею сына Ивашка 
Толстою Голову.

и о том к нему отец иво ду-
ховной смоленской архиепи-
скуп Фатей 

И сведола про то мать ево, князь 
Юрья Михайловича, и отец ево 
духовной смоленской епископ 
Фатей, и прислали к нему гонца,

Сведала про то мать ево, князь 
Юрья Михайловича, великая 
княгиня Аграпена, и отец иво 
духовной смоленской епискуп 
Фотей и прислал к нему гонца, 

писал з запрещеньем что б он 
тое девку отставил и принел 
бы законной брак

и писали с великим запрещени-
ем, что б он тое девку Агапку 
отставил.

и писал к нему с великим за-
прещением, что б он тое девку 
Агафку отставил.

И князь Юрья Михайлович 
торуской и черниговской 
отца своего духовново послу-
шал, тое девку Апу оставил.

И князь Юрья Михайлович по 
заповеди отца своево духовного 
и по запрещению матери своей 
ту девку Огапку отставил. // 

Князь Юрья же Михайло-
вич по заповеди отца своево 
духовного и по запрещенью 
матери своей ту девку Агафку 
оставил.

И от себя тое девку Апу с 
сыном с Ывашком с Толстою 
головою отпустил.

И помня грех свой, и жалуючи 
Ивашка Толстую Голову, что он 
прижил без молитвы, 

И помня грех свой он, князь 
Юрья Михайлович, жалуючи 
выбледка своиво Ивашка Тол-
стою Голову, что он прижил 
без малитвы, пожаловал,

И дал им деревню Сапры-
кину на речке на Волконее 
(так! – А. Д., А. Ш.). 

дал ему из своих вотчин в Олек-
синском уезде деревню Сапры-
кину на речке на Волконки.

дал ему, Ивашке, из своих вот-
чин в Олексинском уезде де-
ревню именем Сапрагину на 
речке на Волконке.

И от того Ивашка Толстой 
головы пошли Волконские. 

И от того Ивашки Толстой Го-
ловы по речке Волконке пошли 
Волконские.

И от того Ивашка выбледка 
Толстой Головы и по речке 
Волконке пошли Волконские.

Таким образом, в редакции 4, кроме Фотия, князя Юрия Михайловича начинает 
осуждать и его родная мать, сам же Фотий «разжалован» в епископы из архиепископов. 
Текст же «росписи» Колтовского неизвестен нам в списках родословных книг, что по-
зволяет уверенно его считать источником для легенды, вошедшей в редакцию 4.
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Отметим, что в историографии ранее неоднократно высказывалась идея о вторич-
ности текста легенды про Агапку в родословных книгах относительно местнического 
дела князей Волконских с Колтовскими205.

Еще одним списком редакции 4, правда, дефектным, стоит считать цитированный 
выше Музейский 1520. 

ОР ГИМ. Музейск. собр. Ед. хр. 1520. Л. 221–222 об. ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 321.  Л. 165 об.–166 об.

Да от того ж от князь Юрья Михайловича // 
торуского пошли Волконские князи от выблят-
ка иво, от Ивашка от Толстой Головы.
Род Волконских князей, от ково оне пошли. 

Род Волконских князей.

Князь Юрья Михайлович торуской и черни-
говской взял себе девку на постелю Огапку 
в Торусе, проскурницыну дочь, и жил с нею 
много лет без молитвы. И прижил с нею сына 
Ивашка Толстую Голову.

Князь Юрьи Михайлович торуской и черни-
говской взял к себе на постелю в Торусе про-
скурницыну дочь, девку Агапку, и жил с нею 
много лет без венца, и прижил с нею сына 
Ивашка Толстою Голову. 

И сведала про то мать иво, князь Юрьева, и 
отец иво духовной, смоленской митрополит 
Фотей. И писали к нему с великим запреще-
нием // что бы он тое девку Огапку отставил. 
И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своего духовного и матери своей прошения 
тое девку Огапку отставил и помнечи грех свой 
и жалуючи Ивашка Толстую Голову, что при-
жил иво без молитвы, дал ему из своих вотчин 
в Олексинском уезде деревню Сапрыкину на 
речке на Волконке. И от того оне Ивашка Тол-
стой Головы и по речке по Волконке пошли 
Волконские князи. //

И сведола про то мать ево, князь Юрья Михай-
ловича, и отец ево духовной смоленской епи-
скоп Фатей, и прислали к нему гонца, и писа-
ли с великим запрещением, что б он тое девку 
Агапку отставил. И князь Юрья Михайлович 
по заповеди отца своево духовного и по запре-
щению матери своей ту девку Огапку отста-
вил. // И помня грех свой, и жалуючи Ивашка 
Толстую Голову, что он прижил без молитвы, 
дал ему из своих вотчин в Олексинском уезде 
деревню Сапрыкину на речке на Волконки. 
И от того Ивашки Толстые Головы по речке 
Волконке пошли Волконские.

А у Ивашки у Толстой Головы сын князь Юрья. У Ивашка Толстой Головы князь Юрьева, вы-
бледка Михайловича, сын Юрьи. 

А у князь Юрья дети князь Костентин, да князь 
Федор, да князь Иван.

У Юрья дети: Костянтин, Федор, Иван.

А у князь Костентина сын князь Василей. У Костантина сын Василей.
У Федора дети: Федор, Иван.
У Ивана дети: Федор, Александр, Дмитрей, 
Иван. //

А у князь Василья князь Костентинова сына 
дети князь Иван Глыш, да князь Петр Верига, 
да князь Дмитрий Потул, да князь Ондрей.

Васильевы дети Костянтиновича Иван Глыш, 
Петр Верига, Дмитрей Потул, Андрей, Петр, 
Василей, Роман, Афанасей… 

205 Шеков А.В. Верховские княжества (Краткий очерк политической истории XIII – середины XVI в.) Тула, 
1993. С. 58–59; Эскин Ю.М. Очерки истории местничества в России XVI–XVII вв. М., 2018. С. 86–87; Он же. 
Местничество, родословцы и «родословные пасквили» // От Древней России к России Нового времени: 
Сб. ст. к 70-летию А.Л. Хорошкевич. М., 2003. С. 172. 
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Вероятно, переписчик Музейского 1520 был удивлен большему количеству детей 
князя Василия Константиновича в протографе, что послужило еще одним аргументом 
в оставлении чистым оборота листа (см. про это выше). 

Отметим, что в Музейском 1520 Фотей уже получает «повышение» до митрополи-
та. Именно такое звание он будет носить в редакциях 5, 6, 7  и 8.

К редакции 5 мы относим текст главы о князьях Волконских до князя Кирилла 
с легендой об Агапке и выписками из родословных книг. Всего в настоящий момент из-
вестно два списка этой редакции: Оболенского 83 (конец XVII в.) и Уварова 820 (начало 
XVIII в.)206. Текст этой редакции введен в научный оборот А.В. Антоновым207. 

Сравним тексты обоих списков, так как они будут важны для последующего пони-
мания генеалогических связей редакции 5. 

РГАДА. Ф. 201. Ед. хр. 83. Л. 266 об.–276. ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 820. Л. 206 об.–208 об.

Глава 71. Род Волконских князей, пошли от 
князь Юрья Михайловича Таруского. 

Глава 68. Род Волконских князей.
А пошли ани от князь Юрья Михайловича Та-
рускаго. 

Князь Юрье Михайлович Торуской и Оболен-
ской держал у себя в Торусе на поставе девку 
Гапку проскурницыну дочь, а жил с нею без мо-
литвы и прижил с нею сына Ивашка Толстую 
Голову. //

Князь Юрья Михайлович Таруской и Черни-
говской держал // у себя в Тарусе на постели 
девку Агапку, просвирницыну дочь и жил с нею 
без молитвы, и прижил с нею сына Ивашку 
Толстою Голову. 

И сведа про то мать ево, князь Юрьева, и отец 
ево духовной Смоленской митрополит Фотей 
и писали к нему с великим прещением, чтоб он 
девку Гапку отставил.

И уведола про то мать князь Юрьева и отец его 
духовной смоленской митрополит Фотей, и пи-
сали к нему с великим запрещением, что бы он 
девку Агапку отставил. 

И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своего духовного и матери своей прещению 
девку Гапку отставил. А помнячи грех свой и 
жалуючи сына своего Ивашку Толстую Голову, 
что прижил без молитвы, дал из своих ему вот-
чин в Олексинском уезде деревню Спрыгино 
на речке на Волконке; и по речке по Волконке 
почали слыть Волконские князи.

И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своего духовнаго и матери своей прошения 
девку Агапку оставил. И помнечи князь Юрья 
Михайлович грех свою и жалуючи сына своего 
Ивашку Толстую Голову, что прижил без мо-
литвы, дал ему ис своих вотчин в Олексинском 
уезде деревню Сопрыкино на речке на Волкон-
ке и по речке по Волконке почели слыть Вол-
кон//ские князи.

А у Ивашки Толстые Головы сын Юрья. А у князя Ивана у Толстой головы сын князь 
Юрья.

А Юрья дети: Костянтин да Федор, да Иван. А у князи Юрья дети Константин, да Федор, да 
Иван.

А у князь Костянтина сын князь Василей. А у Константина сын Василей.
А у Федора дети: Федор да Иван. 
А у Федора Юрьевича сын Иван Черной.

А у Федора Юрьевича сын Иван Черной.

А Ивановы // дети княж Федорова сына: Фе-
дор да Александр, да Дмитрей, да Иван Немец.

А Ивановы дети князь Федорова сына Федор, 
да Александр, да Дмитрей, да Иван Немец.

206 ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 820 (4 °). Л. 206 об.–208 об.; РГАДА. Ф. 201. Ед. хр. 83. Л. 266 об.–268.  
207 Памятники истории русского служилого сословия. С. 148–149. 
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А князь Васильевы дети Костянтиновича: Иван 
Хлыщ да Петр Верига, да Дмитрей, да Василей 
Потул, да Андрей

А князь Васильевы дети Костентиновича Иван 
Хлыщ да Петр Верига, да Дмитрей, да Василей 
Потол, да Андрей.

А был Верига в Розряде в воеводах, как з Белой 
к Вытепску в 7027-м году.

А был Верига Волконской в Розряде, как ходи-
ли воеводы з Белочь к Витепску 7023-го году. 
А Посол был Волконской на Туле в воеводах в 
лето 7027-го году.

А у Василья у Потула дети: Иван да Василей Ус, 
да Петр, да Дмитрей, да Федор.

А у Василья Потула дети Иван, да Василей Уз, 
да Петр, // да Дмитрей, да Федор. 

А у Петра сын Михайло Жареной. А у Петра сын Михайло Жмурко.
А у Василья Уса сын Александр. А у Василья Уса сын Александра.
А у Ивана у Черного дети: Андрей да Петр, да 
Василей, да Мамон, да Афонасей.

А у Ивана у Черного дети Андрей, да Петр, да 
Василей, да Мамонь, да Офанасий. 

А у Афонасья сын Петр, а Петров сын Иван. А у Офанасья сын Петр, а Петров сын Иван.
А княж Ивановы дети княж Иванова сына Нем-
цова: Дмитрей да Михайло Жучек. 

А княз Ивановы дети княж Иванова сына Нем-
цова, Дмитрей да Михайло Жючек. 

А у Жука дети: Данило да Михайло, да Юрья. 
// 

А у Жючка дети Данило, да Михайло, да Юрья.

А у Петра у Вериги дети: Василей да Андрей 
Чайко, да Юрье. 

А у Петра Вериги а у Чайка дети: Василей, да 
Андрей Чарко, да Юрья.
А у Чайки сын Василей. 

А у Василья Петрова сына сын Александр. А у Василья у Чайка сын Александр.
А у Андрея сын Василей
А у Юрья сын Федор. А у Юрья сын Федор.
А у Федора дети: Иван да Василей, да Богдан. А у Федора дети Иван, да Василей, да Богдан.
А у Александра дети: Тимофей да Роман. А князь Александровы княж Иванова сына 

дети Федор, да Тимофей да Роман. 
А у Тимофея дети: Федор да Иван Ястреб. А у Тимофея дети Федор да Иван Ястреб. //
А у князь Романа Волконского дети: Костян-
тин да Андрей. 

А у князя Романа у Волконского дети Констан-
тин да Ондрей.

А у князь Костянтина дети Волконского: князь 
Федор да князь Григорей, да князь Михайло.

А Константиновы дети Волконскаго Федор, да 
Григорей, да Михайла.

А князь Андреевы дети Волконского: князь 
Богдан да князь Михайло, да князь Кирило.

А князь Андреевы дети Волконскаго Богдан, да 
Михайло, да Кирило.

Таким образом, в списке Уварова 820 пропущено «А у Федора дети: Федор 
да Иван». Переписчик Оболенского 83 свел две выписки из Разрядов к одной записи, 
т.к. сделал пропуск. Поменялось место записи о сыне князя Андрея Чайки. Отметим важ-
ный момент, в Уварова 820 сохранился титул князя Юрия Михайловича как Тарусско-
го и Черниговского, в списке Оболенского 83 он стал князем Тарусским и Оболенским. 
В Оболенском 83 деревня, ставшая владением князей Волконских, именуется Спрыгино, 
в Уварова 820 ее название преобразилось в Сопрыкино. 

В плане происхождения редакция 5 является «двусоставной». Текст легенды вос-
ходит к редакции 4. 
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Редакция 4
(ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 321.  Л. 165 об.–166 об.)

Редакция 5
(ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 820. Л. 206 об. –208 об.)

Князь Юрьи Михайлович торуской и черни-
говской взял к себе на постелю в Торусе про-
скурницыну дочь, девку Агапку, и жил с нею 
много лет без венца, и прижил с нею сына 
Ивашка Толстою Голову. 

…Князь Юрья Михайлович таруской и черни-
говской держал // у себя в Тарусе на постели 
девку Агапку, просвирницыну дочь и жил с 
нею без молитвы, и прижил с нею сына Ивашку 
Толстою Голову. 

И сведола про то мать ево, князь Юрья Миха-
иловича, и отец ево духовной смоленской епи-
скоп Фатей, и прислали к нему гонца, и писа-
ли с великим запрещением, что б он тое девку 
Агапку отставил.

И уведола про то мать князь Юрьева и отец его 
духовной смоленской митрополит Фотей, и пи-
сали к нему с великим запрещением, что бы он 
девку Агапку отставил. 

И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своево духовного и по запрещению матери 
своей ту девку Огапку отставил. // И помня 
грех свой, и жалуючи Ивашка Толстую Голову, 
что он прижил без молитвы, дал ему из своих 
вотчин в Олексинском уезде деревню Сапры-
кину на речке на Волконки. И от того Ивашки 
Толстые Головы по речке Волконке пошли Вол-
конские.

И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своего духовнаго и матери своей прошения 
девку Агапку оставил. И помнечи князь Юрья 
Михайлович грех свою и жалуючи сына своего 
Ивашку Толстую Голову, что прижил без мо-
литвы, дал ему ис своих вотчин в Олексинском 
уезде деревню Сопрыкино на речке на Волкон-
ке и по речке по Волконке почели слыть Вол-
кон//ские князи.

Как мы видим, при составлении редакции 5 легенда была подвергнута минимальной 
стилистической редактуре, епископ уже является митрополитом, бесследно исчез гонец. 

Текст же родословной росписи редакции 5 был создан на основе извода 2-2. Спи-
сок, послуживший ее основой, был, скорее всего, близок к Библиотечному 497. 

Редакция 2
(ОР РНБ. Ф. 550. Ед. хр. Q.IV.497. Л. 270–271)

Редакция 5
(ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 820. Л. 206 об.–208 об.)

…У князь Ивана Юрьевича у Волконсково у 
Толстой Голове сын князь Юрьи.

…А у князя Ивана у Толстой головы сын князь 
Юрья.

А у князь Юрья дети: Костентин, да Федор, да 
Иван.

А у князи Юрья дети Константин, да Федор, да 
Иван.

А у Костентина сын Василей. А у Константина сын Василей.
А у Федора детей Федор да Иван.
А Федора Юрьевича сын Иван Чорной. 

А у Федора Юрьевича сын Иван Черной.

А Ивановы дети княз Федорова сына: Федор, да 
Александро, да Дмитрей, да Иван Немец. 

А Ивановы дети князь Федорова сына Федор, 
да Александр, да Дмитрей, да Иван Немец.

А князь Васильевы детей Костянтиновича: 
Иван Хлышь, да Петр Верига, да Дмитрей, да 
Василей Потул, да Ондрей. 

А князь Васильевы дети Костентиновича Иван 
Хлыщ да Петр Верига, да Дмитрей, да Василей 
Потол, да Андрей.
А был Верига Волконской в Розряде, как ходи-
ли воеводы з Белочь к Витепску 7023-го году. 
А Посол был Волконской на Туле в воеводах в 
лето 7027-го году.
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А у Василья Потула дети: Иван,  да Василей Ус, 
да Петр, да Дмитрий, да Федор.

А у Василья Потула дети Иван, да Василей Уз, 
да Петр, // да Дмитрей, да Федор. 

А у Петра сын Михайло // Жмурко. А у Петра сын Михайло Жмурко.
А у Василья Уса сын Александро. А у Василья Уса сын Александра.
А у Ивана у Чорново дети Андрей, Петр, Васи-
лей, да Мамош,  да Офанасей.

А у Ивана у Черного дети Андрей, да Петр, да 
Василей, да Мамонь, да Офанасий. 

А у Афанасья сын Петр. А у Офанасья сын Петр.
А у Петра сын Иван. А Петров сын Иван.
А княж Ивановы дети княж Иванова сына Нем-
цова: Дмитрей, да Михайла Жучек.

А княз Ивановы дети княж Иванова сына Нем-
цова, Дмитрей да Михайло Жючек. 

А у Жучка дети:  Данило, да Михайла, да Юрьи. А у Жючка дети Данило, да Михайло, да Юрья.
А у Петра Вериг дети: Василей, да Ондрей Чай-
ко, да Юрьи.

А у Петра Вериги а у Чайка дети: Василей, да 
Андрей Чарко, да Юрья.

А у Чайка дети Василей. А у Чайки сын Василей. 
А у Василья у Чайкина сын Александро. А у Василья у Чайка сын Александр.
А у Юрья сын Федор. А у Юрья сын Федор.
А у Федора дети: Иван, Василей, Богдан. А у Федора дети Иван, да Василей, да Богдан.
А княж Александра княж Иванова сына дети 
Тимофей, да Роман.

А князь Александровы княж Иванова сына 
дети Федор, да Тимофей да Роман. 

А у Тимофея дети: Федор, да Иван Ястреб. // А у Тимофея дети Федор да Иван Ястреб. //
А у княз Романа у Волконскаго дети: Костян-
тин да Ондрей. 

А у князя Романа у Волконского дети Констан-
тин да Ондрей.

А Костянтиновы дети Волконского: Федор, да 
Григорей, да Михайло. 

А Константиновы дети Волконскаго Федор, да 
Григорей, да Михайла.

А княж Андреевы дети Волконскаго: Богдан, да 
Михайла, да Кирила..

А князь Андреевы дети Волконскаго Богдан, да 
Михайло, да Кирило.

Редакция 6 (у О.И. Хоруженко ей соответствует «Пространная» редакция) вклю-
чает легенду об Агапке и родословную роспись, доведенную до князя Андрея Михайло-
вича, в состав которой включены выписки из разрядов. Текст росписи был значительно 
переработан. Все списки редакции снабжены кружковой росписью, кроме списка Пуш-
кина. Особенностью редакции 6 главы о князьях Волконских является то, что она имеет 
порядковый номер 73 в редакции родословных книг «в 81 главу». Эту редакцию мы на-
ходим в следующих списках: Лобанова (1664 г.), Салтыкова (1674 г.), Ромодановского 
(1678 г.), Вяземского 141 (1670-е–80-е гг.), Пушкина (1768 г.)208 Отметим, что в списке 
Вяземского 141 был сделан ряд дополнительных вставок почерком, отличным от основ-
ного. О.И. Хоруженко на основе персональных сведений о князьях Волконских датирует 
возникновение этой редакции серединой XVII в. С такой датировкой стоит согласиться, 
учитывая, что самый ранний список относится к 1664 г.209. 

208 ОР ГИМ. Собр. Уварова. Ед. хр. 570. Л. 183–184, 184 об. (кружковая роспись); ОР РНБ. Ф. 166. Собрание 
П.П. Вяземского. Ед. хр. F.141. Л. 198–199; Ф. 550. Ед. хр. F.IV.733  Л. 187–188, 188 об. (кружковая роспись); 
РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 173. Л. 381–382, 383 об.–384 (кружковая роспись); Ф. 181. Ед. хр. 176. Л. 662–666. 
209 Хоруженко О.И. Родословие… С. 213–214.
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Несмотря на значительную переработку текста, становится ясно, что основой для 
редакции 6 стала редакция 5, в частности, список, близкий к Уварова 820. Ниже в таблице 
курсивом выделены общие чтения, которые были переставлены. При этом редакция 6 
практически полностью повторила редакцию 5 в части легенды про Агапку. Начальные 
статьи родословной росписи были практически полностью списаны из редакции 5, ис-
точником редакции 6 стал список, близкий к Уварова 820. Например, у них совпадает 
ошибочное чтение «А у Федора Юрьевича сын Иван Черной» вместо «А у Федора детей 
Федор да Иван. А Федора Юрьевича сын Иван Чорной», которое есть в редакции 2 и со-
хранилось в Оболенского 83 редакции 5.210

Редакция 5
(ОР ГИМ. Увар. Ед. хр. 820. Л. 206 об.–208 об.)

Редакция 6
(РГАДА. Ф. 181. Ед. хр. 173. Л. 381–382)210

Глава 68. Род Волконских князей
А пошли ани от князь Юрья Михайловича Та-
рускаго.

Глава 73. Род Волконских князей, а пошли оне 
от князя Юрья Михайловича Торусского. 

Князь Юрья Михайлович таруской и черни-
говской держал // (л. 207) у себя в Тарусе на 
постели девку Агапку, просвирницыну дочь и 
жил с нею без молитвы, и прижил с нею сына 
Ивашку Толстою Голову.

Князь Юрье Михайловичь торуской и черни-
говской держал у себя в Торусе девку Агапку, 
проскурницыну дочь, и жил с нею без молитвы. 
И прижил с нею сына Ивашка Толстую Голову. 

И уведола про то мать князь Юрьева и отец его 
духовной смоленской митрополит Фотей, и пи-
сали к нему с великим запрещением, что бы он 
девку Агапку отставил. 

И сведала про то мать князь Юрьева и отец 
ево духовной смоленской митрополит Фатей и 
прислали к нему с великим запрещением, чтоб 
он девку Огапку отставил 

И князь Юрья Михайлович по заповеди отца 
своего духовнаго и матери своей прошения 
девку Агапку оставил. И помнечи князь Юрья 
Михайлович грех свою и жалуючи сына своего 
Ивашку Толстую Голову, что прижил без мо-
литвы, дал ему ис своих вотчин в Олексинском 
уезде деревню Сопрыкино на речке на Волкон-
ке и по речке по Волконке почели слыть Вол-
кон//ские князи.

и князь Юрье Михаиловичь по заповеди отца 
своего духовного и матери своей по прашению 
девку Огапку отставил и помнячи князь Юрье 
Михаиловичь грех свой, и жалуючи сына сво-
его Ивашка Толстую Голову, что прижил без 
молитвы, дал ему из своих вотчин в Олексин-
ском уезде деревню Сапрыкину на речке на 
Волконке и по речке по Волконке почели слыть 
Волконские князи.

А у князя Ивана у Толстой головы сын князь 
Юрья.

А у Ивашка у Толстой Головы сын Юрье. 

А у князи Юрья дети Константин, да Федор, да 
Иван.

А у Юрья дети: Костентин, да Федор, да Иван.

А у Константина сын Василей. А у Костентина сын Василей.
А у Федора Юрьевича сын Иван Черной. А у Федора дети: Федор да Иван Черной.
А Ивановы дети князь Федорова сына Федор, 
да Александр, да Дмитрей, да Иван Немец.

А у Ивана Костентинова брата Юрьева ж 
сына дети: Федор, да Олександр, да Дмитрей, 
да Иван Немец.

210 Авторы выражают благодарность А.В. Сергееву, предоставившему возможность использовать свой ком-
пьютерный набор рассматриваемого источника, что значительно ускорило работу с рассматриваемой редак-
цией.
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А князь Васильевы дети Костентиновича Иван 
Хлыщ, да Петр Верига, да Дмитрей, да Василей 
Потол, да Андрей.

А у Василья дети Костентинова сына: Иван 
Глыщ, да Петр Верига, да Ипатей Потул, да Ва-
силей, да Ондрей.

А был Верига Волконской в Розряде, как ходи-
ли воеводы з Белочь к Витепску 7023-го году. 
А Посол был Волконской на Туле в воеводах в 
лето 7027-го году.

А был Верига Волконской в Розряде, как ходи-
ли воеводы з Белой к Витепску 7022-го году. 
А Потул был Волконской на Туле в воеводах в 
лето 7027-го году.
А у Ивана у Чернова дети: Ондрей, да Петр, да 
Василей, да Мамон, да Офонасей. 
А у Олександра, Иванова брата Чорнова, дети: 
Тимофей, да Роман. 
А у Ивана у Немца дети: князь Дмитрей, да Ми-
хайло Жучик. 
А у Петра у Вериги дети: князь Василей, да 
князь Ондрей Чайка, да князь Юрье.

А у Василья Потула дети Иван, да Василей Уз, 
да Петр, // да Дмитрей, да Федор.

А у Ипатья у Потула дети: князь Иван, да князь 
Василей Ус, да князь Петр, да князь Дмитрей, 
прозвища Митяня, да князь Федор. 
А у Василья Иванова сына Чернова сын князь 
Борис. 
А у Мамона сын князь Семен. 
А у Офонасья, у Мамонова брата, сын князь 
Петр. 
А у Тимофея Олександрова сына дети: князь Фе-
дор Ястреб, да князь Иван. 
А у Романа Олександрова сына дети: // князь 
Ондрей Бык, да князь Костентин.
А у Михайла у Жучка дети: князь Данило, да 
князь Михайло, да князь Юрье.
А у князь Ондрея у Чайки сын Василей. 
А у Юрья Веригина сына сын князь Федор. 
А у Ивана у Потулова сына сын князь Федор 
Шериха. 
А у Василья Уса сын князь Ондрей.

А у Петра сын Михайло Жмурко. А у Петра у Потулова сына сын князь Михайло 
Жмурка.

А у Василья Уса сын Александра.
А у Ивана у Черного дети Андрей, да Петр, да 
Василей, да Мамонь, да Офанасий. 
А у Офанасья сын Петр, а Петров сын Иван.
А князь Ивановы дети княж Иванова сына Нем-
цова, Дмитрей да Михайло Жючек. 
А у Жючка дети Данило, да Михайло, да Юрья.

А у Дмитрея у Митяни дети: князь Ондрей, да 
князь Федор. 
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А у князь Бориса Васильевича, у внука Ивана 
Чорного сын князь Петр. 
А у князь Петра сын князь Иван. 
А у Семена Мамонова сына сын князь Ондрей 
Вертлушка. 
А у князь Петра Офонасьева сына сын князь 
Иван.
А у князь Федора Ястреба сын князь Роман. 
А у князь Ивана, Ястребова брата, сын князь 
Федор Мерин.

А у Петра Вериги а у Чайка дети: Василей, да 
Андрей Чарко да Юрья.
А у Чайка сын Василей. 
А у Василья у Чайка сын Александр.
А у Юрья сын Федор.
А у Федора дети Иван, да Василей, да Богдан.
А князь Александровы княж Иванова сына дети 
Федор, да Тимофей да Роман. 
А у Тимофея дети Федор да Иван Ястреб. //
А у князя Романа у Волконского дети Констан-
тин да Ондрей.
А Константиновы дети Волконскаго Федор, да 
Григорей, да Михайла.

А князь Андреевы дети Волконскаго Богдан, да 
Михайло, да Кирило.

А у Ондрея у Быка дети: князь Богдан, да князь 
Михайло, да князь Кирило, да князь Микита.
А у князь Костентина, у князь Ондреева брата 
Быкова, дети: князь Федор, да князь Григорей 
Кривой, был при царе Михайле Федоровиче в 
околничих, да Михайло Храмой

А у князь Василья, у князь Ондреева сына Чай-
кина сын князь Олександр. 
А у князь Федора Юрьевича, у Веригина внука, 
дети: князь Иван Лось, бездетен, да князь Ва-
силей, бездетен, да князь Елистарх, прозвища 
Богдан, да князь Володимер, бездетен, да князь 
Григорей, да князь Лев; оба бездетны. 
А у князь Федора Шерихи дети: князь Иван 
Чермной, да князь Василей, да князь Семен, да 
князь Федор, да князь Федор Шериха же. 
А князь Михайла у Жмурки дети: князь Воло-
димер, да князь Лев Слепой, бездетен, да князь 
Иван Погиблик. 
А у князь Ондрея у Митянина дети: князь 
Иван, бездетен, да князь Григорей, да князь
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Дмитрей Рострига, да Лаврентей, да Василей. 
А у князь Ондрея у Вертлушки сын князь Петр 
Глазун. 
А у князь Романа Ястребова сына дети: князь 
Василей Трегуб, да князь Степан, бездетен, да 
князь Семен, да князь Иван, бездетен. 
А у князь Федора у Мерина дети: князь Федор, 
был при царе Михаиле Федоровиче в околни-
чих, да князь Петр, да князь Иван, бездетен. 
А у князь Михайла, у Богданова // брата, дети: 
князь Григорей, да князь Тимофей, да князь 
Ондрей Шея. 
А у князь Федора Костентиновича дети: князь 
Иван Повирало, бездетен, да князь Михайло, 
да князь Юрья Суря, бездетен. 
А у князь Григорья Костентиновича сын князь 
Иван, бездетен. 
А у князь Михайла Храмова дети: князь Он-
дрей, да князь Лев, прозвища Орел. 
А у князь Елистарха, прозвища Богдана, дети: 
князь Петр, бездетен, да князь Василей Люпка. 
А у князь Ивана у Чермнова дети: князь Фе-
дор, да князь Иван, да князь Михайло, да князь 
Петр, да князь Довыд, да князь Володимер. 
А у князь Василья, у князь Иванова брата Черм-
нова, сын князь Федор, бездетен. 
А у князь Федора у Шерихи, у князь Иванова 
ж брата Чермнова, дети: князь Федор, да князь 
Феодул, да князь Яков. 
А у князь Григорья, у внука Митянина, дети: 
Игнатей, да Василей. 
А у Ростриги дети: Дмитрей, да Василей. 
А у князь Петра Глазуна дети: князь Яков, да 
князь Михайло, да князь Семен. 
А у князь Василья у Трегуба дети: князь Федор, 
да князь Григорей.
А у князь Семена Романовича, у Ястребова 
брата, дети: князь Федор, да князь Степан, да 
князь Василей. 
А у князь Федора Федоровича у Меринка сын 
князь Ондрей. 
А у князь Тимофея Михайловича, у Быкова 
внука, сын князь Иван. 
А у князь Ондрея у Шеи дети: князь Ондрей, 
да князь Дмитрей, да князь Юрье. 
А у князь Михайла, княж Иванова брата Пови-
ралы, сын князь Ондрей.
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Отметим ряд других правок, кроме дополнений: князь Иван Федорович стал Кон-
стантиновичем, Василий Потул стал Ипатеем, сын Василия Уса вместо Александра стал 
Андреем и т.д. Как видим, даже при сильной переработке и появлении ряда новых князей 
Волконских, все равно удается проследить большое количество общих чтений, восходя-
щих к редакции 5, а не к гипотетическому «архетипу 1519–1537 гг.»

Следует указать на следующие особенности списков редакции 6. В списке Лобанова 
в легенде про Агапку читается «прислали к нему с великим запрещением» вместо «пи-
сали к нему с великим запрещением», что может являться отсылкой к упоминанию гонца 
в редакции 4, исчезнувшего затем при редактуре текста. У списка Салтыкова и Пушкина 
есть некоторое количество общих ошибочных чтений. «А у князь Костентина, у князь 
Юрьева, брата Быкова» вместо «А у князь Костентина, у князь Ондреева брата Быкова» 
остальных списков, «да князь Семен, да князь Федор Шериха же» вместо «да княз Се-
мен, да княз Федор, да княз Федор Шериха же», пропущено «да князь Михайло, да князь 
Юрья Сурья, бездетен» при перечислении детей Федора Константиновича. Встречают-
ся и уникальные чтения. Так, в списке Салтыкова Ипатий Потул стал Игнатием («А у Иг-
натья у Потула дети…»), а в списке Пушкина читаем «Олексеевский уезд» вместо Алек-
синского.

Редакция 7 была создана на базе редакции 6 следующим образом: в список из со-
брания Вяземского 141 был внесен ряд дополнений почерком, отличным от основного211. 
В Музейном 734 (середина XVIII в.) основной текст Вяземского 141 был уже переписан 
с дополнениями и некоторой переработкой212. Соответственно, в редакции 7 мы обна-
руживаем известную легенду, а последним там фигурирует князь Владимир («А у брата 
князь Давыдова родного князь Владимира дети»). 

Еще одной переработкой редакции 6 стала редакция 8. В настоящий момент она 
известна в одном списке – Академическом XII (вторая половина XVIII в.)213 В этой ре-
дакции присутствует легенда про Агапку, выписки из разрядов отсутствуют, текст рос-
писи сильно переработан, перечисление князей заканчивается Савелием Львовичем. 
О том, что текст восходит к редакции 6, говорит ряд общих и сходных чтений. Напри-
мер: «А у Василья Константиновича дети Иван Глищ без[детен], Петр Верига, Ипат По-
тул, Василей, Андрей»214. Ряд прозвищ князей Волконских искажен: князь Андрей Чайка 
стал Чюрком, князь Федор Мерин стал Тереком. Пропущено потомство князей Якова 
Петровича Глазуна, Ивана Андреевича Бочара, Василия Андреевича Шеи и Андрея Ми-
хайловича Хромого. 

Подведем итоги по текстологии главы родословных книг о князьях Волконских. 
Не позднее 90-х гг. XVI столетия была создана редакция 2, доведенная до князя Кирилла 
Андреевича. На основе текста редакции 2 путем сокращения к 1590-м гг. создается ре-
дакция 1. При этом переписчик допускает пропуск, и князь Дмитрий получает прозвище 
Потул. На базе редакции 1 создаются редакции 3 и 4, в последней впервые появляется ле-
генда про Агапку. Появление редакции 4 происходит во второй четверти XVII столетия. 
В основу текста легенды про Агапку редакции 4 была положена «роспись», предъявлен-

211 ОР РНБ. Ф. 166. Собрание П.П. Вяземского. Ед. хр. F.141. Л. 198–199. 
212 ОР РГБ. Ф. 178. Ед. хр. 734. Л. 170 об.–172 об.
213 ОР БАН. 1.5.47 (осн. 986). Л. 58–61 об.
214 Там же. Л. 58 об. 
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ная Колтовскими во время местнического спора 1626/27 гг., которая была отредактиро-
вана (Фотий стал из архиепископа епископом, среди действующих лиц появилась мать 
тарусского князя). Следующим этапом бытования стала редакция 5, в основу которой 
положен текст легенды из редакции 4 и текст росписи редакции 2, который был дополнен 
выписками из разрядов. В середине XVII в. создается редакция 6, которая встречается 
в редакции родословных книг «в 81 главу». Позднее на базе редакции 6 создаются еще 
две редакции. 

Таким образом, анализ большего количества списков позволяет отказаться от по-
строений О.И. Хоруженко. Исследователем не было проанализировано наличие в спи-
сках легенды и выписок из разрядов. Фактически к «сокращенной редакции», выде-
ленной О.И. Хоруженко, были отнесены различные тексты, в составе которых легенда 
и выписки либо читаются, либо отсутствуют. Вместо анализа мы обнаруживаем в его 
гипотезе мифический «архетип 1519–1537 гг.», превращающийся в отдельную редак-
цию. По мнению исследователя, роспись сразу появилась с легендой про Агапку, которая 
в ряде случаев почему-то не переписывалась.

* * *
Как же соотносятся текстология главы о князьях Волконских и проблема су-

ществования князя Дмитрия Васильевича? В работе 2022 г. О.И. Хоруженко писал: 
«Ни в одном источнике XVI в. имена князей Дмитрия Васильевича и Ивана Дмитриеви-
ча не встречаются»215. Повторимся, что князь Дмитрий Васильевич упомянут в списке 
родословной книги Румянцева 349 (редакция 1, выделенная нами), которая датирова-
на 90-ми гг. XVI столетия. Правда, здесь он назван с ошибочным прозвищем Потул216. 
Контраргументом нашему мнению могла бы быть находка более раннего текста росписи 
или позднего, но восходящего к более раннему протографу. Как показала текстологи-
ческая работа на большем количестве списков, во всех редакциях до середины XVII в. 
фигурирует князь Дмитрий Васильевич. Есть он даже в Музейском 1520, который, по 
мнению исследователя, восходит «самостоятельно к древнейшему варианту росписи 
Волконских»217. 

Князь Дмитрий Васильевич Волконский вполне известен в редакциях 1 и 2, а исче-
зает он только в редакции 6, созданной в середине XVII в., и в производных от нее. При 
этом в основу росписи князей Волконских в редакции 6 положен текст редакции 2. Все 
это позволяет считать «архетип 1517–1539 гг.» затянувшимся историографическим не-
доразумением. Реальные исследовательские процедуры у О.И. Хоруженко были подмен-
ны желанием доказать, «что в более ранних редакциях родословной росписи Волконских 
имя князя Дмитрия Васильевича, брата Потула, отсутствует»218. 

О.И. Хоруженко объясняет упоминание князя Дмитрия Васильевича в поздних, 
по его мнению, версиях главы тем, что «появление имени Дмитрия было, вероятно, вы-
звано знакомством редактора с разрядами. В 1519 г. Митя и Потул Волконские были 

215 Хоруженко О.И. Грамоты князей Волконских XVI в. С. 47.
216 Кузьмин А.В. Генеалогия потомков черниговских князей… С. 192. По датировке рукописи см.: Бычкова 
М.Е. Указ. соч. С. 66–67. 
217 Хоруженко О.И. Родословие… С. 204–205.
218 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 12.
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указаны в числе тульских воевод. На самом деле, это известие не требовало добавления 
Потулу еще одного брата – его сына звали Дмитрий, «прозвище Митяня»; юный Дми-
трий-Митяня мог находиться на службе при отце»219. Однако в разрядной записи 1519 г. 
воевод «на Туле» фигурируют «Митя да Потул Волконские»220.  Исследователь не учел, 
что в разряде имя сына не могло быть написано впереди имени отца221. В работе 2024 г. 
выводы были уже скорректированы: «Это возражение (что Митя разрядной записи 
1519 г. – не сын Потула. – А.Д., А.Ш.) с некоторыми оговорками можно принять, но по-
чему следует исключить дядю Потула Дмитрия Ивановича, опережавшего племянника 
в родовом старшинстве двумя местами? В любом случае, противоречия в показаниях 
источников требуют какой-то интерпретации. Игнорировать эти противоречия и умал-
чивать о них – неправильно. Первое противоречит методике источниковедческого ис-
следования, второе является сознательным введением своего читателя в заблуждение»222. 
Здесь стоит указать на простое отсутствие логической связи у оппонента. Исследователь 
явно переносит свой просчет и незнание практик перечисления по старшинству в разря-
дах на составителя рассматриваемой главы родословных книг. Наш современник благо-
получно утаил от читателей, что сам не рассмотрел подобного варианта в работе 2012 г., 
но объяснил своей гипотезой, не имеющей оснований в родословных практиках XVI–
XVII вв., правку родословных книг. Насколько противоречит логике и методике источ-
никоведческого исследования пресловутый гипотетический «архетип 1519–1537 гг.», 
который в новейших работах безоговорочно превращается в реально существующую 
редакцию, оставим за рамками настоящей работы. 

Таким образом, текст редакций о князьях Волконских конца XVI – первой полови-
ны XVII в. содержит упоминания именно князя Дмитрия Васильевича, известного нам 
по грамоте князя Андрея Ивановича Старицкого.

* * *
Выскажемся в целом о концепции О.И. Хоруженко относительно текстологии гла-

вы родословных книг о князьях Волконских и рассмотренных выше грамот. Согласно ей, 
некий гипотетический «архетип 1519–1537 гг.», отражающий отсутствие князя Дми-
трия, стал основой для родословной росписи, созданной в середине XVII столетия (ре-
дакция 6). При этом не сохранилось ни одного списка этого достоверного «архетипа», 
а он был переработан в выделенные нами редакции 1 и 2, созданные до 1590-х гг., в кото-
рых появляется мифический, по мнению нашего оппонента, князь Дмитрий Васильевич. 
Кроме того, в редакции 1 и 2 не была включена легенда об Агапке. Князья же Волконские 
(у которых не было представления о дипломатике как о научной дисциплине и, соответ-
ственно, формуляре акта) в 1686 г. подали в Палату родословных дел подделки, которые 
стали «делопроизводственными копиями», неудачно приписав целую ветвь рода к ми-
фическому, по О.И. Хоруженко, князю Дмитрию, известному по списку родословной 

219 Хоруженко О.И. Родословие как конструкция С. 211. 
220 Разрядная книга 1475–1598 гг. / Подгот. В.И. Буганов. М., 1966. С. 62; Разрядная книга 1475–1605 гг. / 
Подгот. Н.Г. Савич. М., 1977. Т. 1. Ч. 1. С 162–163.
221 Лихачев Н.П.  Разрядные дьяки XVI в. С. 94, 103–116; Шеков А.В. Политическая история и география 
Верховских княжеств. С. 27–28.
222 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 13. 
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книги конца XVI в. При этом они старались «приписаться» к Оболенским, Конинским 
и Спашским князьям, хотя об их родстве внятно сказано в родословии из Супрасльской 
летописи в списке второй трети XVI столетия (о чем см. ниже), об этом же свидетельству-
ет расположение княжеских родовых вотчин. В 1770-х гг. Г.Ф. Миллер и князь М.М. Щер-
батов (в более ранних работах нашего современника – в конце XIX в. Е.Г. Волконская) 
увидели «неполноценность» поданных в Палату родословных дел актов и заменили их 
«полноценным» текстом. При этом, сейчас известно всего 5 актов, выданных князем 
А.И. Старицким. Основной массив указных грамот о расследовании земельных тяжб 
из монастырских архивов стал вводиться в научный оборот только благодаря секуляриза-
ционной реформе Екатерине II, то есть несколько позднее эпохи Миллера и Щербатова. 

Таким образом, сама концепция нашего современника построена на многочислен-
ных маловероятных и странных допущениях и гипотезах.

* * *
Высказав еще раз свои «сомнения в подлинности грамот Волконских», О.И. Хору-

женко обличает нашу «концепцию истории «Волконского княжества», во многом, если 
не в целом, основанную на этих источниках»223. Здесь исследователь умалчивает об из-
вестном ему источнике, неоднократно нами упоминаемом, – «Родословце князей Один-
цевичей», дошедшем в рукописи второй трети XVI в.224

В одном сборнике с белорусско-литовской Супрасльской летописью (л. 3–85, 86–
108), написанном на бумаге с филигранями 1530-х годов, на л. 1а – 2 об. записано родо-
словие князей Одинцевичей, принадлежавших к знати Великого княжества Литовского 
и Русского225. Последним здесь упоминается поколение деда (Григория Ивановича) кня-
зя Семена Ивановича Одинцевича, при котором 6 октября 7028 (1520) г. переписчик 
окончил свою работу, судя по записи в конце летописного списка226.

По «кудели» (женской линии) князья Одинцевичи были потомками черниговских 
и тарусских князей. Поэтому в родословии описан раздел отчины князя Юрия Михайло-
вича Тарусского (сына великого князя Михаила Всеволодовича, убитого в 1246 г.) между 
его сыновьями: «Старшому, Всеволоду, Тарусу, Семену Канинь, Михаилу Мышагу, а Ива-
ну Волкона, а Костянтину Оболенескь»227. Князья Одинцевичи, жившие в первой поло-
вине – середине XVI в. в Литовско-Русском государстве228, в московских местнических 
спорах не участвовали, никакой заинтересованности в «приписке» князей Волконских 

223 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 15.
224 Шеков А.В. Верховские княжества. С. 27, 244; Его же. Политическая история и география Верховских 
княжеств. С. 31, 33–34, 308; Хоруженко О.И. Историческая география Оболенского уезда XVII–XVIII веков. 
М., 2019. С. 90; Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения… С. 93.
225 Latopisiec Litwy i kronika ruska / J. Daniłowicza. W Wilnie, 1827. S. 12–13. Prz.; Полное собрание русских 
летописей. М., 1980. Т. 35. С. 5, 282–283; Шахматов А.А. О Супрасльском списке Западнорусской летопи-
си // Летопись занятий Археографической комиссии за 1900 год. СПб., 1901. Вып. 13. С. 4, 11–12, 14–15 
(по отдельной пагинации). Приложение 1;  Wolff  J. Kniaziowie litewsko-ruscy od końca czternastego wieku. 
Warszawa, 1895. S. 280–281.
226 Полное собрание русских летописей. Т. 35. С. 5–6; Wolff  J. Kniaziowie litewsko-ruscy od końca czternastego 
wieku. S. 287, 288. По мнению А.А. Шахматова, дедом Семена Ивановича был Григорий Федорович (Шахма-
тов А.А. Указ. соч. С. 11–12).
227 Полное собрание русских летописей. Т. 35. С. 282.
228 Wolff  J. Kniaziowie litewsko-ruscy od końca czternastego wieku. S. 280–288.
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к роду князей Тарусских не имели. Волкона здесь называется в одном ряду с центрами 
уделов (княжеств) Тарусского, Конинского, Мышецкого, Оболенского. Существование 
Тарусского и Оболенского княжеств О.И. Хоруженко признает229.

В книге 2019 г. наш оппонент известие из «Родословца князей Одинцевичей» 
о наследниках князя Ю.М. Тарусского комментирует следующим образом: «Хроноло-
гически эта версия сомнительна»230. Конечно, это – не актовый источник. Однако все на-
званные центры уделов локализованы на археологических городищах – Тарусском (пло-
щадь около 1 га), Конинском (около 0,6 га), Мышагском (около 3 га), Волконском (около 
1,1 га), Оболенском (около 0,6 га)231. Правда, О.И. Хоруженко считает, что «для волости 
Волкона предположение о некоем центре вовсе не обязательно»232. Упоминаемые в ро-
дословной росписи князей Волконских 1686 г. «городищи великия» Волкона и Павшино 
он предлагает считать «лишь фантомами»233.

Ссылаясь на то, что к настоящему времени в с. Павшино городища обнаружить 
не удалось, О.И. Хоруженко умалчивает, что его существование было отмечено в сере-
дине XIX в. И.П. Сахаровым, а в начале XX в. – Н.И. Троицким234. В книге 2018 г. од-
ного из авторов этой статьи указано, что в с. Павшино известно археологическое сели-
ще XII–XVII вв., «а городище, возможно, было уничтожено при сооружении сельского 
пруда»235. Добавим, что о расположении городища в районе сооруженного во второй по-
ловине XX в. пруда в этом селе утверждал Ю.И. Овчинников (учитель и краевед из г. Дуб-
на Тульской области).

О.И. Хоруженко в статье 2024 г. умалчивает, что локализация городского центра 
Волконы на Тимофеевском городище во многом основана на топонимике и данных архе-
ологических раскопок на этом памятнике. Во-первых, городище расположено на берегу 
реки Волкона. Во-вторых, в ходе археологических исследований здесь обнаружены остат-
ки крепости («города») конца XIV – XV в.236

По О.И. Хоруженко, «Тимофеевское городище не производит впечатление 
«великого»…»237 Однако это не значит, что для князей XVII в. оно не было таковым. 
Далее наш оппонент обращает внимание читателей на городище Радуговище («площа-
дью в 9 гектар») как расположенное «в Волконе» и критикует А.В. Шекова за умолчание 
«о других городищах на территории волости Волкона», кроме Березовского238. Напом-

229 Хоруженко О.И. Историческая география Оболенского уезда. М., 2019. С. 85, 86, 89, 90.
230 Там же. С. 90.
231 Шеков А.В. Политическая история и география Верховских княжеств. С. 308, 311–312, 314–318, 370–372; 
Хоруженко О.И. Историческая география Оболенского уезда. С. 20–21, 86; Дедук А.В. От столицы удела (кня-
жества) до приходского центра: судьба города Мышега // Региональные столицы России – точки опоры 
и роста: материалы Всероссийской науч. конф. (Екатеринбург–Пермь, 20–22 сентября 2023 г.). Екатерин-
бург, 2023. С. 20–22.
232 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 17.
233 Там же. С. 17–18; Шеков А.В. Политическая история и география Верховских княжеств. С. 312.
234 Шеков А.В. Политическая история и география Верховских княжеств. С. 339.
235 Там же.
236  Там же. С. 314–318; Шеков А.В. Волкона – городской центр княжеского удела конца XIV – XV в. // Город 
Средневековья и раннего Нового времени: археология, история. Материалы IV Всероссийского семинара. 
Ноябрь 2011 г. / Под ред. И.Г. Бурцева. Тула, 2011. С. 93–111.
237  Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 18.
238 Там же. С. 18. Прим. 53.
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ним, что археологические памятники, в том числе городища, имеют еще свои датировки. 
В справочном издании 1999 г. городище Радуговище датировано по данным разведочных 
исследований XIV–XVII вв.239 В итоге последних археологических исследований сотруд-
ников музея-заповедника «Куликово поле» датировка памятника существенно уточне-
на, и можно утверждать, что городище датируется первой половиной I тыс. н. э.240 На валу 
городища Супруты-1 I тыс. н. э. обнаружены следы деревянной стены XVI в., но не удель-
ного времени241.

Главное, что городища Радуговище, Супруты и Панковичи, на которое также ссы-
лается О.И. Хоруженко, не находятся в бассейне р. Волкона, поэтому топонимическая 
аргументация для их отождествления с центром Волконы (волости или княжества) 
отсутствует242. До недавнего времени в бассейне р. Волкона были известны два горо-
дища – Тимофеевское и Березовское243. В 2023 г. археологами музея-заповедника «Ку-
ликово поле» на берегу р. Волкона было выявлено и обследовано еще одно городище 
XV–XVI вв. – у д. Негелево в Дубенском районе Тульской области244. Судя по очень не-
большим размерам этого городища (40х45 м), предположительно, оно является остатка-
ми укрепленного двора кого-то из князей Волконских.

О размерах Тимофеевского городища (10,8 тыс. кв. м) О.И. Хоруженко пишет, 
что они «ниже минимального значения для остатков древнерусских городов (от 11 
до 45,7 тыс. кв. м)»245. Учитывая условность этих данных, приведенных А.А. Юшко, Ти-
мофеевское городище, имеющее площадь почти 11 тыс. кв. м, как раз соответствует раз-
мерам древнерусского города246. По мнению А.В. Кузы, который занимался топографи-
ей городищ со всей территории Древнерусского государства, а не только Подмосковья, 
«городища с укрепленной площадью от 1 до 2,5 га (группа 4) ближе всего подошли в сво-
ем развитии к подлинным городам»247.

Также наш оппонент считает необходимой интерпретацию топонимов Волконск 
на р. Малая Локна в Дмитровском районе Орловской области и Волконское на р. Лукос-
на в Козельском районе Калужской области «в рамках исследования истории «Волкон-
ского княжества»248. Скорее, речь идет об отдельном исследовании бытования одноко-
ренных топонимов, которое выходит за рамки названного исторического исследования.

Еще один источник, который О.И. Хоруженко не привлекает к своим аргументам, – 
это духовная грамота Г.М. Валуева 1543/44 г. В ней Григорий Михайлович отмечал: 

239 Археологическая карта России: Тульская область / Под. ред. А.В. Кашкина. М., 1999. Ч. 1. С. 135. № 228.
240 Архив ИА РАН. P-1. Ед. хр. б/н. Простяков И.С. Отчет о разведочных археологических работах на тер-
ритории МО г. Тула, Белевского, Дубенского и Щекинского райнов Тульской обл. в. 2022 г. Л. 17–22. 
Рис. 46–47.
241 Археологическая карта России. С. 239; Бурцев И.Г., Дедук А.В., Столяров Е.В. Засечная черта Русского го-
сударства XVI–XVII вв.: Историко-археологические очерки. Тула, 2020. С. 254. 
242 Зайцев А.К. Черниговское княжество X–XIII вв.: избранные труды. М., 2009. С. 207–208.
243 Шеков А.В. Политическая история и география Верховских княжеств. С. 312–313.
244 Дедук А.В. Ландкарта Алексинского уезда 1739–1740 гг. как источник сведений о городищах Верхней Оки // 
История 2024. Tом 15.  Выпуск 7 (141) [Электронный ресурс]. URL: htt ps://history.jes.su/S207987840031996-
4-1 (дата обращения: 04.09.2024). DOI:10.18254/S207987840031996-4 С. 4, 7. Прим. 19.
245 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. С. 18.
246 Юшко А.А. Московская земля IX–XIV веков. М., 1991. С. 127.
247 Куза А.В. Древнерусские городища X–XIII вв. М., 1996. С. 43.
248 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 16. Прим. 44.
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«Да пожаловал меня государь мой князь Андрей Иванович в Олексинском уезде в Вол-
кони, ослободил поняти за собя Нечаеву дочерь Волконского Окулину, а велел мне взяти 
с нею приданного отца ее жеребей вотчины сельцо Березов Мост да сельцо Протасово, 
да на Черепоти погостец Никола чюдотворец з деревнями и с починки…»249. Березов 
Мост, Протасово, погост св. Николая локализованы в округе Тимофеевского городище, 
не далее чем в 17 км от него250. 

По поводу грамоты старицкого князя Андрея Ивановича на часть с. Опочня наш 
оппонент предполагает, «что село Опочня было пожалованием самого князя Андрея 
Ивановича, практически поместьем, данным за службу»251. Из завещания Г.М. Валуева 
1543/44 г. ясно, что Нечай Волконский имел вотчинные, а не поместные владения в Вол-
коне. Добавим, что в первой четверти XVII в. (до 1622/23 г.) с. Березово и Тимофеевское 
городище были вотчиной князя Ф.И. Волконского252.

О.И. Хоруженко констатирует, что «связь князей Волконских с алексинской Волко-
ной обнаруживается в источниках лишь с первых десятилетий XVI в.»253. Одновременно 
историк предлагает рассмотреть в качестве «альтернативы для топонимической основы 
родового прозвания Волконских» брянскую волость Волконеск254. Напомним, что по-
следняя находилась на смоленско-брянском пограничье, достаточно далеко от Алексин-
ского уезда255. В итоге следует допустить очень странное совпадение: князья Волконские, 
получившие родовое прозвание не по владению Волконой в бассейне р. Упа, получают 
в этой волости компактные вотчинные владения в первой половине XVI в. А в соседнем 
с Алексинским уездом Колоденском стане Тульского уезда до 1522 г. князь Петр Верига 
получил большую вотчину именно в той части волости Волкона, которая отошла к Туль-
скому уезду256. Согласно литовским актам и московской посольской книге, в 1480-е годы 
князья Волконские уже имели родовое прозвание257.

Гораздо логичнее следующее, князья Волконские в XVI–XVII вв. владели вотчинами 
на территории княжества своих прямых предков258. По поводу упрека О.И. Хоруженко 
в неправомерном использовании нами термина «Волконское княжество» уточним, что 
мы его используем для XIV–XV вв.259

В заключении статьи О.И. Хоруженко утверждает, что дискуссия о подлинности 
и достоверности грамот князей Волконских XVI в. «перестает представлять какой-либо 

249 Акты феодального землевладения и хозяйства. Ч. 2. № 176. С. 172; Шеков А.В. Политическая история 
и география Верховских княжеств. С. 333–334.
250 Шеков А.В. Политическая история и география Верховских княжеств. С. 342–343. Карта 5.
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интерес для исторического сообщества»260. Думается, как минимум, с точки зрения исто-
риографии она всегда будет представлять интерес. Работы О.И. Хоруженко по-прежнему 
представляются нам недоразумением: исследователь не смог обнаружить спис ки ис-
комых грамот, их упоминания в «портфелях» Г.Ф. Миллера и в переписке последнего 
с М.М. Щербатовым, не привлек все известные М.Е. Бычковой рукописи родословных 
книг, содержащие главу о роде князей Волконских. При этом, продолжая отстаивать 
в своей работе 2024 г. ряд слабо аргументированных выводов из более ранних трудов, 
наш современник допустил многочисленные неточности, проигнорировав историо-
графию и источники, противоречащие его концепции.

Список литературы:

1. Азовцев А.В. Новые источники по истории землевладения касимовских татар // Русский дипломатарий. 
Вып. 5. М., 1999. С. 68–74.

2. Академик Г.Ф. Миллер – первый исследователь Москвы и Московской провинции / Подгот. текста, статья 
С.С. Илизарова. М., 1996.

3. Акты нижегородских монастырей Печерского и Благовещенского // Нижегородские губернские ведомос-
ти. 1848. № 5. С. 17–20.

4. Акты служилых землевладельцев XV – начала XVII века / Сост. А.В. Антонов. М., 1997. Т. 1; 2008. Т. 4. 
5. Акты феодального землевладения и хозяйства / Подгот. А.А. Зимин. М., 1956. Ч. 2.
6. Актовые источники по истории России и Сибири XVI–XVIII вв. в фондах Г.Ф. Миллера: Описи копийных 

книг / Отв. ред. Н.Н. Покровский. Новосибирск, 1993–1995. Т. 1–2.
7. Андреев А.И. Труды Г.Ф. Миллера о Сибири // Миллер Г.Ф. История Сибири. 2-е изд., доп. М., 1999. Т. 1. 

С. 66–149.
8. Антонов А.В. Клинские акты XV-XVI века // Русский дипломатарий. М., 1998. Вып. 4. С. 53–109.
9. Анхимюк Ю.В. Частные разрядные книги с записями за последнею четверть XV – начала XVII в. М., 2005.
10. Археологическая карта России: Тульская область / Под. ред. А.В. Кашкина. М., 1999. Ч. 1. 
11. Белковец Л.П. Г.Ф. Миллер и публикации источников в первом академическом журнале Петербургской 

академии наук. // Источники по истории общественной мысли и культуры эпохи позднего феодализма 
Новосибирск, 1988. С. 62–77.

12. Библиография трудов по отечественному источниковедению и специальным историческим дисципли-
нам, изданных в XVIII в. / Под. ред. В.И. Буганова. М., 1981.

13. Бурцев И.Г., Дедук А.В., Столяров Е.В. Засечная черта Русского государства XVI–XVII вв.: Историко-
архео логические очерки. Тула, 2020.

14. Бычкова М.Е. Родословные книги XVI–XVII вв. как исторический источник. М., 1975.
15. Брачев В.С. Из истории актового источниковедения XVIII века: М.М. Щербатов (1733–1790) // Древняя 

Русь во времени, в личностях, в идеях. СПб., 2017. Вып. 7. С. 281–289.
16. Валк С.Н. Избранные труды по историографии и источниковедению: Научное наследие. СПб., 2000.
17. Вкладная книга Троице-Сергиева монастыря / Отв. ред. Б.А. Рыбаков. М., 1987.
18. Власьев Г.А. Потомство Рюрика: Матер. для составления родословий. СПб., 1907. Т. 1. Ч. 3.
19. Водяные знаки рукописей России XVII в. / Сост. Т.В. Дианова, Л.М. Костюхина. М., 1980.
20. Волконская Е.Г. Род князей Волконских. СПб., 1900. 
21. Вулих Е.З. К вопросу о своеземцах в составе новгородского общества // Журнал Министерства народно-

го просвещения. 1914. Июль. С. 101–167. 
22. Гераклитов А.А. Филиграни XVII в. на бумаге рукописных и печатных документов русского происхож-

дения. М., 1963.
23. Горский А.А. «Варяжский вопрос» // История России в 20 т. М., 2024. Т. 2. С. 224–237. 
24. Данилевский И.Н. Историческая текстология: Учебн. пособ. М., 2018.

260 Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности… С. 18.



— 81 —

А.В. ДЕДУК, А.В. ШЕКОВ. НЕКОТОРЫЕ ДИСКУССИОННЫЕ ВОПРОСЫ ИЗУЧЕНИЯ

25. Дворцовые разряды. СПб., 1852. Т. 3.
26. Дедук А.В. От столицы удела (княжества) до приходского центра: судьба города Мышега // Региональные 

столицы России – точки опоры и роста: материалы Всероссийской науч. конф. (Екатеринбург–Пермь, 
20–22 сентября 2023 г.). Екатеринбург, 2023. С. 20–23.

27. Дедук А.В. Ландкарта Алексинского уезда 1739–1740 гг. как источник сведений о городищах Верхней 
Оки // История. 2024.  Tом 15. Выпуск 7 (141) [Электронный ресурс]. URL: htt ps://history.jes.su/
S207987840031996-4-1 (дата обращения: 04.09.2024). DOI:10.18254/S207987840031996-4

28. Дедук А.В., Шеков А.В. Писцовая книга Алексинского уезда 1627/28–1628/29 г. как источник по исто-
рической географии Верховских княжеств // Древняя Русь. Вопросы медиевистики. 2018. № 3 (73). 
С. 34–41.

29. Дедук А.В., Шеков А.В. Борьба князей Волконских за родовые земли в первой половине XVII в. // Древняя 
Русь. Вопросы медиевистики. 2021. № 2 (84). С. 79–90.

30. Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые вопросы источниковедения актов князей Волконских XVI в. и геогра-
фии Волконского княжества // Очерки феодальной России. М.; СПб., 2023. Вып. 22. С. 3–30.

31. Дианова Т.В. Филиграни XVII–XVIII вв.: «Герб города Амстердама». М., 1998.
32. Добрушкин Е.М., Лурье Я.С. Историк-писатель или издатель источников? (к выходу в свет академического 

издания «Истории Российской» В.Н. Татищева) // Русская литература. 1970. № 2. С. 219–224
33. Зайцев А.К. Черниговское княжество X–XIII вв.: избранные труды. М., 2009. 
34. Илизаров С.С. О формировании термина «исторический источник» в русской научной литературе 

XVIII в. // Источниковедение отечественной истории. 1984. М., 1986. С. 199–210. 
35. Калинина С.Г. Князь М.М. Щербатов. М., 2023.
36. Каменский А.Б. Академик Г.Ф. Миллер и русская историческая наука XVIII в. // История СССР. 1989. 

№ 1. С. 144–159.
37. Каменский А.Б. Ломоносов и Миллер: два взгляда на историю // Ломоносов: сб. ст. и материалов. СПб., 

1991. Вып. 9. С. 39–48.
38. Каменский А.Б. О работе Г.-Ф. Миллера над источниками по истории и генеалогии дворянства // Архео-

графический ежегодник за 1985 г. М., 1986.
39. Каменский А.Б. У истоков русской исторической науки: Г.Ф. Миллер // Историческая культура импера-

торской России: Формирование представления о прошлом. М., 2012. С. 33–51.
40. Карамзин Н.М. История государства Российского. М., 1989. Т. I.
41. Каталог русских рукописей Эрмитажного собрания / Сост. Д.Н. Альшиц, Е.Г. Шапот. Л., 1960.
35. Каштанов С.М. Очерки русской дипломатики. М., 1970.
36. Константинов А.В., Нерознак В.П., Иорданский Н.Н. Архетип // Большая российская энциклопедия. М., 

2005. Т. 2. С. 323.
37. Коукс (Кокс) У. По России и Польше в исходе XVIII столетия // Русская старина. 1907. № 10. С. 175–202.
38. Куза А.В. Древнерусские городища X–XIII вв. М., 1996. 
39. Кузьмин А.В. Актуальные проблемы изучения и издания Государева родословца 1555 г. // Чулковские 

историко-родословные чтения: московская генеалогия: Материалы научно-практической конференции. 
М., 2024. С. 14–20.

40. Кузьмин А.В. Генеалогия потомков черниговских князей по данным Румянцевского II списка первого из-
вода Патриаршей редакции родословных книг (РГБ. Ф. 256. № 349) // Очерки феодальной России. М., 
2012. Вып. 15.

41. Литвина А.Ф., Успенский Ф.Б. Се яз раб Божий...» Многоименность как фактор и факт древнерусской 
культуры. СПб., 2020.

42. Лихачев Д.С., Алексеев А.А., Бобров А.Г. Текстология на материале русской литературы X–XVII вв. СПб., 
2001.

43. Лихачев Н.П. Государев родословец и Бархатная книга. СПб., 1900.
44. Лихачев Н.П. Разрядные дьяки XVI в. М., 2007.
45. Маловичко С.И. Спор М.В. Ломоносова и Г.-Ф. Миллера как конфликт разных историографических куль-

тур // Imagines mundi: Альманах исследований всеобщей истории XVI–XX вв. № 7. Серия: Интеллекту-
альная история. Екатеринбург, 2010. Вып. 4. С. 282–297.

46. Медушевская О.М. Пространство и время в науках о человеке: Избранные труды. М.; СПб., 2013.
47. Миллер [Г.]Ф. Известие о дворянах российских. СПб., 1790.



— 82 —

СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ

48. Миллер Г.Ф. Описание Сибирского царства. СПб., 1750. Кн. 1.
49. Миллер Г.Ф. Соч. по истории России: Избранное. / Сост. А.Б. Каменского, прим. А.Б. Каменского, О.М. Ме-

душевской. М., 1996.
50. Мирзоев В.Г. Историографии Сибири (досоветский период) М., 1970.
51. Моисеева Г.Н. Литературные и исторические памятники Древней Руси в изданиях Н.И. Новикова // 

ТОДРЛ. Л., 1970. Т. 25. С. 276–293.
52. Мурашева В.В. «Путь из ободрит в греки...»: Археологический комментарий по варяжскому вопросу // 

Российская история. 2009. № 4. С. 174–180.
53. Николаева А.Т. Из истории русского актового источниковедения // Археографический ежегодник 

за 1962 г. М., 1963. С. 289–294. 
54. Оглоблин Н.Н. К русской историографии: Герард Миллер и его отношение к первоисточникам // Библио-

граф. 1889. № 1. С. 1–11.
55. Оглоблин Н.Н. К вопросу об историографе Г.Ф. Миллере // Библиограф. 1889. № 8–9. С. 161–166.
56. Описание рукописного отдела БАН. 2-е изд. / Сост. В.Ф. Покровская и др. М.; Л., 1959. Т. 3. Вып. 1.
57. От Рейна до Камчатки: Каталог выставки к 300-летию со дня рождения Г.Ф. Миллера / Сост. Е.Е. Рыча-

ловский. М., 2005.
58. Памятники истории русского служилого сословия / Сост. А.В. Антонов. М., 2011.
59. Переписка князя М.М. Щербатова. Публикация со введением, комментариями и именным указателем 

подготовлена С.Г. Калининой. М., 2011.
60. Пештич С.Л. Русская историография XVIII в. Л., 1965. Ч. 2.; Ч. 3. Л., 1971.
61. Полное собрание русских летописей. М., 1980. Т. 35.
62. Разрядная книга 1475–1598 гг. / Подгот. В.И. Буганов. М., 1966.
63. Разрядная книга 1475–1605 гг. / Сост. Н.Г. Савич. М., 1977. Т. 1. Ч. 1.
64. Родословная книга князей и дворян российских и выезжих. М., 1787. Ч. 1.
65. Рубинштейн Н.Л. Русская историография. М., 1941.
66. Сборник Грамот коллегии экономии. СПб., 1922. Т. 1.
67. Свердлов М.Б. Василий Никитич Татищев – автор и редактор «Истории Российской». СПб., 2009.
68. Свердлов М. Б. Российская историография второй половины XVIII в. СПб., 2022.
69. Сергеев А.В. Княжеские фамилии в Московском государстве второй половины XVI – начала XVII в. СПб., 

2023. Т. 2.
70. Сиренов А.В., Твердюкова Е.Д., Филюшкин А.И. Источниковедение. М., 2015.
71. Систематическое описание славно-российских рукописей графа А.С. Уварова. М., 1894. Ч. 3.
72. Толочко А. «История Российская» Василия Татищева: источники и известия. М.; Киев, 2005.
73. Тысячная книга 1550 г.и дворовая тетрадь 50-х гг. XVI в. / Подгот. А.А. Зимин. М.; Л., 1950.
74. Хоруженко О.И. Родословие как конструкция родовой памяти: текстология родословных росписей кня-

зей Волконских XVI–XVII вв. // Диалог со временем. 2012. Вып. 41. С. 203–234.
75. Хоруженко О.И. Историческая география Оболенского уезда XVII–XVIII веков. М., 2019. 
76. Хоруженко О.И. Грамоты князей Волконских XVI в.: дипломатическое исследование // Российская исто-

рия. 2022. № 1. С. 37–46.
77. Хоруженко О.И. Датировка Государева родословца как текстологическая проблема // Проблемы истории 

России.  2013. № 10. С. 141–158.
78. Хоруженко О.И. Еще раз о подлинности грамот князей Волконских XVI в. // Российская генеалогия: на-

учный альманах. М., 2024. Вып. 17. С. 7–19.
79. Хоруженко О.И. Историческая география Оболенского уезда. М., 2019.
80. Хоруженко О.И. Пыжовский список Румянцевской редакции родословных книг // Труды Института рос-

сийской истории РАН. 2021. М., 2021. Вып. 16. С. 282–294.
81. Хоруженко О.И. Царский синодик «Греческой книги» и Государев родословец // Россия и мир: панора-

ма исторического развития: сборник научных статей, посвященный 70-летию исторического факультета 
Уральского государственного университета им. А.М. Горького. Екатеринбург, 2008. С. 222–228.

82. Чекунова А.Е. Ф.И. Соймонов и Г.Ф. Миллер: взаимоотношения автора и редактора в XVIII в // Россий-
ская история. 2019. № 5. С. 190–215.

83. Хофман П. М.В. Ломоносов и Г.Ф. Миллер – два подхода к историческим исследованиям // Ломоносов: 
сб. статей и материалов. СПб., 2011. [Вып.] 10. С. 373–380. 



— 83 —

А.В. ДЕДУК, А.В. ШЕКОВ. НЕКОТОРЫЕ ДИСКУССИОННЫЕ ВОПРОСЫ ИЗУЧЕНИЯ

84. Шахматов А.А. О Супрасльском списке Западнорусской летописи // Летопись занятий Археографиче-
ской комиссии за 1900 год. СПб., 1901. Вып. 13. С. 1–16 (по отдельной пагинации).

85. Шеков А.В. Верховские княжества (Краткий очерк политической истории XIII – середины XVI в.) Тула, 
1993.

86. Шеков А.В. Верховские княжества. Середина XIII – середина XVI в. М., 2012. 
87. Шеков А.В. Волкона – городской центр княжеского удела конца XIV – XV в. // Город Средневековья 

и раннего Нового времени: археология, история. Материалы IV Всероссийского семинара. Ноябрь 
2011 г. / Под ред. И.Г. Бурцева. Тула, 2011. С. 93–136.

88. Шеков А.В. Политическая история и география Верховских княжеств. Середина XIII – середина XVI в. 
М., 2018. 

89. Щербатов М.М. История России с древнейших времен. СПб., 1781. Т. 4. Ч. 1.
90. [Щербатов М.М.] Письмо князя Щербатова, сочинителя Российской истории, к одному его приятелю, 

в оправдание на некоторые сокрытые и явные охуления, учиненные его Истории. М., 1789.
91. Шокарев С.Ю. Князья, схимники, убиенные: братья Веригины Волконские в пространстве многоимен-

ности в эпоху Смуты // Вопросы ономастики (в печати).
92. Элерт А.Х. Экспедиционные материалы Г.Ф. Миллера как источник по истории Сибири. Новосибириск, 

1990.
93. Эскин Ю.М. Местничество в России XVI–XVII вв.: Хронологический реестр. М., 2021. 
94. Эскин Ю.М. Местничество, родословцы и «родословные пасквили» // От Древней России к России Но-

вого времени: Сб. ст. к 70-летию А.Л. Хорошкевич. М., 2003. С. 165–178.
95. Эскин Ю.М. Описание подлинных местнических дел. М., 2017.
96. Эскин Ю.М. Очерки истории местничества в России XVI–XVII вв. М., 2009.
97. Юшко А.А. Московская земля IX–XIV веков. М., 1991. 
98. Latopisiec Litwy i kronika ruska / J. Daniłowicza. W Wilnie, 1827.
99. Wolff  J. Kniaziowie litewsko-ruscy od końca czternastego wieku. Warszawa, 1895.



— 84 —

Д.В. Лисейцев

«СОЛЯНОЙ БУНТ» В СТАРОЙ РУССЕ В 1648 ГОДУ: 
К ИСТОРИИ ГОРОДСКИХ ВОЛНЕНИЙ СЕРЕДИНЫ XVII ВЕКА

Середина и вторая половина XVII столетия вошли в историю России под именем 
«бунташного века». Тяжелые социально-экономические последствия пережитой в на-
чале века гражданской войны – Смутного времени – все еще продолжали оказывать 
влияние на жизнь российского общества и государства. Между тем проблемы, стоявшие 
перед страной полувеком ранее, оставались на повестке дня, и ряд процессов, приве-
денных в движение реалиями последних десятилетий XVI в., но несколько заторможен-
ных в своем развитии Смутой, вновь обрели актуальное звучание. К их числу относится 
преж де всего оформление крепостнических отношений и усиление податной нагрузки 
на тяглое население Московского государства. Они, в свою очередь, порождали массу 
конфликтов между различными слоями населения страны. На 1648 г. пришелся особен-
ный всплеск социального противостояния – восстания и волнения охватили целый ряд 
городов – от Великого Устюга и Соли Камской на севере страны до Ельца и Воронежа 
на юге; крупное народное восстание, известное как «Соляной бунт», случилось и в са-
мой столице. Отечественная историография, особенно советская, сделала немало для ос-
вещения истории «бунташного века». Между тем в истории потрясений XVII столетия 
все еще есть новые страницы, и одна из них – беспорядки, случившиеся в городе Старая 
Русса 1 сентября 1648 г. 

Расцвет Старой Руссы, одного из крупнейших солепромышленных центров России, 
пришелся на XVI в. В конце XV столетия в городе числилось около 1133 дворов (при 
3763 жителях)1, в 1545 г. – 1473 двора. Посетивший Россию в 1588–1589 гг. английский 
купец и дипломат Джайлс Флетчер утверждал, что Старая Русса ежегодно приносит цар-
скому бюджету около 18 тыс. руб. дохода «солью и другими произведениями». Круп-
нейший знаток истории солепромышленной отрасли Е.И. Заозерская посчитала эти све-
дения маловероятными2. Можем ли мы доверять сведениям англичанина, который, что 
очевидно, был не слишком точен в вычислении возможностей российского бюджета?3 

1 Писцовые и переписные книги Старой Руссы конца XV–XVII вв. / Подгот. И.Ю. Анкундинов, К.В. Баранов, 
А.А. Селин. М., 2009. С. 32.
2 Флетчер Дж. О государстве Русском. СПб., 1906. С. 45; Заозерская Е.И. У истоков крупного производства 
в русской промышленности XVI–XVII веков. К вопросу о генезисе капитализма в России. М., 1970. С. 67, 68, 
70.
3 Анализ сведений Дж. Флетчера о российском бюджете, зачастую принимаемых исследователями без долж-
ной критики, см.:   Liseitsev D.V. Reconstructing the Late 16th–17th–Centuries Muscovite State Budget // Kritika: 
Explorations in Russian and Eurasian History. Vol. 17 (1), 2016. P. 8–10.
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Во второй половине XVI в. в окрестностях Старой Руссы действовало около 500 соля-
ных варниц (к 1607 г. из них по-прежнему работали свыше 170-ти, 26 пустовали, кроме 
того, от 309-ти остались лишь пустые варничные места). Каждая варница в год давала 
2–2,5 тыс. пудов соли4 или 400–500 лубов5. В 1620-е гг. с луба соли в казну взималась по-
шлина в размере 3 коп., соответственно, одна варница приносила казне 12–15 руб. до-
хода. В период расцвета солеварения в XVI в. 500 варниц за счет такого налога могли 
дать бюджету до 7500 руб. прибыли. В 1620-е гг. практиковалась и иная схема обложения 
варниц – по полтине за «наряд» (полный цикл работы варницы, длившийся 7–8 дней). 
Таких нарядов в среднем за сезон бывало около 40, и при таком способе обложения одна 
варница платила до 20 руб. в год, а с пятисот казна могла получить до 10 тыс. руб.6 Со-
вокупно старорусские варницы того времени за год могли выварить 1–1,25 млн. пудов 
соли. Реализация этой продукции по известным на момент пребывания Флетчера в Рос-
сии ценам (от 9 до 17 коп. за пуд)7 давала доход от 90 до 220 тыс. руб. С продажи соли 
взимались налоги, из которых наиболее существенной была «рублевая пошлина» или 
«большая тамга», составлявшая 3% от стоимости товара8. Соответственно, таможенная 
пошлина с реализации вываренной в Старой Руссе соли могла принести бюджету еще 
до 6500 руб., а совокупная годовая прибыльность для государства старорусских соляных 
варниц достигала 14–16,5 тыс. руб. Учитывая, что в городе таможенная пошлина взи-
малась и с других товаров, что там функционировали также кабак и бани, а с населения 
уезда собирали четвертные подати, приведенная Флетчером сумма в 18 тыс. руб. не вы-
глядит фантастической.

Однако в XVII в. процветание Старой Руссы осталось в прошлом. По всей види-
мости, упадок солеварения начался в конце XVI и в самые первые годы XVII столетия. 
В 1607 г., когда северо-западный регион России не пережил еще всех отпущенных на его 
долю потрясений Смутного времени, близ Старой Руссы действовала уже лишь треть 
прежних соляных варниц. При этом среди прекративших работу 19 фигурировали в опи-
сании как «новые пустоты», большая же часть – 283 объекта – запустели, очевидно, еще 
раньше (по предположению Заозерской – в конце XVI в.)9. Вскоре Смута нанесла со-
леварению Старой Руссы удар, от которого оправиться было практически невозможно. 
По дозору 1611 г. тут оставалось 134 двора (185 жителей), продолжали работать 45 вар-
ниц10. По описанию 1624 г. здесь было 183 варницы и варничных места, из которых по-
прежнему эксплуатировались лишь 7. На посаде города насчитывалось на тот момент 

4 Заозерская Е.И. Указ. соч. С. 83–84.
5 Луб – единица измерения, соответствует 5 пудам.
6 Заозерская Е.И. Указ. соч. С. 74, 75.
7 Цены на соль в разных регионах Московского государства во время пребывания Флетчера в России (1588–
1589 гг.) колебалась от 3,5 до 21,5 коп. за пуд. (М аньков А.Г. Цены и их движение в Русском государстве XVI в. 
М.; Л., 1951. С. 176). В документации Посольского приказа, составленной непосредственно в связи с мисси-
ей Флетчера, фигурируют цены на соль в 8,75, 10 и 17 коп. за пуд (С татейный список приезда и пребывания 
в России английского посла Елизара Флетчера // Временник Московского общества истории и древности 
российских. 1850. Кн. 8. С. 71).
8  Лисейцев Д.В. Государственный бюджет Российского царства в 1620–1640-е гг. // История России: в 20-ти т. 
Т. 5. Кн. 1. М., 2024. С. 581.
9 Заозерская Е.И. Указ. соч. С. 71.
10 Писцовые и переписные книги Старой Руссы… С. 86, 109.
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лишь 68 дворов (4 «середних» и 64 «молодчих»), где числились 83 жителя. Еще 43 дво-
ра (при 64 жильцах на них) принадлежали стрельцам. К 1646/47 г., после того как часть 
стрельцов переписали в посад, в Старой Руссе было 160 посадских и бобыльских дворов 
с населением 406 человек11. Упадок экономической жизни нашел выражение и в сокраще-
нии администрации города: если в начале XVII в., при царе Василии Шуйском, в Старой 
Руссе служило шесть подьячих, то в 1616/17 г. их было всего трое. Даже два десятилетия 
спустя, в 1630-е гг., количество подьячих местной съезжей избы к прежнему уровню так 
и не вернулось – их было 3–4 человека12.

Упадок солеварения в Старой Руссе иллюстрируется и состоянием государевых 
соляных варниц. В середине 1630-х гг. представители местной администрации напо-
минали столичным властям, что в прежние времена в городе на службе состояли семь 
трубных мастеров, получавших из казны годовое жалованье по 7 руб. и 15 четей хлеб-
ного содержания. К середине 1630-х гг. таких мастеров осталось лишь двое, причем слу-
жить им приходилось за заметно меньшую плату – по 4 руб. и 2,5 чети хлеба13. Падала 
и доля прибыльности соляных варниц в «городском бюджете». В середине – второй 
половине 1620-х гг. они приносили порядка 500 руб. дохода. В то же время суммарная 
стоимость откупа таможни, кабака и бани составляла около 300 руб.14 Соляные сборы 
в Старой Руссе существенно упали во время Смоленской войны из-за «всполошного 
времени от литвы»15. К концу 1630-х гг. картина несколько улучшилась: соляные доходы 
выросли до 524 руб., но откуп кабака, таможни и бани подорожал заметнее, превысив 
отметку в 550 руб. Стагнация в солеварении не осталась незамеченной, и уже в середи-
не 1630-х гг. предприимчивые люди (некоторым из них пришлось впоследствии стать 
участниками беспорядков 1648 г.) выступили с инициативой реанимации старорусского 
солеварения на базе более совершенных технологий: «В прошлых во 144-м и во 145-м 
годех били челом государю… Гостиные сотни торговые люди Федор Веневитин, да Сава 
Дубенской, кадашевцы Куземка Нестеров, Филька Савельев, Собольново ряду торговые 
люди Федька Мартынов, Ивашко Матвеев, чтоб государь пожаловал их, велел им дати 
в Старой Русе поставить варницы на пустых местех, а для варничново строенья велел им 
дать лготы, а как лготные годы отойдут, и они с тех своих варниц учнут платить оброк, 
как в пермских усольях Строгановы платят… И по государеву… указу Федору Веневити-
ну с товарыщи варницы в Старой Русе на варнишных пустых местех, где пригоже, поста-
вить велено, а как вариницы зделаны будут по-пермски, и с тех варниц с соли и пошлина 
велено имать по-пермски ж, а которые варницы устроены по-староруски, с тех и пошли-
на имати по-староруски». Нововведение уже в 1637/38 г. принесло казне скромную при-
быль – около 65 руб. Одно временно и старую государеву варницу велели переустроить 
«по-пермски»: выполнение этого распоряжения обогатило государя на 183 руб.16 Но-
вые варницы в Старой Руссе устраивались уже по новой, более совершенной технологии. 
Они именовались «балахонскими» или «пермскими». В отличие от «староруских», где 

11 Заозерская Е.И. Указ. соч. С. 73, 78, 86.
12  РГАДА. Ф. 141. Оп. 1. Д. 2 (1619 г.). Л. 423; Д. 75 (1634 г.). Л. 159.
13 Там же. Д. 75 (1634 г.). Л. 135.
14  Там же. Ф. 137. Оп. 1. Новгород. Кн. 15. Л. 76, 82, 82 об.;   Ф. 141. Оп. 1. Д. 61 (1628 г.). Л. 50.
15  Там же.  Ф. 137. Оп. 1. Новгород.  Кн. 22. Л. 67 об., 68.
16  Там же.  Ф. 141. Оп. 2. Д. 89. Л. 61–63.



— 87 —

Д.В. ЛИСЕЙЦЕВ. «СОЛЯНОЙ БУНТ» В СТАРОЙ РУССЕ В 1648 ГОДУ

рассол забирали и разводили трубами из соленого озера на поверхности, «пермские» 
работали на более густом рассоле, получаемом методом бурения из труб, погруженных 
глубоко в грунт. Производительность новых варниц была приблизительно вдвое выше 
старых, но общая тенденция для местного солеварения оставалась не слишком оптими-
стичной. В 1643/44 г. старорусская соль принесла казне менее 500 руб. прибыли, тогда 
как откуп кабака, таможни и бани суммарно давал уже более 700 руб. Эта картина со-
хранилась и после описываемых в статье событий – в начале 1650-х гг. сбор соляной по-
шлины откупили за 537 руб., тогда как кабак, таможню и баню – более чем за 1000 руб.17 
И если в середине 1620-х гг. откупщиками кабака, таможни и бани еще были сами старо-
рушане (Семен Малофеев, Третьяк Треплов)18, то в дальнейшем – с 1627/28 г. и до сере-
дины столетия в этом качестве выступают исключительно предприниматели, пришедшие 
извне (торговые люди московских Кадашевской слободы и Сретенской сотни, крестьяне 
патриарха и боярина И.Н. Романова)19, и старорусский посад не мог составить им кон-
куренции.

Сложная экономическая ситуация в городе обостряла социальные отношения, 
приведя в итоге к острому конфликту. Его история детально восстанавливается по мате-
риалам следствия, организованного воеводой осенью 1648 г. Общие контуры событий 
таковы. 29 августа 1648 г. в Старую Руссу привезли государеву грамоту за приписью дья-
ка Новгородской четверти Никифора Демидова, сообщавшую о передаче с наступающе-
го 1648/49 г. сбора соляной пошлины откупщику Василию Федоровичу Веневитову на 
пять лет с годовой наддачей в размере 75 руб. Старорусский воевода Андрей Кузьмич Чо-
глоков оповестил об этом посадских людей и, прежде всего, соляных промышленников, 
велев им 1 сентября после соборного молебна явиться к съезжей избе для официального 
оглашения государевой воли. В назначенное время на площади собрались жители Старой 
Руссы и бенефициары царской грамоты – торговый человек Гостиной сотни Парфений 
Лукьянович Веневитов с племянниками – Никифором, Афанасием и Василием Федоро-
вичами. 

Относительно происхождения торговых людей Веневитовых в литературе вы-
сказывались разные мнения. Н.В. Устюгов относил их к числу старорусских посадских 
людей. Г.С. Рабинович сначала предполагала московское происхождение этой семьи, но 
затем солидаризировалась с мнением Е.И. Заозерской, обнаружившей муромские корни 
этого рода в упоминании о службе муромца посадского человека Макария Веневитова 
кабацким и таможенным головой во Пскове в 1623/24 г.20 Верный вывод Заозерской 
можно подкрепить и другими источниками. В 1620/21 г. в Муроме Лукьян Веневитов, 

17  Там же. Ф. 137. Оп. 1. Новгород. Кн. 29. Л. 50 об.–52; Ф. 233. Оп. 1. Кн. 57. Л. 27; Кн. 59. Л. 378.
18 Там же. Ф. 233. Оп. 1. Кн. 6. Л. 19 об.; Кн. 9. Л. 114 об.–115.
19 Там же. Ф. 137. Оп. 1. Новгород. Кн. 16. Л. 123–123 об.; Кн. 18. Л. 347; Кн. 22. Л. 68 об.; Кн. 23. Л. 34 об., 35, 
125–126, 151, 225 об., 226, 364; Кн. 24. Л. 54 об., 55 об., 246 об.–247 об.; Кн. 28. Л. 98; Кн. 29. Л. 51 об.–52; 
Ф. 233. Оп. 1. Кн. 15. Л. 251–251 об.; Кн. 17. Л. 247 об.; Кн. 19. Л. 238 об.; Кн. 25. Л. 22; Кн. 38. Л. 248; Кн. 39. 
Л. 902 об.–903; Кн. 43. Л. 1008–1008 об.; Кн. 51. Л. 23; Кн. 57. Л. 27; Ф. 371. Оп. 2. Д. 26. Л. 166.
20  Устюгов Н.В. Солеваренная промышленность Соли Камской в XVII в. К вопросу о генезисе капиталисти-
ческих отношений в русской промышленности. М., 1957. С. 75, 77;  Рабинович Г.С. Изменение социальной 
структуры и рост имущественной дифференциации населения Старой Руссы в XVII в. // Ученые записки. 
Т. 278. Вопросы истории СССР XVI–XVIII вв. Л., 1965. С. 96; Р абинович Г.С. Город соли – Старая Русса в кон-
це XVI – середине XVIII вв. К вопросу о генезисе капитализма в русской промышленности. Л., 1973. С. 68; 
Заозерская Е.И. Указ. соч. С. 79.
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отец Федора и Парфения, был посадским старостой. Самая ранняя известная предпри-
нимательская деятельность Федора Лукьяновича Веневитова относится к 1620-м гг., ког-
да он в статусе муромского торгового человека участвовал в формировании «хлебных 
караванов» и занимался транспортировкой хлеба в низовья Волги. К 1626 г. он стал чле-
ном Гостиной сотни, в 1626/27 г. руководил казенной винной торговлей в Москве, в се-
редине 1630-х гг. обзавелся соляными варницами в Старой Руссе (таким образом, к мо-
менту событий Веневитовых в городе знали уже около 15-ти лет). На исходе 1630-х гг. 
вместе с братом Парфением Федор занялся казенным икряным промыслом (получив для 
этого из новгородских доходов 3 тыс. руб.; Парфений продолжал заниматься икряными 
откупами и позднее, в 1650-е гг.). Держал Федор Лукьянович в откупе и рыбный учуг под 
Астраханью. В 1642/43 г. Веневитов служил кабацким и таможенным головой на Двине 
и одновременно вместе с братом Парфением взял в откуп сбор соляной пошлины в Ста-
рой Руссе. Компаньоном братьев стал московский торговый человек Барашской слободы 
Федор Мартынович Смывалов, которому предстояло сыграть ключевую роль в событиях 
1648 г. В 1646 г. Федора Веневитова пожаловали чином гостя. Скончался Федор Лукьяно-
вич в 1658 г., через десять лет после описываемых в статье событий21.

Но вернемся в 1 сентября 1648 г. По распоряжению воеводы подьячий зачитал со-
бравшимся государев указ, после чего Чоглоков еще раз словесно разъяснил смысл гра-
моты: отныне соляную пошлину следовало платить не в съезжей избе, а «в усолье гостя 
Федора Лукьянова сына Веневитова у сына ево у Василья Веневитова». Выяснилось, что 
старорусские солепромышленники, готовые к такому ходу дела, предприняли контр-
меры: возглавленные солеварами Василием Мухиным и Федором шелковником, они об-
ратились к воеводе Чоглокову с просьбой об отсрочке, намереваясь бить челом государю 
о пересмотре его решения. Более того, они подали воеводе написанную заранее челобит-
ную. Чоглоков, однако, навстречу требованиям недовольных не пошел и, повторив суть 
царкого указа, удалился в съезжую избу.

Тем временем на площади перед съезжей избой события накалились, и спустя при-
мерно четверть часа воевода услышал крики «Бьют! Режут!». Выйдя на шум, Чоглоков 
увидел результат развязавшейся драки: старший из Веневитовых, Парфений Лукьянович, 
был ранен в лицо над левой бровью и в левую руку выше локтя, а его племянник Ники-
фор – в правую руку близ запястья. Кроме того, увечья получили дворовые люди Веневи-
товых – Никита Корнильев и Гаврила Васильев (первый – «поколот под левую пазуху», 
второй – в спину). Виновниками случившегося воеводе представили Федора Мартынова 
сына Смывалова, крестьян боярина И.В. Морозова Григория и Ивана Васильевых детей 
Урюпиных, а также отставного подьячего Давыда Никифорова и площадного подьяче-
го Михаила Стеблева. Первого из них по приказу Чоглокова бросили в тюрьму, прочих 
отдали за приставы (за исключением сумевшего скрыться с места происшествия Ивана 
Урюпина).

21 РГАДА. Ф. 233. Оп. 1. Кн. 4. Л. 518 об.; Ф. 137. Оп. 1. Новгород. Кн. 29. Л. 105 об., 106 об.; Ф. 141. Оп. 2. 
Д. 89. Л. 6, 61; Ф. 371. Оп. 2. Д. 31. Л. 180; Д. 40. Л. 210; Ф. 233. Оп. 1. Кн. 39. Л. 855 об.–856; Ф. 396. Оп. 1. 
Д. 40199. Л. 7, 28; Г оликова Н.Б. Привилегированные купеческие корпорации России XVI – первой четверти 
XVIII в. Т. 1. М., 1998. С. 98, 104, 108, 255. Об участии Федора Веневитова в 1620-е гг. в волжской хлебной 
торговле см.: Li  seitsev D.V. “Th e Road is Expensive…”: Transport Costs in the Muscovite State in the 1620s // 
He rald of the Russian Academy of Sciences, 2024, Vol. 94, Suppl. 2, pp. S159–S166.
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На следующий день Афанасий и Василий Веневитовы подали воеводе челобитную 
на имя государя, потребовав допросить Федора Мартынова и его людей – Григория 
Елизарова и Прохора Васильева сына Кука. Первый поведал воеводе, что днем и ноча-
ми умышлявшие против Веневитовых братья Урюпины с отцом приходили с оружием 
на двор к Федору Мартынову. Об их замыслах знала и некая «жонка» Ульянка Тимофе-
ева дочь (опросить ее не удалось, поскольку та сбежала). Звали к себе «заговорщики» 
и отставного подьячего Никифора Демидова, но тот прийти к Смывалову на двор «не 
посмел». Прохор Васильев добавил к тому, что его хозяин, отправляясь к съезжей избе, 
прихватил с собой нож, а ему накануне вручил железный безмен «без ременья». Этот 
в двух местах «орленый» (имеющий клейма в виде двуглавых орлов) безмен у Прохора 
Васильева во время беспорядков кто-то вырвал из рук. 2 сентября Веневитовы принесли 
безмен в съезжую избу и потребовали допроса Прохора. На том и закончился первый 
этап дела: отписку воеводы Чоглокова с подклеенной к ней челобитной Веневитовых до-
ставили в Москву 14 сентября старорусский стрелец Михаил Дедышев и представитель 
пострадавшей стороны Афанасий Веневитов. Расстояние в 600 верст было преодолено за 
12 дней – со средней скоростью 50 верст в день. Ответную царскую грамоту отправили 
уже 20 сентября: по совету с боярами государь велел воеводе Чоглокову расспросить по-
дозреваемых с применением пыток – «по какому умышленью они Парфенья Веневитова 
с племянники и с людьми били и резали, и хто у них в том воровстве заводчик». Опера-
тивность, с которой отписку о старорусских беспорядках рассмотрела государева Дума, 
указывает на то, что столичные власти все еще находились под впечатлением летних со-
бытий 1648 г. – восстания в самой Москве, а также беспорядков в ряде провинциальных 
городов, подозревая в случившемся «завод и умысл». Царскую грамоту за приписью 
дьяка Новгородской четверти Алмаза Иванова доставили в Старую Руссу 4 октября – 
везший ее Афанасий Веневитов, надо полагать, ехал в прежнем темпе, преодолевая при-
мерно 50 верст за день.

Арестованные за участие в беспорядках лица также не сидели сложа рук. Главный 
обвиняемый – Федор Мартынов сын Смывалов – сумел отправить в Москву грамоту 
с жалобой на пострадавших Веневитовых, представляя себя жертвой насилия с их сто-
роны. В его изложении конфликт начался еще 29 августа 1648 г., когда на пути из торга 
домой на него напали Веневитовы со своими людьми: «гонялись за мною с дубьем и с пи-
щальми, и хотели меня убить до смерти», искали его у других посадских людей и держали 
в осаде «дни с три» на его собственном дворе. По словам Смывалова, даже к съезжей 
избе 1 сентября его сопровождали приставы и стрельцы «по мирскому челобитью для 
того, чтоб меня на дороге не убили». Выслушав текст откупной грамоты, Федор Смыва-
лов принялся изобличать «воровство» Веневитовых, в своем челобитье указавших лишь 
11 соляных варниц, тогда как с 1644/45 г. их было 25. С лишних 14-ти варниц по подсче-
там челобитчика за пять лет откупа казна могла недополучить свыше 1000 рублей. За то, 
по словам Смывалова, Веневитовы и принялись его «бить насмерть… били до умерт-
вия», а затем, «заминая то дело», обвинили его в нападении и нанесении ножевых ран.

Другую челобитную со своим видением ситуации отправил в Москву крестья-
нин боярина Морозова Василий Урюпин. Он тоже поведал о нападении Веневитовых 
на Смывалова и угрозах в свой адрес: «и таво Федора просили у меня, дайте де нам Феть-
ку Мортинова, нам де ево убить до смерти, а така де нам Фетьки не дадите, и вам де у нас 
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тож быть убитым». 1 сентября сыновья челобитчика Иван и Григорий выступили с об-
личениями махинаций откупщиков, утаивших от государя 14 варниц, и Веневитовы, «за-
минаючи свою вину, детишек моих Гришку да Ивашку убили до умертвия, тем встреш-
ным речам негодуючи, и подметя государя моево казны пятьсот рублев денег, отнели, а те 
деньги понесены были в съезжую избу для береженья, потому что бояся их разорения 
и убойства». Веневитовых Урюпин обвинил в намерении «своим насильством в Старой 
Русе весь соляной промысел разорить и запустошить, чтоб опричь их, Веневич, в Старой 
Русе нихто б вновь солянова промыслу не заводил и не строил». Не преминул Урюпин 
напомнить и о том, что «в старину… блаженные памяти при бывших государех в Старой 
Русе тарханщиков не бывало, и соляной промысел был большой, было больши пятисот 
варниц, и с тово соляного промыслу збиралась твоя государева пошлинная казна боль-
шая». Еще одно челобитье последовало от Давыда Никифорова и Михаила Стеблева, 
настаивавших на своей непричастности к беспорядкам, не вдаваясь в подробности кон-
фликта. По всей видимости, все три челобитные арестованных в Старой Руссе участни-
ков беспорядков отправили в Москву около 12 сентября – на первой и последней из них 
имеется помета об их доставке в столицу 26 сентября, а последняя содержит и запись 
о курьере – псковском казаке Моисее Карпове. Распоряжение о проведении сыска по че-
лобитным последовало спустя десять дней, 6 октября, и могло быть получено в Старой 
Руссе около 20 октября.

К моменту получения в городе первой реакции столичных властей по поводу слу-
чившегося двое из основных фигурантов дела – Федор Мартынов сын Смывалов и Давыд 
Никифоров – бежали из-под стражи. Случилось это «в заутреню» 29 сентября, причем 
вместе с ними бежали и охранявшие их приставы – пушкари Артемий Афанасьев и Ники-
фор Кибирев. Воевода Чоглоков не спешил уведомить царя о побеге, и лишь через неде-
лю, 6 октября, узнав, что беглецы «едут полою рекою», послал за ними в погоню четырех 
стрельцов. Те, однако, уже 8 октября вернулись, доложив, «что их не догнали, а поехали 
де оне, Федька и Давыдко, к Москве». Лишь после этого воевода, поняв, что скрыть побег 
не удастся, отправил в Москву отписку с подьячим Юрием Харитоновым. Через десять 
дней, 18 октября, отписку получили в Новгородской четверти, а 24 октября подьячий по-
вез в Старую Руссу распоряжение о принятии соответствующих мер.

К тому моменту в городе уже вовсю развернулись следственные мероприятия. 
4 октября 1648 г. в соответствии с царской грамотой начались допросы и пытки остава-
вшихся под стражей подозреваемых. Площадной подьячий Михаил Стеблев отрицал все 
обвинения, сообщив, что в момент беспорядков слушал обедню в Покровской церкви. 
От пытки его это не спасло, но и получив 46 ударов, подьячий своих слов не изменил. 
Показания людей Федора Смывалова разошлись: Григорий Елизаров, вопреки своим же 
показаниям месячной давности, утверждал, что Урюпины ходили к его господину без-
оружными два или три раза, тогда как Прохор Кук настаивал, что гости были вооруже-
ны и заходили к Смывалову за два дня «до драки». На очной ставке Кук напомнил, что 
Урюпины приносили с собой лук: «А как де приходили к Федору Мартинову Урюпины 
с луком, и оне де сказывали, что де оне просто ходить не смеют, боячись де гостя Федора 
Лукьянова сына Веневитова детей ево».

Григорий Урюпин сначала все обвинения в свой адрес отрицал, подтвердив, что 
к Федору Мартынову действительно ходил, но безоружным и для своего дела: «Федор 
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де Мартинов не заповедной человек, для де чево к Федору не ходить?». При этом Урю-
пин обмолвился, что и сам он опасался Веневитовых, потому что «оне их хотели убить 
напрасно». На очной ставке с людьми Мартынова Урюпину пришлось признать, что хо-
дил он действительно с луком, но вины в том не видел: «хотя де бы оне и с ружьем ходили, 
и оне де не заповедные люди, и заповеди де про них никакой от начальника не бывало, что 
с ружьем не ходить, и государевы де грамоты и указу такова нет, что с ружьем не ходить». 
Под пыткой (им получено 100 ударов) Урюпин стал менять показания, сказав сначала, 
что «слухом де он, Гришка, слышел», что Веневитовых бил и резал Федор Мартынов. 
Затем он уточнил, что и сам это видел, а в итоге даже вызвался быть в том деле истцом 
против Смывалова.

Григорий Елизаров под пыткой (7 ударов) пополнил список подозреваемых, упо-
мянув как возможных участников замысла приказчика Федора Мартинова – Дмитрия 
Федорова Пана и вновь помянув «жонку Ульянку». Охотнее всех показания давал Про-
хор Кук – еще до пытки он поведал, что у его хозяина собирались для письма «болшие 
человеки»; 1 сентября Веневитовых бил и резал Федор Смывалов, а бывший рядом Ни-
кифор Демидов «отволакивал» его из драки. «Поднятый к пытке», но еще не битый, 
Кук вспомнил, что Никифоров тоже бил и резал Веневитовых, а челобитную солеваров 
писали в варнице балахонца Осипа, и участвовали в ее составлении вместе со Смыва-
ловым Григорий Урюпин и посадский человек Яков Бологижин. Под пыткой (5 ударов) 
Прохор Кук припомнил, что в избиении Веневитовых поучаствовали братья Иван и Гри-
горий Урюпины. После пыток Григория Урюпина и Михаила Стеблева дали за приставы, 
а Григория Татарина и Прохора Кука заключили в тюрьму (хотя в отличие от Урюпина 
те являлись лишь свидетелями).

Круг подозреваемых был в основном очерчен, и полученные под пытками показа-
ния теперь следовало подтвердить свидетельствами очевидцев. Население города и уезда 
допрашивала следственная группа в составе подьячего Михея Алимпиева, пушкаря Тара-
са Грабленого и старорусского посадского старосты Семена Краскова. Свою работу они 
начали 6 октября – этим днем датированы (записанные монастырским дьячком, впрочем, 
лишь 11 ноября) расспросные речи братии и крестьян Косина монастыря (13 человек). 
В тот же день комиссия опросила стрельцов (2 десятника и 24 рядовых). 28 октября 
расспрашивали братию, крестьян и бобылей Спасского Звацкого монастыря (15 чело-
век), 31 октября – Спасского монастыря (53 человека). Комиссия заглянула и в женский 
Успенский монастырь (дата посещения не указана, речи семерых опрошенных мона-
стырский дьячок записал 3 ноября). В октябре–ноябре (последние датированные пока-
зания помечены 9 ноября) шел опрос городского духовенства (4 человека), посадских 
людей (80 человек) и крестьян окрестных деревень, побывавших 1 сентября в Старой 
Руссе (58 человек). 17 ноября следственная комиссия закончила работу подачей в съез-
жей избе полученных «распросных речей». Срок работы комиссии (около полутора ме-
сяцев), за который опросили 256 человек, сопоставим с временем и масштабами сыска 
в Ельце 1618 г. о недоборе кабацких денег (порядка 40 руб.), когда за два месяца опро-
сили более 1 000 человек22. И оба сыска существенно уступают темпам следствия об об-
стоятельствах гибели царевича Дмитрия в мае 1591 г., когда, выслушав за два дня около 
150-ти жителей Углича, комиссия сочла свой долг выполенным, а дело закрытым.

22 РГАДА. Ф. 210. Столбцы Белгородского стола. Д. 2. Л. 44–67.
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Показания жителей Старой Руссы и окрестностей содержат немало информации 
о повседневной жизни того времени. Рассмотрим потенциал вводимого в оборот ис-
точника на примере вопроса о приверженности русского человека к обрядовой стороне 
православного вероучения. Напряженность в городе вырвалась наружу, приобретя не-
контролируемые формы, сразу после завершения соборного молебна в главном храме 
Старой Руссы – церкви Покрова Богородицы. Случилось это в день Новолетия – 1 сен-
тября, с которого в России XVII в. начинался новый год. Конечно, этот церковный празд-
ник уступал своим значением Пасхе и Рождеству, но, тем не менее, богослужение в со-
борном храме в этот день принадлежало к числу значимых событий в календаре человека 
того времени (не случайно крестьяне расположенных близ Старой Руссы погостов при-
урочили к молебну процедуру избрания новых старост). Логично предположить, что со-
борный молебен собрал если не все население города, то, по крайней мере, его бóльшую 
часть. Однако, как выяснилось в ходе следственных мероприятий, это было далеко не так.

Заметная часть жителей Старой Руссы по случаю Новолетия, действительно, при-
сутствовала на молебне, но присутствие это отнюдь не было поголовным. Разумеет-
ся, там находилось в полном составе духовенство старорусских церквей – поп Стефан 
и дьякон Ларион Покровского собора (где молебен, собственно, и проходил), явился 
туда и пятницкий поп Дмитрий, предварительно отслуживший раннюю обедню у себя 
в храме. Егорьевский поп Федор тоже отстоял молебен, но в храме после того не остался, 
отправившись «в ряд». Не пришли к соборному молебну иноки Спасского монастыря, 
находившиеся в своей обители. При этом часть монастырских бобылей (Кузьма Хахин, 
Иван Захарьев, Алексей кожевник, Василий Романов, Тит Самсонов, Гаврила Терентьев, 
Прохор Федоров, Иван Пискупя, Иван Подчулок) тоже в собор не пошли, оставшись 
«дома в Спаской слоботке», а другие (Михей Долгой, Артемий Глухой, Иван Михеев, 
Григорий Мокеев, Степан плотник, Савва плотник) на момент развернувшихся близ хра-
ма событий находились в торговых рядах. Равным образом, девять крестьян Спасского 
монастыря предпочли остаться дома, тогда как еще трое бродили торговыми рядами, 
и лишь один – Потап Семейнов – сообщил, что был в те поры у соборного молебна. Про-
игнорировали общее богослужение поп, строитель, трое служек и восемь крестьян Ко-
сина монастыря. Не было тогда в Покровском соборе игумена, келаря, казначея, четырех 
старцев, двоих служек, четырех крестьян и одного бобыля Спасского Звацкого монасты-
ря – все они, по собственным словам, «были дома». Лишь один крестьянин Звацкой оби-
тели – Денис Андреев – был 1 сентября в Старой Руссе и, возможно, ходил на молебен. 
Игуменья и четыре инокини Успенского девичьего монастыря также на соборный моле-
бен не явились, оправдавшись тем, что они «старицы, немощные и старые, и ходить не 
можем». В самом монастыре тогда службы явно не было – его поп и дьячок находились 
в Покровском соборе.

Побывали со своими старостами у молебна, видимо, около полусотни крестьян око-
логородных погостов, расспрошенных в первой половине октября 1648 г. («после со-
борнаго молебена вышли мы, околоруские старосты и крестьяне, за город для мирских 
земских дел»), а также еще двое крестьян, опрошенных после остальных («пришол ди 
я в Старую Русу для богомолья»; «и я де в то время был у соборного молебна, и после 
молебна был у часов, и стоял в притворе в людех»). 

Посадские люди у молебна присутствовали не полным составом. Стоял у обедни 
посадский староста Семен Красков и, вероятно, целовальник Тимофей Савостин. По-
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садские Семен Скопин, Илья красильник и Яким Корелин отметили, что первый из них 
«в то время был в церькви у Покрова Пресвятой Богородицы», второй – «у Покрова 
Пречистей Богородицы в поперьти у часов», третий «стоял де в то время в церкви». 
Были «у вобедни» посадские Василий Бахорев и Ермак сусельник. Определенно о посе-
щении молебна сообщил Василий Дудихин. Василий Дементьев и Яков Лысков, находив-
шиеся во время драки один в лавке, другой в ряду, сочли нужным уточнить, что до того 
все-таки у молебна были. Терех Сосна также после молебна пошел в ряд.

Немалая часть посадских молебен проигнорировали. Некоторые из них находились 
в дальнем отъезде – Яков Бубнев, Осип Якимов и Лев Харламов в Новгороде, Иов Тряси-
соломин с Иваном Мамаем – в Псковском уезде («были де мы во Псковшины на конском 
промыслу»), Матвей Бабка ездил под Торопец («был де я в то время в Торопецьщины, 
а ходил де я за животом»), Девятый Пересвицкий отлучился в Ладогу. Представляется, 
что в данном случае мы имеем указания на горизонты хозяйственных связей старорус-
ского посада. Еще трое посадских – Андрей Цыбин, Илья Бубнев и Юрий Олухов – так-
же в городе не находились (не уточнив, правда, где они были). Определенно не пришел 
в церковь целовальник Исаак Иванов, бывший 1 сентября в деревне Бор. В деревне был 
и посадский Иван Бородулин; Степан Лукин с Петром Олончанином «ездили с солью 
по деревням». Брат последнего, Ульян, тоже к молебну не выходил – «в то время дома 
недомогал».

Некоторые из посадских людей, впрочем, пропустили богослужение отнюдь 
не по болезни. Помимо двоих упомянутых выше торговцев солью, в день Симеона Лето-
проводца нашли себе занятие за пределами города Федор Максимов и Астафий Недоши-
вок, находившиеся по какой-то надобности в лесу. Кузнецы Евдоким и Богдан пребывали 
там же, уточнив, что «жьгли уголья». Рыбачить отправился Яков Рудаков («я в то время 
был на озере на рыбной ловли»). Разными делами занимались Емельян Семенов («был 
у Сеньки Прилукина зятя, клал печь»), Аникей Иванов («был у варницы, дрова возил»), 
кузнец Иван Мардасов работал в кузнице, Андрей Корела «варил… в варьнице».

Некоторые жители посада (Игнатий Бык, Еремей Жуков, Лев седельник, Антип 
Герасимов, Иов Пересвицкий, Кузьма Ратопольцев) решили домашнего крова не поки-
дать («я в то время был дома»); Григорий винокур «в то время был в огороде»; Томило 
Иванов «был на подворье». Петр Синилов, равно как и Нефед Сляндухин, сидели дома, 
а потом отправились в ряд, где их и застали тревожные события, точнее – их результат. 
Немалая часть старорушан (Григорий Шарап, Иван Тверь, Тимофей сапожник, Гаврила 
Долин, Кирилл Григорьев, Софон Шабанов, Семен Бологижин, Семен Павлов, Тимофей 
Пашковский, Яков Яковлев, Игнатий Падора) вместо собора пошли в торг – некоторые 
из них были просто в ряду, иные – сидели «в ряду в лавки». Посадский Семен Беляни-
нов, сказавши, что «вышел де я в ряд», не уточнил – откуда. Однако, судя по тому, что он 
видел лишь последствия поножовщины, у церкви Белянинов с утра не побывал. Будучи 
«в ряду», видели раненых Нестор Никитин и Федор Пахомов. Выйдя из Рыбного ряда, 
повстречал пострадавших Первой щетник. Вдалеке от места богослужения находился 
портной мастер Любим («в то время в остроге не был, а был я в то время на мосту»); 
на пути в острог встретил покалеченных Веневитовых Сысой Лысков.

Подробнее всех описал траекторию своих перемещений по городу Филипп Ага-
питов: «в Семень день прищел де я в Cтарую Русу к съезжей избе государевы грамоты 
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слущать… И как де государеву грамоту вычьли, и я де в то время пощел из острогу вон 
и был у своей варьницы, и от варьницы пришел в ряд»; посещения церкви в описании его 
маршрута места не нашлось. Кузнеца Сеньку в тот день ноги тоже пронесли мимо храма 
в иное место: «в Семень день был де я в то время у съезжей избе, как государеву грамоту 
прочитали, … И после того… пошел на кабак».

Та же картина наблюдалась и среди стрельцов. Двое из них – Федор лоник и Никита 
Белоногов – 1 сентября отсутствовали в городе, сопровождая казну в Москву. Еще двое, 
как явствует из показаний, стояли в карауле – Степан Павлов у Горних ворот, Василий 
Высота – в сторожах в саду. Не упоминают о присутствии на молебне десятники Михаил 
Дмитриев (стоял у съезжей избы) и Ананья Казаринов («был на пустощи»). На пусто-
ши же были стрельцы Мартын Сумров, Андрей Михайлов, Аксен Павлов. Первой Ма-
мот, Богдан Иванов и Павел Мелентьев находились в лесу, Артемий Шохин – в деревне. 
Стрельцы Василий Матвеев и Михаил Борисов были у съезжей избы, после чего пошли 
прочь (из чего можно предполагать, что в карауле они тогда не стояли). Родион Васильев, 
быв сперва у съезжей избы, куда-то отлучился, после чего на шум «в то время прибег». 
У съезжей же наблюдали события стрельцы Андрей и Михаил Недошивковы, Ефрем 
Максимов, Лев портной мастер. В подробностях наблюдали и описали потасовку стрель-
цы Макей Дементьев, Никита Федотьев и Кирилл Дементьев, не вмешивавшиеся, впро-
чем, в выяснение отношений, пока «воевода на стрельцов закричал, велил рознимать». 
Фрола Фомина события застали «на подворье своем». Лишь стрельцы Афанасий Тополь 
и Олис Данилов в своих показаниях упомянули о предшествовавшем драке молебне, где 
они присутствовали (последний сразу после молитвы направился в торговые ряды).

Таким образом, реконструируемая с опорой на показания старорушан о событиях 
1 сентября 1648 г. картина далека от широко распространенных представлений о высо-
ком уровне обрядовой набожности русского человека XVII столетия: даже на торжест-
венное соборное богослужение по случаю Новолетия пришло далеко не все население 
города – многие нашли себе иные, не связанные с молитвой занятия.

Анализ материалов следственного дела содержит и другие сведения, не связанные 
непосредственным образом с его основной темой. Так, в частности, анализ рукопри-
кладств к расспросным речам позволяет делать выводы об уровне грамотности различ-
ных социальных слоев населения Старой Руссы и ее окрестностей. Ожидаемо почти 
поголовной оказалась грамотность белого духовенства и верхушки черного – все попы, 
дьяконы и игумены лично приложили руки к документам, расписываясь также и за своих 
«детей духовных» (исключение – игуменья Успенского монастыря Улита – вместо нее 
руку приложил черный поп Иосиф). При этом не оставил своего рукоприкладства ни 
один из опрошенных крестьян. Само по себе это не дает повода делать вывод о пого-
ловной безграмотности старорусских крестьян – речи большинства из них (54 человека) 
обобщены и, разумеется, проще было взять рукоприкладства их духовных отцов – старо-
русских попов. Но из четверых крестьян, дававших показания индивидуально, к своим 
речам также не приложил руки никто – все прибегли к услугам грамотных посадских лю-
дей. Равным образом, не приложил руки к своим речам ни один из стрельцов – за всех 
опрошенных (26 человек) расписались попы и посадские люди. Среди посадских людей 
умевшие писать встречались чаще, но и в их среде из 80-ти человек 61 прибег к помощи 
товарищей. Любопытно, что среди не оставивших рукоприкладства – посадский старос-
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та и оба целовальника, т.е. практически вся выбираемая местным населением власть. 
По всей видимости, умение писать не принадлежало к числу основных требований, 
предъявляемых к кандидатам. Впрочем, и лица более высокого имущественного и со-
циального положения ставят перед исследователем аналогичную загадку – на поданной 
Веневитовыми чело битной не оставил подписи ни один из них – руку за члена Гостиной 
сотни Парфения Лукьяновича, гостя Федора Лукьяновича и трех сыновей последнего 
пришлось прикладывать гостю Ивану Юдину.

Наконец, имеющиеся документы представляют нам своего рода коллективный пор-
трет мужской части взрослого населения города Старой Руссы и ее ближайших окрест-
ностей на 1648 г. (о женщинах и детях, что характерно для большинства документов 
того времени, источники предпочитают умалчивать). Что же касается взрослых мужчин 
Старой Руссы, то мы имеем перечень значительной их части. Согласно сведениям вто-
рой половины 1630-х гг., в Старой Руссе на посаде числилось 68 дворов и 83 жителя; 
в около городных погостах насчитывалось 320 жителей23. Сведения, которыми опериро-
вали в приказах в 1630-е гг., были не вполне актуальны, отражая ситуацию десятилетней 
давности (середины 1620-х гг.). Согласно гораздо более близкой к описываемым собы-
тиям переписной книге 1647/48 г., в Старой Руссе было 160 посадских и бобыльских 
дворов при 406 жителях. Следовательно, в ходе следствия опросили далеко не все населе-
ние города. Впрочем, разница между количеством опрошенных посадских людей и чис-
ленностью населения старорусского посада по переписной книге не должна приводить 
в смущение исследователей: далеко не все указанные в последнем источнике четыре сот-
ни человек были взрослыми самостоятельными людьми. Переписная книга фиксировала 
все мужское население, а также вдов-дворовладелиц со всеми их домочадцами мужского 
пола. Так, например, опрошенный следственной комиссией посадский староста Семен 
Красков согласно переписной книге жил на своем дворе с двумя сыновьями, Иван Мар-
дасов – с четырьмя, Юрий Олухов – с пятью, а у вдовы Кунавки разместились шестеро 
сыновей и внук24. Соответственно, осенью 1648 г. следственная комиссия опросила если 
и не все взрослое мужское население города, то очень значительную его часть, а в уве-
личении зафиксированной документами численности населения не стоит видеть вслед 
за Е.И. Заозерской «оживление» посада Старой Руссы25. Учитывая, что писцовая кни-
га 1624 г. фиксировала только имена дворовладельцев и их взрослых «подсуседников», 
а переписная книга 1647/48 г. – практически все мужское население посада, приходится 
констатировать, что за четверть века жителей в городе вряд ли стало заметно больше. 

Распросные речи старорушан содержат немало ценной информации о жизни го-
рода – родственных связях между его жителями (чаще всего они упоминаются в руко-
прикладствах – сыновья нередко подписывались за отцов). Прослеживается характерная 
для русского общества XVII в. зыбкость границ между «чинами»: сыновья посадского 
человека Астафия Недошивка Андрей и Михаил, например, служили стрельцами, а из 
братьев Мардасовых (оба звались Иванами) один был кузнецом, другой – церковным 
дьячком. На ту же легкость перехода из чина в чин указывают прозвища стрельцов, на-
мекающие на их ремесленное прошлое, например «портной мастер». Горизонтальная 

23 Там же. Ф. 137. Оп. 1. Владимир. Кн. 4. Л. 108, 109.
24 Писцовые и переписные книги Старой Руссы… С. 277–280, 284.
25 Заозерская Е.И. Указ. соч. С. 86.
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социальная мобильность демонстрируется топонимическими прозвищами жителей Ста-
рой Руссы – Тверь, Бологижин, Устьянец и др. Впрочем, и фамилия пострадавших Вене-
витовых, которых старорушане неоднократно назвали Веневичами, указывает, по всей 
вероятности, на вернеокский Венев (хотя документально история семьи отслеживается 
только из Мурома).

В большинстве своем опрошенные, судя по их показаниям, либо не видели случив-
шейся у съезжей избы драки, либо стали свидетелями ее результатов. Однако нашлись 
и очевидцы (поп, дьякон, 18 посадских людей, 6 стрельцов и 2 крестьянина), из чьих по-
казаний, словно мозаика, складывается картина происшествия, позволяющая не только 
установить последовательность событий, но и услышать «живые голоса» участников. 
Что же произошло 1 сентября 1648 г. у старорусской съезжей избы?

После соборного молебна по распоряжению воеводы солевары и прочие посадские 
люди собрались слушать откупную грамоту. Были среди них и обвиняемые, причем двое 
из них – Федор Смывалов и Давыд Никифоров – имели за голенищами ножи. По про-
чтении государевой грамоты солепромышленники обратились к воеводе с просьбой 
об отсрочке – они собирались послать в Москву челобитчиков. Однако Чоглоков, при-
няв у них челобитную, приостановить действие царского указа отказался и вместе с Ве-
невитовыми удалился в съезжую избу. Это вызвало шум старорушан, которых попытался 
утихомирить вышедший на крик Парфений Веневитов:

– Что вы закричали? Ино о том посоветовать, как лутчи.
Обратился Парфений Веневитов и непосредственно к Григорию Урюпину:
– Ты, вор, о чем шумишь, у тобя холодная варница.
«Встречно» к Веневитову обратился Федор Смывалов: 
– Напрасно вы откуп всчинаете, чево изстари не бывало! Ты, Парьфеней, своим че-

лобитьем украл у государя в Старой Русе четырнацеть варьниц! Прокрано четырнацеть 
варниц, в челобитье у него, Василья Веневитова, не написаны, которые вар ницы постав-
лены вновь после их прежнево челобитья и откупной грамоты.

В ответ Парфений с племянниками назвали вором и Смывалова, парировавшего 
оскорбление репликой:

– Тот вор, хто четырнацеть варниц своим челобитьем у государя прокрал!
После этого Веневитовы, похоже, ретировались в съезжую избу, и возразить Смы-

валову попытался их человек Анисим (Ониска):
– Вы говорите не ладно, хто смеет государю бить челом ложно и такую грамоту 

имать?
Основные претензии Анисим адресовал Григорию Урюпину, видимо, шумевшему 

пуще прочих:
– Что ты, Григорей, честнея себя бранишь? Ты сам вор, блядин сын!
С этого оскорбления словесная перепалка переросла в драку: Иван Урюпин всту-

пился за честь брата, схватив Анисима за бороду, ударил его по щеке (или по уху), полу-
чив ответный удар по щеке. Находившиеся рядом Федор Смывалов и Григорий Урюпин 
стали кричать:

– Возьми его!
Анисим обратился в бегство, вслед ему несся крик Смывалова:
– Государи православныя крестьяне, бьют Веневичи!
В этот момент откупщики вновь вышли из съезжей, и Парфений Веневитов обра-

тился к Федору Смывалову:
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– Что ты нас позоришь, ворами называешь? Хто тебя, вора, блядина сына, бьет?
Смывалов, «потесняя в нороде» Анисима, заявил: 
– Тот вор, блядин сын, чьи люди бьют. Аниска ваш бьет!
Дело стало приобретать нешуточный оборот: Смывалов и Никифоров «учали… 

ножи вынимать и каменья хватать».
Молодые Веневитовы бросились с крыльца съезжей к Смывалову, напутствуемые 

призывом дяди: 
– Роздави его, гада!
Самым быстрым оказался Никифор Веневитов: выбежав из сеней, он ударом ноги 

сбил Смывалова с ног, а затем «исхитил» его за руки. В драку ввязался отставной подья-
чий Давыд Никифоров – вцепившись в Веневитова, он оттащил его от товарища. Тогда 
Никифор Веневитов и получил свои увечья – «Фетька Мартинов в то время ево, Никифо-
ра, ножем резал, и человека их… резал ножем по левую пазуху».

Увидев увечье племянника, Парфений Веневитов «скинулся с крильца», но получил 
от Ивана Урюпина удар по голове (свидетели расходятся в мнении, чем именно – мост-
ницей, железным кистенем или безменом), после чего Веневитов упал, а Урюпин бежал 
с места происшествия. Интересно, что никто не видел, от кого и при каких обстоятель-
ствах Парфений получил ножевое ранение в левую руку.

Только в этот момент воевода Чоглоков приказал стрельцам и пушкарям разнимать 
драку и схватить Федора Смывалова. Последнее выполнить удалось не сразу: стрелецкий 
десятник Михаил Дмитриев схватил было смутьяна, но тот вырвался, порезав при этом 
верхний кафтан стрельца. После этого Смывалов бросился бежать, близ храма Иоанна 
Предтечи выкинул нож и лишь после того был схвачен преследовавшими его стрельцами 
и пушкарями. Так завершился очередной «русский бунт – бессмысленный и беспощад-
ный» и, дополним классика, скоротечный.

Грамоту с отчетом о следственных мероприятиях и расспросными речами старору-
шан отправили в Москву с пушкарем Тарасом Грабленым 18 ноября. В Москве ее получи-
ли 29 ноября. Не прошло и двух месяцев, как стороны конфликта пришли к примирению. 
Сумевшие-таки добраться до Москвы беглые Федор Смывалов и Давыд Никифоров смог-
ли договориться с главой семьи Веневитовых – гостем Федором Лукьяновичем и 23 ян-
варя 1649 г. подали мировую челобитную. Еще через два месяца, в марте, Смывалов до-
бился царского указа об освобождении все еще сидевших в тюрьме его людей – Прохора 
Кука и Григория Елизарова. Практически одновременно с этим подал челобитную об ос-
вобождении из-под стражи крестьянина Григория Урюпина боярин Иван Васильевич 
Морозов (настроенный, впрочем, по отношению к Веневитовым гораздо менее миро-
любиво). 21 марта 1649 г. по его челобитной вынесли положительное решение, и три дня 
спустя грамоту об этом послали в Старую Руссу, поставив точку в этой истории.

Какую оценку можно дать беспорядкам в Старой Руссе? Очевидно, что мы имеем 
дело с событием, стоящим в одном ряду с хорошо известными городскими восстаниями 
1648 г., развернувшихся в Москве, городах Севера и Юга России, а также Сибири. С этой 
точки зрения можно говорить, что к внушительному перечню социальных конфликтов 
середины XVII в. добавляется новая, ранее неизвестная специалистам страница. Между 
тем скоротечность и безрезультатность события, описанного очевидцами в категориях 
«драка» и «задор», заставляют задуматься о масштабе старорусских беспорядков. Мне-
ние классиков советской исторической школы, ставивших городские восстания середины 
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XVII в. в один ряд с такими политическими процессами как революция в Англии, «Фрон-
да» во Франции, национально-освободительная борьба украинского, португальского 
и итальянского народов, крестьянские восстания Австрии, Швеции и Швейцарии, пред-
ставляется большим преувеличением26. Действительно, суд над королем Карлом I Стюар-
том в Лондоне и поножовщина в Старой Руссе могут стоять рядом лишь в силу своей 
условной синхронности. Но означает ли это, что городским беспорядкам конца 1640-х гг. 
можно отказать в праве именоваться восстаниями, как это делается порой в постсовет-
ской историографии? Так, в частности, «волнения» в Ельце оцениваются как попытка 
«обратить внимание царя и его окружения на тяжелое положение служилых людей»; 
восстание в Воронеже также предлагается трактовать как «смуту, разбой и грабеж», 
вызванные желанием обогатиться и свести личные счеты27. В развернувшихся у съезжей 
избы Старой Руссы событиях тоже можно увидеть и стремление привлечь внимание го-
сударя, и сведение личных счетов. Но невозможно не заметить и другого – назревавшего 
социального взрыва, вызванного ухудшением экономического положения большинства 
посадского населения, засильем иногородних откупщиков, прочно «оседлавших» го-
родской кабак, таможню, а также «градообразующую отрасль» – солеварение. Публику-
емые материалы свидетельствуют, что конфликт не обусловлен случайностью – он назре-
вал постепенно, и недовольные сложившимся положением слои населения готовились 
к нему заранее, составив челобитную на государево имя и даже к ответственному момен-
ту вооружившись. События в Старой Руссе приняли форму драки, но по сути своей явля-
лись способом проявления обострившегося социального противостояния.

И таких конфликтов, не всегда выливавшихся в нечто столь же масштабное, как 
«Соляной бунт» в Москве 1648 г. или Псковское восстание 1650 г., было немало. Не ука-
зывает ли на остроту конфликта в Ельце 1648 г. поданная 30 сентября 1648 г. ельчанами 
«всем городом» челобитная: «Били мы челом… на воеводу на Алексея Ивановича Хру-
шова да на голову на Ивана Бужининава, что ани нам всякия неправды делоют. И ты, го-
сударь, нас пожаловал, велел нам дать свою государеву грамату, что выпустить ис тюрьмы 
ельчан Макейка Ондреява да Ваську Носонова с тавариши, да стрельца Демку Добычи-
кина с тавариши, и городовуе прислать запись к Москве»?28 Не слышен ли отголосок на-
пряженного противостояния в Козловском уезде в тексте плохо сохранившейся челобит-
ной 27-ми козловских детей боярских с князем Федотом Селеховским во главе, поданной 
в июле 1648 г.: «Дана нам… государева грамота в Козлов к стольнику и воеводе к Васи-
лью Семенови[чю] Волынскому, велено ему нас ото всяких [обид обе]регать и […] дать 
им уезд[…] людем твою государеву грам[оту … ни]какова дурна не учинить»?29 О кон-
фликтах в городах Поволжья из-за утраты документации приказа Казанского дворца мы 
знаем очень мало, об иных, возможно, не знаем вовсе ничего, встречая в документах лишь 
отдельные намеки на остроту сложившейся ситуации. А ведь явно неспокойно было в на-

26 См.:  Чистякова Е.В. Городские восстания в России первой половины XVII века (30–40-е годы). Воронеж, 
1975. С. 236, 243; П оршнев Б.Ф. Тридцатилетняя война и вступление в нее Швеции и Московского государст-
ва. М., 1976. С. 425–426.
27 Ляпин Д.А. К вопросу о «городских восстаниях» в России в середине XVII века (по материалам южнорус-
ских уездов) // Российская история. 2010. № 4. С. 147, 148.
28 РГАДА. Ф. 371. Оп. 2. Д. 51. Л. 295.
29 Там же. Д. 45. Л. 286.
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чале 1648 г. в Самаре, откуда в феврале пришла челобитная детей боярских: «писал… 
с Самары воевода Иван Левашов на посадцких людей, и на стрельцов, и на пушкарей про 
их непослушанья, и как они приходили х приказу скопам и заговором. А самаряне по-
садцкие люди, и стрельцы, и пушкари били челом тебе, государю, на нево, Ивана, ложно, 
а мы, холопи твои, били челом на них тебе, государю»30. В самый разгар московского вос-
стания, в начале июня 1648 г., в столице рассматривали челобитную населения Уфы, воз-
мущенного насилием со стороны воеводы: «бьют челом холопи твои уфинцы челобит-
чики, кои приехали… побить челом о своих нужах и об насильстве на уфинского вое воду 
на Христофора Рыльского. И ты, государь, нас… пожаловал, против сего нашего… чело-
битья даны нам… твои государевы две грамоты, одна о сыске, а другая чтоб впредь нам 
налог никаких от воевод не было»31. На остроту ситуации, сложившейся в Московском 
государстве к середине XVII в., указывает не только обилие разрозненных и так и не вы-
лившихся в единое движение городских восстаний (вне зависимости от их масштаба), 
но и лавинообразное увеличение количества поступавших в Моск ву с мест коллектив-
ных челобитных. Они составлялись как от имени целого «чина» – детей боярских, 
стрельцов или пушкарей, так и от «всего города», содержа жалобы на тяжесть службы 
и налогообложения, административный произвол, злоупотребления откупщиков. Весь 
комплекс имеющихся сведений не позволяет расценивать происшествия в городах Мос-
ковского государства как набор отдельных случаев банального бандитизма. Накопивши-
еся социаль но-экономические противоречия время от времени находили выход в подаче 
коллективной челобитной, иногда выливались в брань, драку или грабежи, порой пере-
растая и в крупные потрясения, которым даже самый скептически настроенный исследо-
ватель не откажет в праве именоваться восстанием.

Приложение.

Дело о беспорядках в Старой Руссе 1 сентября 1648 г.
В приложении публикуются документы о событиях в Старой Руссе 1648 г., из-

влеченные из хранящегося в фонде 141 («Приказные дела старых лет») Российского 
государственного архива древних актов дела № 14. Оно представляет собой собрание 
делопроизводственных материалов приказа Новгородской четверти, управлявшей об-
ширной территорией, главным образом – севером Московского государства. Материалы 
дела хронологически охватывают преимущественно промежуток с лета 1648 до весны 
1649 г. – времени, когда после известного московского восстания («Соляного бунта») 
шла работа по созданию Соборного уложения. Среди привлекающих внимание исследо-
вателя материалов (помимо воспроизводимых в приложении к настоящей статье) назову, 
в частности, челобитные участников земского собора, командированных в Москву «для  
уложенья земских дел» из Великого Новгорода и Гороховца (лл. 395, 679, 691). Тради-
ционно для дел такого типа присутствие материалов, характеризующих экономическое 
развитие разных регионов страны: отписки каргопольского кабацкого головы о пробле-

30 Там же. Д. 46. Л. 239.
31 Там же. Д. 42. Л. 74.



— 100 —

СТАТЬИ И СООБЩЕНИЯ

мах со сбором питейных денег (лл. 229, 601), челобитная рыбных ловцов Каргопольско-
го уезда, свидетельствующая о том, что размер уплачиваемого ими натурального оброка 
(107 семг в год) не менялся три четверти века – с 1573/74 г. (л. 4). Несомненный интерес 
представляет также помесячная роспись 1647/48 г. сборов большой тамги и померной 
пошлины в Великом Новгороде (лл. 713–721).

Отложившиеся в деле документы о беспорядках в Старой Руссе и следственных ме-
роприятиях о них публикуются в хронологическом порядке их составления (в большин-
стве из них дата их написания указана, в прочих случаях датировке способствуют приказ-
ные пометы о времени доставления отписок в Москву или рассмотрении государем и бо-
ярами). Материалы публикуются в соответствии с «Правилами издания исторических 
документов в СССР» (1990 г.). Текст воспроизводится в соответствии с современной 
орфографией и синтаксисом, абзацы выделены согласно расположению текста в источ-
нике. Вышедшие из употребления буквы кириллицы заменены литерами современного 
алфавита; к мягкозвучащим выносным согласным добавляется мягкий знак. Выносные 
знаки вносятся в строку без специальных комментариев. Текст передан с раскрытием 
титл, буквенное обозначение цифр передано арабскими символами. Немногочисленные 
фрагменты, прочтение которых в силу сохранности документа невозможно или вызывает 
затруднение, обозначены многоточием в квадратных скобках.

№ 1

1648 г., 2 сентября. Отписка старорусского воеводы Андрея Кузьмича Чоглоко-
ва о событиях в городе 1 сентября 1648 г. 

(70) Государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии хо-
лоп твой Ондрюшка Чоглоков челом бьет. В прошлом, государь, во 156-м году августа 
в 29 день прислана твоя государева царева и великого князя Алексея Михайловича всеа 
Русии грамота ко мне, холопу твоему, за приписью твоего государева дьяка Микифора 
Демидова, а по той твоей государеве грамоте велено в Старой Русе пермских и балахон-
ских варниц, что есть, соляную пошлину збирать Василью Веневитову. И для того я, хо-
лоп твой, велел собрать варнишных промышлеников и посадцких торговых людей, а ве-
лел им быть на Семень день сентября в 1 день нынешняго 157-го году. И сентября в 1 день 
пришел к соборному молебну в Старую Русу в острог к Покрову Пречистей Богородицы 
Гостиные сотни Парфеней Лукьянов сын Веневитов с племянники своими с Микифо-
ром , да с Офонасьем, да с Васильем Федоровыми детьми Веневито32 // (71) выми ж.  И я, 
холоп твой, после соборного молебна до обедни был в съезжей избе для твоих госуда-

32 На обороте пометы: 
Государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии.
157-го сентября в 14 день.
 Государь, слушав сей отписки з бояры, указал отписать в Старую Русу к воеводе, а велети тех воров роспро-
сить и достальных сыскать и потому ж роспросить, и с очей на очи ставить, и роспрашивать подлинно, и в во-
ровстве пытать накрепко, какими обычеи и по какому умышленью они Парфенья Веневитинова с племян-
ники и с людьми били и резали, и хто у них в том воровстве заводчик. Да про то ж воровство велети теми 
людьми, которые в то время у съезжей избы были, и всякими людьми сыскать накрепко, да о том о всем от-
писать к государю. А на соляных промышлениках соляную пошлину имать по прежнему государеву указу, как 
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ревых дел, и велел собратца варнишным промышлеником и посадцким торговым людем 
перед съезжую избу, а Гостиные сотни Парфеней Лукьянов сын Веневитов с племянники 
своими пришли ко мне, холопу твоему, в съезжую избу. И как собралися варнишные про-
мышленики и посадцкие торговые люди, и я, холоп твой, вышед33 на крыльцо, велел по-
дьячему твою государеву грамоту вычесть при всем мире, а прочет твою государеву гра-
моту варнишным промышлеником я, холоп твой, тем варнишним промышлеником твой 
государев указ и речью сказал, чтоб в съезжей избе соли не записывали, а записывали б 
соль в усолье гостя Федора Лукьянова сына Веневитова у сына ево у Василья Веневитова, 
и с той соли пошлину плати ли б ему, Василью, что по твоему государеву указу велено со-
ляная пошлина зби // (72) рать ему, Василью Веневитову. И мне, холопу твоему, соляные 
промышленики Васка Мухин да Федька шелковник с товарыщи в том во всем отказали, 
что оне в усолье соли записывати и пошлины с тое соли ему, Василью, платить не хотят, 
и били челом тебе, государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии, 
а мне, холопу твоему, соляные промышленики Васка Мухин с товарыщи подали челобит-
ную, чтоб ты, государь царь и великий князь Алексей Михайлович всеа Русии, пожаловал 
бы их, велел им дать сроку о той соляной пошлине, чтоб до твоего государева указу в усо-
лье у Василья Федорова сына Веневитова соли не записывать, а записывать бы в съезжей 
избе. И я, холоп твой, сроку в том им, соляным промышлеником, без твоего государева 
указу дать не смел, а сказав им твой государев указ, да в съезжую избу пошел. И после, 
государь, того спустя с малую четверть часа учинился шум у съезжей избы на площади, 
а кри // (73) чали, что де бьют и режут. И я, холоп твой, заслыша такой шум, вышел из 
съезжей избы и увидел поколота ножем34 Гостиные сотни Парфенья Лукьянова сына Ве-
невитова в лоб над левою бровью, да в левую руку поколот он же, Парфеней, выше локтя; 
да племянник ево родной Микифор Веневитов поколот в правую руку подле згиба у запя-
стья; да дворовой человек их Микитка Корнильев поколот под левую пазуху; да дворовой 
же их человек Гаврилка Васильев поколот в спину. А били де и кололи е во, Парфенья Лу-
кьянова сына Веневитова, и племянника ево Микифора, и людей их, Микитку и Гаврилка, 
Федька Мартынов да боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяня Васки Урюпина 
дети Гришка да Ивашко с своим и людми, да отставной подьячей Давыдко Микифоров, 
да площадной подьячей Мишка Стеблев. А отчево, государь, у них драка сталась, тово я, 
холоп // (74) твой, ничево не ведаю, был в то время для твоих государевых дел в съезжей 
избе. А Федку Мартинова велел я, холоп твой, поимать, а поимав велел вкинуть в тюрму, 
а Гришку Урюпина, и отставного подьячево Давыдка Микифорова, и площадного подья-
чево Мишку Стеблева велел дать за прис тавы, а Ивашко Урюпин в тое пору убежал не-
ведомо куда. И в нынешнем, государь, во 157-м году сентября в 2 день бил челом тебе, 
государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии, а в съезжей избе 
мне, холопу твоему, подал челобитную Гостиные сотни Офонасей Федоров сын Вене-
витов на Федку ж Мартинова да боярина Ивана Васильевича Морозова на крестьян на 
Васку Урюпина и на детей ево, чтоб ево убойцу // (75) Федку Мартинова да старицу 
взять в съезжую избу и людей ево к роспросу. И я, холоп твой, велел людей ево, Федь-

писано у Веневитовых в откупной грамоте. А хто соляных пошлин платить не учнет, и им и соляным про // 
мыслом торговать не велеть.
33 Слово вышед написано в тексте дважды.
34 Слово ножем приписано над строкой.
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киных, Татарина Гришку Елизарьева да Прошку Васильева в съезжую избу к роспросу 
поставить. И Татарин Гришка Елизарьев мне, холопу твоему, в роспросе сказал: ходили 
де на совет к Федьке Мартинову Васка Урюпин з детьми своими з Гришкою да с Ываш-
ком, и ружье де по ночам к нему, Федьке, носили, а носили де ружье на Микифора да на 
Офонасья Федоровых детей Веневитова, да ведала де их думу жонка Ульянка, и та де жон-
ка убежала. А Давыдка де Микифорова звали к себе в думу, и он де, Давыдко, при нем, 
Гришке, не бывал, развее де после ево, Гришки, был, как ево, Гришки, дома не лучилось, 
а ходил де по того Давыдка человек ево Прошка Васильев. А Прошка Васильев в роспро-
се сказал: к Федьке де // (76) Мартинову приходил на думу днем и по ночам на совет 
Васка Григорьев сын Урюпин з детми своими з Гришкою да с Ывашком, а ходил де он, 
Прошка, по них, а по Давыдка Микифорова он, Прошка, хаживал же, и Давыдко итить 
к нему, к Федьке, не посмел. А как де в остроге над Парфеньем Лукьяновым сыном Ве-
невитовым да з детми гостя Федора Лукьянова сына Веневитова над Микифором з бра-
тьею учинилось35, у нево де, Прошки, был безмен весь железной, а дал де ему тот безмен 
хозяин ево Федька Мартинов, и тот де безмен у нево, Прошки, в то время, как грех учи-
нился, отняли, а хто де отнял, того он, Прошка, не помнит. А как де хозяин ево Федька 
пошол в Старую Русу, и он де с собою взял нож. А приходя де к нему, Федьке, Урюпины 
писали де неведомо что, а ево, Прошку, в то время выбил // (77) вон. И я, холоп твой, 
людей ево, Федькиных, Гришку Татарина и Прошку Васильева, велел их дать за пристава. 
А на другой день, государь, после драки Гостиные сотни Офонасей да Василей Федоровы 
дети Веневитовы принесли ко мне, холопу твоему, в съезжую избу безмен, в дву местех 
орлен, а весь железной, без ременья, а ременье, государь, от безмена отвязано, а сказали 
оне, нашли де тот безмен в остроге, и били челом мне, холопу твоему, словесно дети гостя 
Федора Лукьянова сына Веневитова Офонасей да Василей, чтоб допросить про тот без-
мен Федькина человека Мартинова у Прошки Васильева, допросить, он де, Прошка, тот 
безмен знает. И я, холоп твой, против их словесного челобитья человека Федки Мартино-
ва у Прошки Васильева про безмен допрашивал, а в роспросе мне, холопу твоему, // (78) 
Федки Мартинова человек ево Прошка Васильев, посмотря на безмен, сказал – безмен 
де хозяина ево Прошкина, Федки Мартинова, а как де драка была, и тот де безмен был 
у нево, Прошки, а ременье де от тово безмена отвязали до драки за день. Да в нынешнем 
же, государь, во 157-м году сентября в 2 день били челом тебе, государю царю и великому 
князю Алексею Михайловичю всеа Русии, а в съезжей избе мне, холопу твоему, Гости-
ные сотни Офонасей да Василей Федоровы дети Веневитовы на Федьку ж Мартинова, 
да на Гришку да на Ивашка Урюпиных, да на отставного подьячево на Давыдка Микифо-
рова, да на площадново подьячево на Мишку Стеблева, да подали челобитную. И я, холоп 
твой, тое их челобитную послал к тебе, ко государю царю и великому князю Алексею Ми-
хайловичю всеа Русии, к Моск ве под сею отпискою, и о том о всем мне, холопу своему, 
как ты, государь, укажешь.

35 Слово учинилось приписано над строкой.
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№ 2

1648 г., 2 сентября. Челобитная торговых людей Афанасия и Василия Федоро-
вых сыновей Веневитовых с жалобой на Федора Смывалова, Ивана и Григория Урю-
пиных, Давыда Никифорова и Михаила Стеблева.

(79) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьют че-
лом холопи твои Гостиные сотни Афонька да Васка Веневитовы. В прошлом, государь, 
во 156-м году по твоему государеву указу дана нам, холопем твоим, на откуп староруская 
соляная варнишная пошлина на пять лет, и перед старым окладом тебе, государю, учи-
нили мы, холопи твои, прибыли триста семьдесят пять рублев. И тое откупную грамоту 
положили мы, холопи твои, в Старой Русе в съезжей избе воеводе Ондрею Кузьмичю Че-
глокову. И в нынешнем, государь, во 157-м году сентября в 1 дне пришли мы, холопи твои, 
ис своего усольишка в город к соборному молебну за тебя, праведнаго государя, Бога 
молить. И после соборнаго молебна перед обеднею воевода Ондрей Кузьмич Чеглоков 
призвал дядю нашего Парфенья Веневитова, и брата нашего Микифора, и нас, холопей 
твоих, и староруских всех соловаров в съезжую избу, и твою государеву грамоту о той от-
купной пошлине велел им вычесть перед съезжею избою, и сказал им, чтоб ани, соловары, 
соль записовали для пошлин у нас, холопей твоих. И те соловары твоего государева указу 
не послушали, учинились сильны, и воеводе в той пошлине отказали: нам де у них соли 
не записовать и пошлин им не платить. И в те поры у скаски перед съезжей избою при 
воеводе и при всем мире в соборную обедню стакався воры Фетька Мартынов, да боя-
рина Ивана Васильевича Морозова заклатчики Васки Урюпина дети Гришка да Ивашка 
с своими людми, да староруской отставленой подьячей вор Давыдка Микифоров, да пло-
щадной подьячей Мишка Стеблов почали нас, холопей твоих, и дядю нашего Парфенья 
Веневитова, и брата нашего Микифора, и людишек наших бити и грабить, и ножами ре-
зать насмерть неведомо за что при воеводе и при всем мире. И твой государев воевода 
Андрей Кузьмич Чоглоков стрельцами и со многими людми от того смертьнаго убойства 
от тех воров насилу нас отнял, и тех воров переимал, и за приставы подавал. И ныне дядя 
наш Парфеней Веневитов, // (80) и брат наш Микифор, и людишка наши от того смер-
тнаго убойства и от многих ножевых ран лежат при смерти в конце живота, едва будут 
живы. А что пограбили на бою нашего живота, и о том тебе, государю, будет наше чело-
битьишко. Милосердый государь царь и великий князь Алексей Михайлович всеа Русии, 
пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, о том смертном убойстве своему государеву 
воеводе Ондрею Кузьмичю Чеглокову к себе, государю к Москве отписать и сю нашу 
чело битную, потклея под отпискою, послать, а тех наших убойцов вели, государь, до свое-
го государева указу за приставы крепить. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

№ 3

1648 г., около 12 сентября. Челобитная торгового человека Федора Мартыно-
ва сына Смывалова с жалобой на торговых людей Веневитовых.

(222) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой бараш Федька Мартынов. Жалоба, государь, мне гостя Федора Вене-
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витова на детей его, на Василья, да на Офонасья, да на Микифора. В прошлом, государь, 
во 156-м году августа в 29 день шол я, холоп твой, ис торгу в обед к себе в подворьишко. 
И как буду против кузницы Семена Балахонца, и тот Василей, и Афонасей, и Микифор 
с своими людьми гонялись за мною с дубьем и с пищальми, и хотели меня убить до смерти. 
И я, холоп твой, у них ушол на двор боярина Ивана Васильевича Морозова крестьянину 
ево к Василью Урюпину. И тот Василей, и Офонасей, и Микифор искали меня в кузнице 
у Семена на дворе, а в клети у посадцкого человека у Ивана Усьянца, чтоб меня до смерти 
убить, и пришед ко двору к Василью Урюпину, и просили меня насмерть убить. И меня, 
холопа твоего, тот Василей Урюпин, и з детьми своими, и с людьми проводил меня на мое 
подворьишко. И как, государь, Василей, и Афонасей, и Микифор, что я у себя на подво-
рьишке, и оне сидели около дворишка моево день и ночь з дубьем и с пищальми, и хотели 
меня убить до смерти. И я, холоп твой, сидел от них в осаде дни с три, а и преж, государь, 
сего ко дворишку моему приступали ночью. И в нынешнем, государь, во 157-м году при-
вез тот Василей твою государеву откупную грамоту в Старую Русу, что ему збирать со-
ляная пошлина на пять лет с нынешнего 157-го году. И как он, Василей, твою государеву 
откупную грамоту положил в съезжей избе, и твой государев воевода Ондрей Кузьмичь 
Чоглоков прочет твою государеву грамоту, велел быть саловаром и посадцким людем 
в съезжую избу, и по меня прислали приставов и стрельцов по мирскому челобитью для 
того, чтоб меня на дороге не убили тот Василей Веневитов з братьями. И как пришли 
саловары и всякие посадцкие торговые люди в съезжую избу слушать твоей государевы 
грамоты, чтоб никому в протаможье не быть, и твой государев воевода Ондрей Кузьмичь 
Чоглоков велел перед ними ту твою государеву грамоту прочесть, что соляная пошлина 
отдана на откуп на пять лет гостя Федора Веневитова сыну ево Василью с нынешнего 
157-го году впредь на пять лет. А в его челобитье пишет, которые за ним были преж сего 
со 151-го году в откупу, и за ним, государь, было только во 150-м году в откупу одинна-
тцать варниц, а четырнатцать варниц прибыло, государь, после его откупу, и с тех варниц 
збирали пошлину в съезжую избу, а не он, гость Федор, збирал. А всех варниц в Русе ныне 
дватцать пять варниц, а за ним, государь, гостем Федором, было в откупу одиннатцать 
варниц, а четырнатцать варниц прибыло после откупу его, Федорова, со 153-го году. И я 
учал ему, Василью, говорить, помня твое государево крестное целованье, что написано, 
государь, в грамоте все варницы, что ни есть пермских и балахонских, что они, не помня 
твоего государева крестного целованья, утаили в своем челобитье четырнатцать варниц. 
И тот, государь, Василей Веневитов з братьею и с людьми своими учали меня бить на-
смерть перед твоею государевою съезжою избою для того, чтоб я тебе, государю, про те 
утаенные варницы не извещал, чтоб им тою твоею государевою казною корыстоватьца 
напрасно, и за то меня, холопа твоего, били до умертвия. Да тот же Василей з братьею 
своею били челом на меня воеводе, заминая то дело, что де у них на той драке руки пере-
резаны. И я по их ложному челобитью посажен в тюрьму, и морят меня, холопа твое-
го на умор в темнице для того, чтоб про те утаенные про четырнатцать варниц извету 
не было. А с тех, государь, четырнатцати варниц с лишних в ту пять лет будет тебе, госу-
дарю, в казну больши тясячи рублев. Милосердый государь царь и великий князь Алексей 
Михайловичь всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, по меня дать свою 
государеву грамоту в Старую36 Русу, чтоб меня выслать к Москве с откупщиком, с ним, 

36 Слово Старую приписано над строкой.
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Васильем, и дать очная ставка в тех утаеных в четырнатцати варницах, чтоб твоя госуда-
рева казна даром не погибла, а мне б, бедному, от их ложного челобитья сидя в темнице, 
напрасно голодною смертию уморену не быть, и в их поклепном ложном челобитье вели, 
государь, дати с ним свой царьской суд на Москве, где ты, государь, укажешь, чтоб мне, 
бедному, от их ложного челобитья вконец не погинуть, а вели, государь, меня и ево, Васи-
лья, выслати к Москве на своих государевых подводах, чтоб в том […]го убиту не быть. 
Государь, смилуйся37.

№ 4

1648 г., около 12 сентября. Челобитная крестьянина боярина Ивана Василье-
вича Морозова Василия Урюпина с жалобой на торговых людей Веневитовых.

(223) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьет 
челом боярина Ивана Васильевича Морозова крестьянин Васка Урюпин. Жалоба, госу-
дарь, мне гостя Федора Веневитина на детей ево на Офонасья, и Микифора, и Василья, 
и Гостиные сотни на Парфенья Веневитина. В прошлом, государь, во 156-м году авгус-
та в 29 день тот Афонасей Веневитин з братьями своими и со многими своими людьми 
в Старой Русе38 гонялися за Федором Мартыновым, хотели ево убить до смерти, и тот 
Федор ушол ко мне, сироте, на дворишко, и он, Афонасей, з братьями и с людьми своими 
приходили к моему дворишку насильством з дубьем и с пищали, и таво Федора просили 
у меня, дайте де нам Фетьку Мортинова, нам де ево убить до смерти, а така де нам Фетьки 
не дадите, и вам де у нас тож быть убитым. И я, сирота, в ево Афонасьевой похвальбе, 
и в насильстве, и в убойстве тебе, государю, бил челом в Старой Русе в съезжей избе, 
и в мир в земскую избу подал писменые явки. И в нынешнем, государь, во 157-м году 
в самой Семень день после твоево государьского многолетия перед обеднею в Старой 
Русе перед съезжею избою при всем народе всяких чинов людми твой государев воевода 
Андрей Козмич Чоглоков, собрав всех соляных промышлеников, велел твою государеву 
грамоту вычесть, что привез он, Афонасей Веневитин, а взял он на откуп в Старой Русе 
всю соляную пошлину из наддачи по старому окладу, что за ними было в откупу та соля-
ная пошлина во 151-м году адинатцать варниц, а откубу39 было тем адинатцати варницам 
сто дватцать рублев с лишкам, а опосле, государь, тех адинатцати варниц вновь построи-
ли четырнатцать варниц, и с тех, государь, четырнатцати варниц [записыва]ли соляную 
пошлину на тебя, государя, в съезжей избе, и всего старых и новых дватцать пять варниц. 

37 На обороте помета: 157-го сентября в 26 день. Послать государеву грамоту в Старую к воеводе, велеть 
отписать к государю, сколь давно, и в котором году, и сколько в Старой Русе соляных варниц к прежним вар-
ницам к двадцати варницам, которые в окладе ведомы, вновь соляных варниц прибыло и по нынешней по 157 
год, и чьи те варницы, и по какому государеву указу хто теми варницами владел, и с оброком ли или без об-
роков, и по чему с которой варницы оброку было, и в съезжей избе те новые прибылые варницы записываны 
ль, и для чего о том по ся места к государю не писывали, и про те варницы, что прибавлены вновь, сыскать, 
а выписав и сыскав, отписать к государю подлинно.
А про ножовое резанье и про драку по государеву указу велено послати государеву грамоту сыскную по ста-
роруской отписке преж сего сентября ж в 15 день.
38 Слова в Старой Русе приписаны над строкой.
39 Так в тексте.
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И детишка, государь, мои, помня твое государево кресное целованья, учели им говорить 
и уличать их при твоем государеве воеводе и при всем народе всяких чинов людми, что 
они твое государево крестное целованье порудили и били челом тебе, государю, ложна, 
что откупили соляную пошлину со всех варниц и в своем челобитье утаили у тебя, госу-
даря, четырнатцать варниц, хотя тою твоею государевою казною соляною пошлиною ко-
рыстоватца. А с тех, государь, с утаеных с четырнатцати варниц в ту пять лет будет тебе, 
государю, прибыли больши тысечи рублев. И он, Афонасей Веневитин, з братьями свои-
ми с Микифором и Васильем, и з дядею своим с Парфеньем Веневитиным, и со многими 
своими людми, заминаючи свою вину, детишек моих Гришку да Ивашку убили до умерт-
вия, тем встрешным речам негодуючи, и подметя государя моево казны пятьсот рублев 
денег, отнели, а те деньги понесены были в съезжую избу для береженья, потому что 
боя ся их разорения и убойства, во дворе держать не посмели, двор стал с ними смежна. 
А потому они, Веневичи, силу чинят и разорения в Старой Русе бьют и грабят, а ото-
маютца твоею государевою тарханною несудимою грамотою, и под суд ни в каких делах 
тут не даютца, и хотя своим насильством в Старой Русе весь соляной промысел разо-
рить и запустошить, чтоб опричь их, Веневич, в Старой Русе нихто б вновь солянова про-
мыслу не заводил и не строил, и тем бы соляным промыслом опричь их нихто б не про-
мышлял. А в старину, государь, блаженные памяти при бывших государех в Старой Русе 
тарханщиков не бывало, и соляной промысел был большой, было больши пятисот вар-
ниц, и с тово соляного промыслу збиралась твоя государева пошлинная казна большая. 
А ныне, государь, по их безделному заводному умыслу, что они порудили твое государево 
кресное целованье и тою твоею государевою прибыльною казною впредь хотели коры-
стоватца, били челом тебе, государю, о той соляной пошлине ложно, чтоб им та твоя госу-
дарева пошлина собрать на миру на сторонних варнишных промышлениках с прибылью 
своим насильством, а самим бы им с своими великими варничными промыслами избыть 
в ызбылых, а нас бы, бедных, вконец погубить, и от тех наших варничных промыслишков 
отогнать прочь, хотя нас своим насильством совсем разорить. Милосердый государь царь 
и великий князь Алексей Михайловичь всеа Русии, пожалуй меня, сироту, вели, государь, 
на Федоровых детей Веневитина на Офонасья, и на Микифора, и на Василья, и на дядю 
их Парфенья Веневитина, и на людей их из Ноугородцкие чети в Старую Русу дать свою 
государеву судимую грамоту к воеводе, и вели, государь, в том бою, что детишек моих 
убили до умертвия, и в грабеже на них, тарханщиков, в Старой Русе в съезжей избе вое-
воде дать суд, и вели, государь, повалным обыском обыскать всяких чинов людми, при 
ком они детишек моих били и грабили, и по суду, государь, и по сыску вели, государь, свой 
царьской указ учинить. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

№ 5

1648 г., около 12 сентября. Челобитная отставного подьячего Давыда Никифо-
рова и площадного подьячего Михаила Стеблева с просьбой о повальном сыске.

(224) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой отставной подьячишко Давыдко Микифоров да сирота твой посад-
цкой человек Михалка Стеблев. В нынешнем, государь, во 157-м году сентября в первый 
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день после молебнаго пения по твоей государеве грамоте собрал воевода Андрей Чогло-
ков к съезжей избе усольцов, которые владеют варницами, и многие люди тут слышали 
твоего государева указу и откупной грамоте о соляной пошлины по челобитью Василья 
Веневитова. И туто, государь, учинилася драка Гостиные сотни у торгового человека 
у Парфенья Веневитова да гостя Федора Веневитова у детей у Никифора да у Офонасья, 
да у Василья с москвитином с Федором Мартыновым в народе перед многими людьми. 
И я, холоп твой, Давыдко, и сирота твой Михалка лучилися туто у съезжей избе, и по 
их, Парфеньеву с племянники, словесному челобитью даны мы за пристава и били челом 
тебе, государю, и подавали челобитную воеводе Андрею Чоглокову о роспросе и об оч-
ной ставке, и воевода Андрей Чоглоков нас не роспрашивал и очной ставки с ними не дал, 
и на поруки нас не выпустил, и по их, Парфеньеву с племянники, ложному челобитью 
писал к тебе, ко государю, к Москве, что будто мы их били и резали. А мы их не бивали 
и не резывали, и тем они нас поклепали, чтоб им нас напрасно без сыску испродать. Ми-
лосердый государь царь и великий князь Алексей Михайлович всеа Русии, пожалуй меня, 
холопа своего и сироту, вели, государь, про тое драку сыскать в Старой Русе всяких чинов 
людьми тутошними и приезжими, кроме их советников, и вели, государь, за сыском нас 
взять из Старой Русы к себе, к государю, к Москве, чтоб нам в Старой Русе сидя за при-
ставы, вконец не погинуть и до основанья разореным не быть, и по сыску на Москве нам 
свой царьской указ учинить. Царь, государь, смилуйся, пожалуй40.

№ 6

1648 г., около 8 октября. Отписка старорусского воеводы Андрея Кузьмича Чо-
глокова о бегстве из-под стражи Федора Смывалова и Давыда Никифорова.

(292) Государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии холоп 
твой Ондрюшка Чоглоков челом бьет. В нынешнем, государь, во 157-м году сентября 
в день по челобитью Гостиные сотни торгового человека Парфенья Лукьянова сына Ве-
невитова и племянников ево Микифора, и Офонасья, и Василья Федоровых детей Вене-
витовых посажен был в тюрьму Федька Мартинов, да за пристава посажен был у пушкаря 
у Микифорка Кибирева отставной подьячей Давыдко Микифоров. И после, государь, 
того бил челом тебе, государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Ру-
сии Федка Мартинов, чтоб ты, государь, пожаловал ево, Федьку, велел для болезни ево ис 
тюрьмы перевесть за пристава. И я, холоп твой, ево, Федьку Мартинова, для ево болезни 
велел перевесть ис тюрмы за пристава к пушкарю Ортюшке Офонасьеву. И в нынешнем 
же, государь, во 157-м году сентября в 29 день в заутреню Федька Мартинов и отставной 
подьячей Давыдко Микифоров из-за приставов збежали, да за ними збежали и пушкари 
Ортюшка41 // (293) Офонасьев да Микифорко Кибирев, у которых оне, Федька и Давыд-
ко, за приставом сидели. А куда, государь, оне, Федка Мартинов, да отставной подьячей 

40 На обороте помета: 157-го сентября в 26 день подал псковской казак Масейко Карпов.
По государеву указу велено про то воровство сыскать и грамоту о том послать преж сего.
41 На обороте пометы: Государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии.
157-го октября в 18 день с староруским подьячим с Юшкою Харитоновым
Послать государеву грамоту, а велети их сыскивать, а на Москве потому ж сыскивать.
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Давыдко Микифоров, и пушкари Ортюшка Офонасьев да Микифорко Кибирев збежали, 
тово я, холоп твой, не ведаю. А в какове, государь, деле за приставы посажены были, и я, 
холоп твой, в нынешнем во 157-м году писал к тебе, ко государю царю и великому кня-
зю Алексею Михайловичю всеа Русии к Москве с староруским стрельцом с Михалкою 
Дедышевым. И октября в 6 день ведомо мне, холопу твоему, учинилося, что оне, Федка 
Мартинов и Давыдко Микифоров, едут полою рекою, и я, холоп твой, за ними посылал 
в погоню четырех человек стрельцов Михалку Дмитреева с товарыщи. И октября ж, го-
сударь, в 8 день стрельцы ис погони пришли, а сказали мне, холопу твоему, что их не до-
гнали, а поехали де оне, Федька и Давыдко, к Москве.

№ 7

1648 г., 18 ноября. Отписка старорусского воеводы Андрея Кузьмича Чоглокова 
о мерах, предпринятых для расследования обстоятельств беспорядков 1 сентября 
1648 г.

(86) Государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии холоп 
твой Ондрюшка Чоглоков челом бьет. В нынешнем во 157-м году октября в 4 день при-
слана твоя государева царева и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии грамота 
ко мне, холопу твоему, за приписью твоего государева дьяка Алмаза Иванова, а по той 
твоей государеве грамоте велено мне, холопу твоему, Федьку Мартинова с товарыщи до-
сталных сыскав, роспросить и, с очи на очи поставя, роспросить же подлинно, и в во-
ровстве их велеть пытать накрепко безо всякие поноровки: какими обычаи и по какому 
умышленью они Парфенья Веневитова и племянников ево, и людей их били и резали, 
и хто у них в том воровстве завотчик. Да про то ж воровство сыскать теми людьми, кото-
рые были у съезжей избы, и иными всякими людми накрепко, и о том о всем к тебе, ко го-
сударю, отписать, а отписку велеть отдать в Новгородцкой четверти твоим государевым 
диаком думному Ми42 // (87) хаилу Волошенинову, да Алмазу Иванову, да Микифору 
Демидову. И я, холоп твой, по твоему государеву указу достальных товарыщов Федьки 
Мартинова и отставленого подьячево Давыдка Микифорова боярина Ивана Васильевича 
Морозова крестьянина Гришку Урюпина, да площадного подьячево Михалку Стеблева, 
и людей Федьки Мартинова Гришку Татарина и Прошку Кука до пытки в съезжей избе 
перед собою роспрашивал и, с очи на очи поставя, роспрашивал же подлинно, и в воров-
стве их велел я, холоп твой, пытать накрепко безо всякие поноровки, какими обычеи и по 
какому умышленью они Парфенья, и племянников ево, и людей их били и резали, и хто 
у них в том воровстве завотчик. А что мне, холопу твоему, Гришка Урюпин и площадной 
подьячей Михалка Стеблев, и Федьки Мартинова люди в роспросе до пытки и с пытки 
сказали, и я, холоп твой, речи их велел записати имянно, и с тех их роспросных и с пыточ-
ных речей списав список, послал я, холоп твой, к тебе, ко государю царю и великому кня-
зю Алексею Михайловичю всеа Русии, к Москве под сею отпискою. А Федька Мартинов 
и отставленой подьячей Давыдко Микифоров, не дождався твоего государева указу, из-за 

42 На обороте пометы: Государю царю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии.
157-го ноября в 29 день с староруским пушкарем с Тараском Офонасьевым.
Взять к отпуску и выписать из роспросных и ис пытошных речей.
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приставов збежали, // (88) и ныне, государь, их в Старой Русе нет. А Гришка Урюпин 
и площадной подьячей Михалка Стеблев посажены за приставы, а Федьки Мартинова 
люди вкинуты в тюрму до твоего государева указу. А для сыску я, холоп твой, из съезжие 
избы посылал сыскивать про воровство Федьки Мартинова с товарыщи подьячево Ми-
хейка Алимпиева да с ним пушкаря Тараска Грабленого, а велел им про воровство Федьки 
Мартинова сыскать теми людми, которые в то время были у съезжей избы, и иными вся-
кими людми, накрепко. А с ними велел я, холоп твой, быть у сыску старорускому посад-
цкому старосте Сенке Краскову. И съезжей избы подьячей Михейко Алимпиев, да пуш-
карь Тараска Грабленой, да староста Сенка Кра // (89) сков, которой с ними был у сыску, 
про воровство Федьки Мартинова с товарыщи сыскав, принесли ко мне, холопу твоему, 
в съезжую избу сыскные речи за поповыми и обыскных людей руками. А каковы сыскные 
речи съезжие избы подьячей, и пристав, и староста мне, холопу твоему, подали, и я, холоп 
твой, те сыскные речи за руками послал к тебе, ко государю царю и великому князю Алек-
сею Михайловичю всеа Русии, к Москве, запечатав в мешок, с староруским пушкарем 
с Тараскою Сторожевым ноября в 18 день. //

№ 8

1648 г., 18 ноября. Расспросные и пыточные речи Григория Урюпина, Михаила 
Стеблева, Григория Татарина и Прохора Кука.

(90) Список с роспросных и с пыточных речей слово в слово.
157-го октября в 4 день подал государеву цареву и великого князя Алексея Михай-

ловича всеа Русии грамоту за приписью дьяка Алмаза Иванова воеводе Ондрею Кузьми-
чю Чоглокову Гостиные сотни Офонасей Федоров сын Веневитов.

И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков, слушав государеву цареву и великого князя 
Алексея Михайловича всеа Русии грамоту, велел приставом пушкарю Петрушке Сима-
нову да стрельцу Степашку Павлову боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяни-
на Гришку Урюпина, да площадного подьячево Михалку Стеблева, и Гришку Татарина, 
и Прошку Кука перед собою в съезжую избу к роспросу поставить.

Того ж часу приставы пушкарь Петрушка Симанов, да стрелец Степашко Павлов, 
и Тараска Грабленой Гришку Урюпина, и Михалку Стеблева, и Гришку Татарина, и Прош-
ку // (91) Кука перед воеводою перед Андреем Кузьмичом Чоглоковым в съезжую избу 
к ропросу поставили.

И в роспросе боярина Ивана Васильевича Морозова крестьянин Гришка Урюпин 
воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову сказал: Гостиные сотни Парфенья Лукьянова 
сына Веневитова, и племянников ево, и людей не бил и ножем не резал, и на них ни с кем 
не думал, и в том де деле завотчиков он, Гришка, не ведает, то де дело деялось в народе при 
всем мире. А ходили де он, Гришка, к Федьке Мартинову днем на совет без ружья, и Фе-
дор де Мартинов не заповедной человек, для де чево к Федору не ходить? И записки де 
на нево, Федора, нет н игде никакой, он де, Федор, человек доброй, а не вор. А сами де он, 
Гришка, гостя Федора Лукьянова сына Веневитова от детей ходили опасаючись, потому 
что де оне их хотели убить напрасно. И записки де нево, Федора, в заповеди нет никакой. 
А советовали де оне с Федор ом Мартиновым не на них, о своем деле. // 
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(92) А у подлинных роспросных речей назади написано: к сим роспросным речам 
боярина Ивана Васильевича Морозова крестьянин Гришка Урюпин руку приложил.

А площадной подьячей Михалка Стеблев воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову 
в роспросе сказал: Гостиные де сотни Парфенья Лукьянова сына Веневитова43, и племян-
ников ево, и людей их не бил и ножем не резал, и на них ни с кем не думал, и в том деле 
завотчиков он, Михалка, не ведает, и в тое де пору он, Михалка, на драке не был, а был де 
он, Михалка, в тое пору у Покрова Пречистей Богородицы у обедни.

А у подлинных роспросных речей назади написано: к сим роспросным речам Ми-
халка Стеблев руку приложил.

А человек Федьки Мартинова Гришка Татарин воеводе Ондрею Кузьмичю Чогло-
кову в роспросе сказал: приходил де на совет к хозяину ево к Федору Мартинову днем 
и по ночам двожды и трожды Гришка Урюпин з братом своим с Ывашком Урюпиным, 
а ходили де без ружья.

А у подлинных роспросных речей назади написано: к сим роспросным речам Про-
шка Кук вместо Гришки Татарина по его веленью руку приложил. //

(93) Да Федьки ж Мартинова человек Прошка Кук воеводе Ондрею Кузьмичю Чо-
глокову в роспросе сказал: приходили де к хозяину ево к Федору Мартинову днем и по 
вечерам с ружьем Урюпины Гришка да Ивашко с отцом своим с Васкою, а приходили де 
оне за два дни драки, а для чево де оне приходили, того Прошка ничево не ведает.

А у подлинных роспросных речей назади написано: к сим своим роспросным речам 
Прошка Кук руку приложил.

И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков Гришку Урюпина и Гришку Татарина, и Прош-
ку Кука велел их с очей на очи к роспросу поставить.

 И Гришка Урюпин в съезжей избе перед воеводою перед Андреем Кузмичом Чо-
глоковым, став на очной ставке з Гришкою Татарином да с Прошкою Куком, сказал: при-
ходили де оне, Гришка Урюпин к Федору Мартинову, и Федор Мартинов не заповедной 
человек, для де чево к нему не ходить и не знатца? А Гришка Татарин сказал на очной став-
ке: приходили де к хозяину ево, к Федору Мартинову, Гришка да Ивашко Урюпины, // 
(94) а ходили де к нему, к Федору, без ружья, а с ружьем де не ходили. А Прошка Кук 
на очной ставке сказал: приходили де к хозяину к ево к Федору Мартинову днем и по ве-
черам Гришка Урюпин з братом с Ывашком да с отцом с Васкою Урюпиным, только де как 
Гришка Урюпин з братом с Ывашком к Федору Мартинову пришли, и он де, Ивашко, в ту 
пору принес лук, а побывав де оне, да и опять пошли к себе домой. А как де приходили 
к Федору Мартинову Урюпины с луком, и оне де сказывали, что де оне просто ходить 
не смеют , боячись де гостя Федора Лукьянова сына Веневитова детей ево. А Гришка Урю-
пин сказал, хотя де бы оне и с ружьем ходили, и оне де не заповедные люди, и заповеди 
де про них никакой от начальника н е бывало, что с ружьем не ходить, и государевы де 
грамоты и указу такова нет, что с ружьем не ходить; и сами де оне, Офанасей и Василей, 
всякое ружье у себя держат. А иных де советников он, Прошка, никово не ведает.

А у подлинной очной ставке назади написано: к сей очной ставки боярина Ивана 
Васильевича Морозова крестьянин Гришка Урюпин руку приложил. //

(95) К сей очной ставке Прошка Кук в свое и в Гришкино место Тотарина по его 
веленью руку приложил.

43 В тексте – Вевеневитова.
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И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков, выслушав роспросных речей и очной ставки, 
велел Гришку Урюпина, и площадного подьячево Михалку Стеблева, и Федьки Мартино-
ва людей Гришку Татарина и Прошку Кука к пытке поставить.

Того ж часу воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков, пришед к пытке, спрошал у площад-
ного подьячево у Михалки Стеблева: коими обычеи и по какому умышленью били и ре-
зали Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их, и хто у них в том воровстве 
завотчик.

И воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову площадной подьячей Мишка Стеблев 
у пытки в роспросе сказал: Парфенья де Веневитова, и племянников ево, и людей их не 
бивал и не резывал, и нихто ево, Михалку, не научал, и ни с кем не // (96) умышлял, и ни-
ково завотчиков он, Михалка, не знает, ни ведает.

И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков велел ево, Михалку, пытати, и Михалка пытан.
А с пытке Михалка Стеблев сказал, что он, Михалка, ничево ни знает, ни ведает, 

Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их не бивал, и не резывал, и ни с кем 
не умышлял, и никово в воровстве иных завотчиков ни знает, ни ведает.

А на пытке дано ему, Михалке, сорок шесть ударов.
А Гришка Урюпин воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову у пытке в роспросе ска-

зал: Парфенья де Веневитова, и племянников ево, и людей их не бивал, и не резывал, и ни 
с кем не умышлял, и в воровстве никово завотчиков ни знает, ни ведает.

И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков велел ево, Гришку Урюпина, пытать, и Гришка 
пытан. // 

(97) А с пытки Гришка Урюпин сказал: слухом де он, Гришка, слышел, что де Федь-
ка Мартинов бил и резал Парфенья Веневитова, и племянников ево, и л юдей их, а он де, 
Гришка, сам не бивал и не резывал. Да с пытки ж Гришка Урюпин сказал, что де он, Гриш-
ка, видел, как бил и резал Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их Федька 
Мартинов, и он де, Гришка, впредь ему, Федьке, в том деле сам истец, а сам де он, Гришка, 
не бивал и не резывал.

Да он же, Гришка Урюпин, на пытке сказал: велите де спустить, скажу де. И с пытки 
он, Гришка, спущен, а сказал, что де бил и резал ево, Парфенья, и племянников ево, и лю-
дей их Федька Мартинов, а он де, Гришка, не бивал и не резывал, и ни с кем не думал, что 
Парфенья бить и резать. Да он же, Гришка, ему, Федьке Мартинову в том деле будет сам 
истец.

А на пытке дано ему, Гришке, сто ударов. //
(98) И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков велел Федьки Мартинова людей Прошку 

Кука и Гришку Татарина перед собою к роспросу поставить.
И воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову Федьки Мартинова человек Прошка Кук 

у пытки в роспросе сказал: приходил  де Урюпины к хозяину ево, к Федору Мартинову, 
с луком, а приходя де писали, а что де писали, того он, Прошка, не ведает, а писали де 
болшие человеки. И постояв немного, он, Прошка, сказал, что де бил и резал Парфенья 
Веневитова, и племянников ево, и людей их хозяин ево, Федька Мартинов, а Давыдко де 
тут же был, только де он, Прошка, и видел, как Давыдко отволакивал прочь хозяина ево, 
Федьку Мартинова. А тово де он, Прошка, не видал, что Давыдко бил ли или резал.

И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков велел ево, Прошку, пытать. //
 (99) И на пытку Прошка поднят, а ещо не пытан, сказал: били де и резали Пар-

фенья Веневитова, и племянников ево, и людей их хозяин ево, Федька Мартинов, да по-
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дьячей Давыдко Микифоров, а до драки писали де у Восипа Балахонца в варнице хозя-
ин ево, Федька Мартинов да Гришка Урюпин, да посадцкой человек Яков Бологижин, 
да Осип Балахонец, а сказывали, что де писали челобитную. А безмен де у нево, Прошки 
и в варнице был, а был де безмен у него, Прошки, под полою. А были де на драке Гришка 
да Ивашко Урюпины, а тово де он, Прошка, не видал, что Гришка бил ли или нет, а брат 
де ево, Гришкин, Ивашко Урюпин, Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их 
бил, а иных де советников и хто бил, тово он, Прошка, не ведает.

И на пытке он, Прошка, пытан, а с пытке он, Прошка, сказал: били де и резали Пар-
фенья Веневитова, и племянников ево, и людей их // (100) хозяин ево, Федька Марти-
нов, да подьячей Давыдко Микифоров, да Гришка да Ивашко Урюпины.

А на пытке дано ему, Прошке, пять ударов.
А Гришка Татарин воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову у пытки в роспросе ска-

зал: приходили де на совет к Федьке  Мартинову Гришка да Ивашко Урюпины, а что де со-
ветовали, тово он, Гришка, не ведает, ему де, Гришке, ничево не сказывали, а советовали 
де оне, в комнате затворясь. А ведает ли или не ведает думу их прикащик ево, Дмитрушка 
Федоров Пан да жонка Ульянка Тимофеева дочь. А как де Федька Мартинов пошол в Ста-
рую Русу, и он де дал безмен Прошке Куку, а был де и прикащик ево Дмитрушка с ними 
в совете вместе.

И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков велел ево, Гришку Татарина, пытать, и Гришка 
пытан. // 

(101) А с пытке он, Гришка, болши того ничево не сказал.
А на пытке дано ему, Гришке, семь ударов.
И воевода Ондрей Кузьмич Чоглоков Гришку Урюпина и площадного подьячево 

Михалку Стеблева велел посадить за приставы.
Гришка Урюпин посажен за приставство у пушкаря у Петрушки Симанова.
А Михалка Стеблев отдан за приставство стрельцу Степашке Павлову.
А Прошка Кук и Гришка Татарин вкинуты в тюрму до государева указу.

№ 9

1648 г., около 17 ноября. Обыскные речи населения Старой Руссы и Старорус-
ского уезда.

(102) 157-го году ноября в 17 день в съезжей избе воеводе Ондрею Кузьмичю Чо-
глокову подали обыски староруской съезжей избы подьячей Михей Алимпиев да старо-
руской посадцкой староста Семен Красков. //

(103) Лета 7157-го году октября 31 дня по государеву цареву и великого князя 
Алексея Михайловича всеа Русии  указу, и по грамоте за приписью дьяка Алмаза Ива-
нова, и по приказу воеводы Ондрея Кузьмича Чоглокова Старые Русы подьячей Михей 
Алимпеев в съезжей избе, да староруской пушкарь Тараска Грабленой приходили в старо-
руской Спаской монастырь и на посад, спрашивали, сыскивали всяких чинов людми 
и всякими сыски накрепко порознь, по статьям, игумена и попов по свещенству, а келаря 
и братью по иноческому обещанью, а слуг, и бобылей, и крестьян монастырьских по госу-
дареву цареву и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии крестному целованью, 
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что в нынешнем во 157-м году сентября в 1 день в Старой Русе на площади у съезжей избе 
Федька Мартынов да боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяне Гришка да Иваш-
ко Урюпины, да отставной подьячей Давыдко Микифоров, да площадной подьячей Миш-
ка Стеблев Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их били ль и резали ль, 
и хто в тое пору был у съезжей избе, как те Федька Мартынов с товарыщи Парфенья Ве-
нья44 Веневитинова, и племянников ево, и людей их били ли и резали ли, и коими обы-
чеи и по какому умышленью, и хто у них в том воровстве заводчик, и отчево у них задор 
стался? И староруского Спаского монастыря игумен Филарет сказал по свещенству: как 
де в Старой45 // (104) Русе у съезжей избе на площади над Парфеньем Веневитиновым, 
и над племянниками ево, и над людми их сентября в 1 день в Семень день грех учинился, 
и я в тое пору в Старой Русе не был, а был я тое пору на Москве, и я задору и драки их, 
и бою, и резанья, хто у них ково резал, тово я не ведаю. 1 человек игумен.

 Того ж Спасского монастыря чорной поп Иосифище, да белой поп Костянтини-
ще, да дьякон Иларионище сказали по свещенству: как де в Старой Русе у съезжей избы 
на площаде в Семень день над Парфеньем, и над племянниками ево, и над людми их грех 
учинился, и мы в тое46 пору на драке не были, а были мы в Спаском монастыре, и мы бою 
их и резанья, и отчево у них задор и драка сталась, и хто ково резал, и мы тово не ведаем. 
2 ч[еловека] поп, 1 ч[еловек] дьякон.

Того ж Спаского монастыря келарь старец Моисей да казначей старец Илинарх, 
да житничной старец Иона, да подкеларщик старец Иосиф, да хлибенной старец Игна-
тьище, да конюшей старец Павел, старец Иона, старец Сосипатр, да больнишные старец 
Ефрем, да старец Корнил, да старец Иона, старец Сергей сказали по иноческому обеща-
нью: как над Парфеньем, и над племянниками ево, и над людми их грех учинился в Старой 
Русе у съезжей избы на площаде, и мы в тое пору в Старой Русе не были, а были мы в тое 
пору в Спаском монастыре. А в слух мы от мирьских людей слышили, что у них у Федьке 
Мартынова с товарыщи с Парфеньем и с племянниками ево драка была, а хто у них ково 
бел и резал, и отчево у них задор и драка сталась, тово мы не ведаем. А хто имены у нево, 
Фетьке, товарыщи, тово мы не ведаем же47. // 

(105) А слуги, и бобыли, и крестьяне того же Спаского монастыря сказали по го-
судареву цареву и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии крестному целова-
нью Ивашко Шубин, стряпчей Якушко Маковеев, Кирилка Борисов, Тимошка Степанов, 
Анд рюшка Ильин, Ильюшка Наумов, Петрушка Минин, Ларионко Петров, Ефимко Ми-
кулин сказали по государеву крестному целованью: как над Парфеньем, и над племянни-
ками ево, и над людми их в Старой Русе у съезжей избе на площаде в Семень день грих 
учинился, и мы в тое пору в Старой Русе не были, а были мы в тое пору в монастыре. 
А в слух мы от мирских людей слышили, что де у них, у Парфенья, и племянников ево, 
и людей их с Фетькою Мартыновым и с товарыщи ево меж собя драка была, а хто имяны 

44 Так в тексте.
45 На обороте пометы: Взять к отпуску и из обыску выписать на перечень.
К сему обыску Старые Русы Спасова монастыря игумен Филарет руку приложил.
К сему обыску черной поп Иосифище руку приложил.
46 В тексте: стое. 
47 На обороте рукоприкладства: К сему обыску черной поп Иосиф вместо старца келаря Моисея, и казначея 
старца Илинарха, и всей братьи, которые их имены, к сему списку по их веленью руку приложил.
К сему обыску белой поп Костянтинище Иванов руку приложил.
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товарыщей, тово мы не ведаем, и отчево у них задор и драка сталась, и хто ково бел и ре-
зал, тово мы не ведаем же.

1 ч[еловек] кел[арь], 1 ч[еловек] казна[чей], 10 ч[еловек] старцов и служек48. //
(106) Того же Спаского монастыря бобыли Куземка Хахин, Ивашко Захарьев, 

Алексейко кожевник, Васька Романов, Титко Самсонов , Гаврилко Терентьев, Прошка 
Федоров, Ивашко Пискупя, Ивашко Подчюлок сказали по государеву крестному цело-
ванью: как де над Парфеньем, и над племянниками ево, и над людми их в Старой Русе у 
съезжей избы на площади грех учинился, и мы в тое пору в Старой Русе не были, а были 
мы в тое пору дома в Спаской слоботке, и мы задору и драки их, и хто у них ково резал 
и бел, и мы тово ничево не ведаем.

9 ч[еловек] боб[ылей].
Того ж Спаского монастыря бобыли Михейко Долгой, Артюшка Глухой, Ивашко 

Михеев, Гришка Мокеев, Степашко плотник, Савка плотник сказали  по государеву крест-
ному целованью: как49 // (107) над Парфеньем, и над племянниками ево, и над людми их 
в Старой Русе у съезжей избе на площаде грех учинился, и мы в тое пору были в Старой 
Русе в ряду, и в тое пору Парфеней и с племянником своим с Никифором идут в крове, 
а идутчи являют в бою и в резанье на Фетьку Мартынова с товарыщи, а хто имяны това-
рыщей, тово мы не ведаем, и отчево у них задор и драка сталась, тово мы не ведаем же. 
6 ч[еловек] боб[ылей].

Того ж Спаского монастыря крестьяне Ивашко Машинской деревне Выстрокина, 
Мирошка Козьмин деревне Онитьева, Офонька Ондреев тое ж деревне Онитьева, Фе-
дорко Матфеев, Куземка Васильев, Ивашко Клементеев, Якушко Васильев деревне Пар-
фильева, Минка Михайлов, Ивашко Омельянов сказали по государеву крестному цело-
ванью: как де над Парфеньем, и над племянниками ево, и над людми их в Старой Русе 
у съезжей избе на площади грех учинился в Семень день, и мы в тое пору в Старой Русе 
не были, а были мы в тое пору дома в деревнях, и мы их задору и драк, и хто ково резал, 
тово ничево не ведаем. 

9 ч[еловек] крес[тьян].
Того ж Спаского монастыря крестьянин Микифорко Романов, Максимко Титов 

деревне Новинке, да Савка Семеонов сказали по государеву крестному целованью: как 
де над Парфеньем, и над племянниками ево, и над людми их в Старой Русе у съезжей избе 
на площаде в Семень день грих учинился50, // (108) и мы в тое пору были в Старой Русе 
в ряду, и в тое пору Парфеней с племянником своим с Никифором идет из города, и иду-
чи являют на Федьку Мартынова с товарыщи в бою и в резанье, а хто имены товарыщей, 
тово мы не ведаем, а сами мы драке и задору их, отчево у них драка сталась, и хто ково 
резал, тово мы ничево не ведаем. 3 ч[еловека] к[рестьян].

Того ж Спаского монастыря крестьянин Потафейко Семеинов сказал по государе-
ву крестному целованью: как де над Парфеньем и над племянниками ево в Старой Русе 

48 На обороте рукоприкладства: К сему обыску белой дьякон Ларионище руку приложил.
К сему обыску того ж Спаского монастыря церковной дьячок Филимонко Гаврилов вместо монастырских 
служек Ивана Шубина и во всех служек, которые в сем обыску имяны писаны, по их веленью в их место руку 
приложил.
49 На обороте рукоприкладство: К сему обыску белой поп Костянтинище Иванов вместо спаских бобылей 
Иванка Захарева с товарыщы, и кои имены в сем обыску писаны, по их велению руку приложил. 
50 На обороте рукоприкладство: К сему обыску вместо спаских крестьян того же Спасково монастыря […]. 
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в Семень день грех учинился у съезжей избе на площаде, и я, Потафей, был в ту пору 
у соборнаго молебна. И после соборнаго молебна учинилась у того Парфенья, и племян-
ников его, и людей их драка с Фетькою Мартыновым и с товарыщи ево, а хто имены това-
рыщей, тово я не ведаю, потому что я в тое и прочь отшел прочь. А ево, Парфенья, после 
драки и племянника ево, Микифора, в крове видел, а являют оне на Фетьку Мартынова 
в бою и в резанье, а я сам не видел, хто их бил и резал. А после драке я, Поташко, наступил 
на нож у церкви Ивана Предотечи51, а чей нож, и хто ево бросил, тово я не ведел. То наши 
допросные и речи, а сыскные их и допросные речи писал того же Спаского монастыря 
казенной дьячек Степанко Артемьев.

1 ч[еловек] к[рестьянин].52 // 
(109) Лета 157-го октября в 6 день по государеву цареву и великого князя Алексея 

Михайловича всеа Русии указ у, а по приказу воеводы Ондрея Кузьмича Чоглокова старо-
руской съезжие избы подьячей Михей Алимпиев да пушкарь Тараско Грабленой приехав 
в Косин монастырь, спрашивали и обыскивали попа Трофимища Федорова по священ-
ству, а строителя Федоритища з братиею по иноческому обещанию, а слуг и крестьян 
по государеву цареву и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии крестному це-
лованью: в Старой Русе на площади у съезжие избы Фетька Мартинов, да боярина Ивана 
Васильевича Морозова крестьяне Гришка да Ивашко Урюпины, да отставной подьячей 
Давыдко Микифоров, да площадной подьячей Мишка Стеблев Парфенья Веневитова, 
и племянников ево, и людей их в нынешнем во 157-м году сентября в 1 день били ль и ре-
зали ль, и хто в тое пору был у съезжие избы, как те Фетька Мартинов с товарыщи Пар-
фенья Веневитова, и племянников ево, и людей их били и резали, и коими обычеи и по ка-
кому умышлению, и хто у них в том воровстве завотчик, и отчево у них задор стался. 
И Косина монастыря белой поп Трофимище Федоров сказал по священству, а строитель 
Федоритище з братиею по иноческому обещанию, да слуги Логинко Степанов, Микитка 
Харитонов, Ивашко Маковеев53, // (110) да того ж монастыря крестьяне Микифорко 
Фролов, Сергушка Иванов, Игнашко Гаврилов, Остратко Моисеев, Тимошка Давыдов, 
Васка Иванов, Ефимко Микитин, Ондрюшко Степанов сказали по государеву цареву 
и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии крестному целованью, что в нынеш-
нем во 157-м году сентября в 1 день в Старой Русе на площади у съезжие избы нихто 
нас не был в то время, и Фетьки Мартинова, да боярина Ивана Васильевича Морозова 
крестьян Гришки и Ивашка Урюпиных, да отставного подьячево Давытка Микифорова, 
да площадново подьячево Мишки Стеблева бьючи и режучи ево, Парфенья Веневитова, 
и племянников, и людей их не видали, и завотчика у них в том деле не ведаем, и отчево 
у них задор стался, тово не видали ж. А в бою и в грабеже у Парфенья Веневитова пис-

51 Слова у церкви Ивана Предотечи приписаны над строкой.
52 На обороте продолжение рукоприкладства: […] Филаретище Ивана Машинского, да Никифорка Романова 
и Потафейка Семенова, и которые имены в сем обыску писаны, руку приложил.
53 На обороте рукоприкладства: К сим обыскным речам Косина монастыря билой поп Трофимище Федоров 
руку приложил.
К сим обыскным речам строитель Федоритище и в братьи мисто руку.
К сим обыскным речем Косина монастыря слух и крестьян место Логинка Степанова, Микитки Харитоно-
ва, Ивашка Маковеева, Никифорка Фролова, Сергушке Иванова, Игнашка Гаврилова, Остратка Моисеева, 
Тимошка Давыдова, Васке Иванова, Ефимка Никитина, Андрюшке Степанова по их веленью Васка Власов 
руку приложил. 
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меные явки нам в Косин монастырь поданы на ево, Фетьку Мартинова с товарыщи, то 
наши и речи попа Трофимища Федорова по священству, а строителя старца Федорита 
з братиею по иноческому обещанию, а слуг и крестьян по государеву цареву и великого 
князя Алексея Михайловича всеа Русии крестному целованью, а обыскные речи писал 
того ж Косина монастыря казенной дьячек Юшка Хорев лета 7157-го ноября в 11 день.

1 ч[еловек] поп, 1 ч[еловек] старец строитель, 3 ч[еловека] служ[ек], 8 ч[еловек] 
крес[тьян]. // 

(111) Лета 7157-го октября в 28 день по государеву цареву и великого князя Алек-
сея Михайловича всеа Русии ук азу и по наказной памяти воеводы Андрея Кузьмича 
Чоглокова старорускай съезжей избы подьячей Михей Алимпиев да пристав Остратко 
Грабленой приезжали в Спаской Звацкой монастырь, спрашивали и сыскивали игумена 
Серапиона и з братьею по иноческому обещанью, а манастырских слуг и крестьян и бо-
былей по государеву цареву и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии кресному 
целованью: в Старой Русы на площади у съезжей избы Фетька Мартинов, да боярина 
Ивана Васильевича Морозова крестьяне Гришка да Ивашко Урюпины, да отставной по-
дьячей Давытко Микифоров, да площадной подьячей Мишка Стеблев Парфена Веневи-
това, и племянников ево, и людей их в нынешнем во 157-м году били ль и резали ль, и хто 
в тое пору был у съезжие избы, и как те Фетька Мартынов с товарыщи Парфена Веневи-
тина, и племянников ево, и людей их били и резали, и коими обычаи, и по какому умыш-
лению, и хто у них в том воровстве завотчик, и отчево у них задор стался. И Спаского 
Звацкого монастыря игумен Серапион, да и келарь старец Пахом, да казначей старец Фи-
лип, да житничной старец Анкудин, да соборной старец Ефрем, да соборной старец Кор-
нилей, да соборной старец Исаия, и вся братья сказали по иноческому обещанью, и слуги 
Панкрашко Васильев да Обросимко Кондратов, да бобыли Андрюша Левонидов с това-
рыщи, да крестьяне деревни Мирогощи Богдашко Борисов да Лучка Федоров, да деревни 
Бабок Офонька Иванов да Ивашко Минин сказали по государеву цареву и великого кня-
зя Алексея Михайловича всеа Русии кресному целованью: в нынешнем во 157-м сень-
тября в первый день в Старой Русе на площади у съезжей избы Парфенья Веневитина, 
и племянников54 // (112) ево, и людей их хто бил и резал, и хто в том воровстве завотчик, 
и по какому умышлению, того мы ничего не ведаем, в то время мы в Семень день старцы, 
и слуги, и бобыли, и крестьяне в Старой Русе не были, а были дома. Только что слухом 
слышали, что в Семень день в Старые Русе у Парфенья Веневитина и племянников ев о 
с Фетькой Мартыновым с советники драка была, а про подьячих про Давытка Микифо-
рова и Мишку Стеблева ничего не слыхали. Да того же Звацкого монастыря крестьянин 
Дениско Андреев деревни Бабок сказал по государеву кресному целованью: был де я 
в Семень день в Русе, и как нат Парфеньем Веневитовым с племянники грех учинился, 
и я того ничего не ведаю, сошел из Русы до драки. То наши и сыскныя речи. А сыскныя 
речи писал по повеленью игумена Серапиона з братьею Спаского Зватцкого монастыря 
вдовой поп Григорьище Аньтипов.

1 ч[еловек] игум[ен], 1 ч[еловек] кел[арь], 1 ч[еловек] казнач[ей], 4 ч[еловека] стар-
цов, 2 ч[еловека] служ[ек], 5 ч[еловек] крес[тьян], 1 ч[еловек] боб[ыль].55 //

54 На обороте рукоприкладство: К сему обыску з Звацкого монастыря игумен Серапион руку приложил.
55 На обороте рукоприкладства: К сему обыску Звацкого монастыря вдовой поп Григорьище Антипов обыск 
сей писал и вместо Звацкого монастыря старцов келаря Пахома з братьею по их веленью руку приложил.
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(113) В Успенской девич монастырь, что в Старой Русе на всполье, приходили ста-
роруской подьячей Михей Алимпь ев да пристав Тараска Грабленой, и сыскивали всякими 
сыски накрепко игуменью и стариц по иноческому обещанью: в Старой Русе на площади 
у съезжей избы Фетька Мартынов да боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяне 
Гришка да Ивашко Урюпины, да отставной подьячей Давыдко Микифоров, да площад-
ной подьячей Мишка Стеблев Парфенья Веневитинова, и племянников ево, и людей их 
в нынешнем во 157-м году сентября в 1 день били ль и резали ль, и хто в тое пору был 
у съезжей избы, как те Фетька Мартынов с товарыщи Парфенья Веневитова, и племянни-
ков ево, и людей их били, и коими обычеи, и по какову умышлению, и хто у них в том во-
ровстве завотчик, и отчево у них задор стал. И Успенского девичья монастыря игуменья 
Улита и старицы старица Варвара Вобдовская, да старица Софья Оставецкая, да старица 
Татьяна Неклеениха, да старица Варсуновья Стволиха, и вси старицы Успенского деви-
чья монастыря сказали по иноческому обещанью, что мы, старицы, немощные и старые, 
и ходить не можем, в Семень день у соборного молебна не были. И как над Парфенье м 
стался грех, и над его племянником, и над их людей, и хто их бил или резал, или хто у них 
тому делу завоца был, и мы того не ведаем, то наши и речи по иноческому обещанью. 
А обыскные речи писал того ж монастыря церковной дьячек Ивашко Алексеев сын Мар-
дасов лета 7157-го ноября в 3 день. 1 игуменья, 4 старицы56. //

(114) Успенья Пречистей Богородицы девичья монастыря поп Козмище сказал 
по священству: был я, поп, у молебна соборново в Семень день после своей обедни ран-
ней, и после того молебна соборново слушал обедню, стоял во церкве, и учинился крик 
на площаде, и в тое пору люде из церкве выметалися, и я с ними, и видил, что Парфенья 
ведут резана, изо лба кровь идет, да и племянника ево, Никифора, ведут же резана, ис 
правой руки кровь идет, а являют они на Федора Мартинова Смывалова57, да на Гришу 
да на Ивана Урюпиных, и на Давыда отставново подьячево, а как их резале и хто у них 
заводца делу тому был, тово, господине, я, поп, не ведаю, то, господине, мои речи. А речи 
писал сам поп своею рукою по священству.

1 ч[еловек] поп. //
(115) Успенского девичья монастыря дьячок церковной сказал Иван Мардасов 

по государеву крестному целованью: в Семень день был де я у Покрова Пречистей Бого-
родицы у соборного молебна, а как молебен отпели, и я де остался в церкве слушать обед-
ню. И в обедню учинился шум велик на площади у храму, и я де в то время вышел из церк-
ве вон, ажно ведут де Парфенья Веневитова, а у него изо лбу кровь идет, а племянника 
ево, Микифора, тут же видел де, идучи, а у него с правой руки кровь идет. А хто де их убил 
и резал, того де я не видел, а являют де оне, идучи, в бою и в резанье на Фетьку Марты-
нова да на Урюпиных, а на подьячих де на Давытка Микифорова да на Михалку Стеблева 
явки де от них в то время не слышел. А отчего у них драка и задор с ним сталась, и хто 
в том воровстве завотшик был, того, и хто умышлял, того де я ничего не ведаю. 

1 ч[еловек] дьячок. // 

К сему обыску церковной Звацкого монастыря дьячек Фока Терентиев вместо слуг, и крестьян, и бобылей по 
их веленью руку приложил.
56 На обороте рукоприкладство: К сему обыску черной поп Иосифище вместо детей своих духовных Успен-
ского монастыря игуменьи Улиты и вместо всех стариц по их веленью руку приложил.
57 Слово Смывалова приписано над строкой.
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(116) Лета 7157-го октября в день по государеву цареву и великого князя Алек-
сея Михайловича всеа Русии указу, и по грамоте за приписью дьяка Алмаза Иванова, 
и по приказу воеводы Андрея Кузьмича Чоглокова, и по наказной памяти староруской 
съезжей избе подьячей Михей Алимпиев да староруской пушкарь Тарас Грабленой сыс-
кивал в Старой Русе на посаде всяких чинов людми большим повальным обыском всяки-
ми сыски накрепко попы и дьяконы по священству, а старосты, и целовальников, и по-
садцких людей по государеву цареву и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии 
крестному целованью: в Старой Русе на площади у съезжей избе Фетька Мартинов, 
да боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяне Гришка да Ивашка Урюпины, да от-
ставной подьячей Давыдка Никифоров, да площадной подьячей Мишка Стеблев Парь-
фенья Веневитова, и племянников ево, и людей их в нынешнем во 157-м году сентября 
в 1 день били ль и резали ль, и хто в тое пору был у съезжей избе, как те Фетька Мартинов 
с таварыщи Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их били и резали, и коими 
обычеи, и по какому умышлению, и хто у них в том воровстве завот // (117) чик, и от-
чево у их драка и задор стался.

Покровской поп Стефан Яковлев да дьякон Ларивон Стефанов сказали по священ-
ству: в Семень день служили мы соб орной молебен, за государя Бога молили, а у тово 
соборново молебна воевода Андрей Кузьмич Чоглоков да Парьфеней Веневитов с пле-
мянники были. И после тово соборнова молебна пошел воевода Андрей Кузьмичь в съез-
жую избу, а Парьфеней с племянники с ним же пошли в съезжую избу, а мы начали часы 
говорить. И после тово мало поизгодив, у съежей избе шум велик учинился, и после тово 
шуму ано де ведут мимо церкви Парьфенья и Никифора резаных, а являют, идучи, на Фе-
дора Мартинова и на Урюпиных с советники, а начали обедню служить. А Михалка Стеб-
лев в церкви был, то наща и скаска. 1 ч[еловек] поп, 1 ч[еловек] дьякон58. //

(118) Пятьницькой поп Дмитрей Игнатьев сказал по священству: в Семе нь день 
был я после своей ранней обедни у соборнаго молебна, а у тово соборнаво молебна был 
воевода Андрей Кузьмичь, а Парфеней Веневитов и с племяники тут же были. И после 
того соборнаго молебна воевода Андрей Кузьмичь и Парьфен Веневитов и с племяники 
пошли в съезжую избу. И после того я, поп Дмитрей, стоял у поперьти церковной, и тут 
стоя, слышил у съежей избе шум. И как тот шум учинился, и я в то время в церковь в ол-
тарь вщел, из олтаря в окно видил – ведут Парьфенья и племяника ево Никифора, обоих 
в крови, а являют, идучи, на Федора Мартинова и на Урюпиных с советьники. То моя, 
попова, и скаска.

1 ч[еловек] поп59. // 
(119) Егорьевской поп Федор Ананьин сказал по священству: был де я у Покрова 

Пречистей  Богородицы у соборнаго молебна, и после молебна вышел в ряд, ажно де ве-
дут Парфенья Веневитова племяники ево под руки Офонасей и Василей, а у него изо лбу 
кровь идет, а племяника ево Никифора тут же видил, а у него ис правой руки кровь идет, 
а хто их бил и резал, того я не ведаю. А являют де оне в бою и в резанье на Фетьку Марти-
нова, а на Урюпиных и на подьячих на Давыдка Микифорова и на Мишку Стеблева явки 

58 На обороте рукоприкладства: К сим речем Покрова Пречистей Богородицы поп Стефанища руку прило-
жил.
К сим своим речем Покрова Пречистей Богородицы дьякон Ларионища Стефанов руку приложил. 
59 На обороте рукоприкладство: К сей скаске пятницкой поп Дмитреище руку приложил.
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от них в то время не слыщил. А отчего у них драка и задор стался, и умыслу, и хто в том 
воровстве заводщик был, того де я не ведаю ничево. 1 ч[еловек] поп60. //

(120) И старорущане посацькия люди сказали по государеву цареву и великого кня-
зя Алексея  Михайловича всеа Русии крестному целованью. Староруской посацькой ста-
роста Семен Красков сказал: призвал де нас государев воевода Андрей Кузьмичь к съез-
ж ей избе для ради государевой грамоте, и после государевой грамоте подали челобитную 
соловары о сроку, чтоб им в усолье соли не записывать, а записывать бы им в съезжей избе 
до государева указу. И тот Фетька Мартинов учал говорить встречно Парьфенью Лукья-
нову сыну Веневитову: что де ты, Парьфеней, своим челобитьем украл у государя в Ста-
рой Русе четырнацеть варьниц. И после де тово завопил Фетька Мартинов: государи де, 
бьють. И Парфеней де ему сказал, на крыльце стоя, хто де тебя, вора, блядина сына, бьет? 
И Фетька Мартинов сказал: Аниска де ваш бьет. И после тово драка учини лася, а задору 
де я не видил, толки де я видил, что Парьфеней в крови ходит, поколот в лоб над левою 
бровью, а хто ево, Парьфенья, ножем резал, тово я не ведаю. А Урюпины де тут же были, 
а режучи их и бьючи не видал. А заводщиков и умыслов, и хто в том воровстве, никово не 
ведаю. А племяники61 // (121) ево и людей их хто бил и резал, тово де я не ведаю, потому 
что я тут не был, а был я в то время в обедни. А отставново подьячево Давыдка Микифо-
рова и площадново подьячево Мишки Стеблева тут не видил. 1 ч[еловек] староста.

Целовальник Тимошка Савостин сказал по государеву крестному целованью: в Се-
мень день др аку де я видил, а хто бил и резал, тово де я не ведаю. А драка де была, а Парь-
фенья де и племяника ево Никифора видил в крови, Парьфеней поколот в лоб да в руку, 
а племяник ево Никифор поколот в руку ж, а людей их я, Тимошка, резаных не видал. 
А то де я слышил, что Фетька Мартинов называл Парьфенья вором, что в своем чело-
битье украл у государя четырнацеть варьниц, и после тово завопил Федька Мартинов: 
государи-де, бьют, и Парьфеней ему сказал, на крыльце стоя, хто де тебя, вора, блядина 
сына, бьет? И Фетька Мартинов сказал: Аниска де ваш бьет. И после тово драка учинила-
ся, а на драки Урюпиных и подьячих Давыдка и Мишки Стеблева не видил, тольки видил, 
как Гришка Урюпин в острог щел. А заводщиков и умыслу никова не ведаю.

1 ч[еловек] целов[альник]. 
Целовальник Исачька Иванов сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

ден ь, как стался грех над Парьфеньем и над Никифором, я де // (122) в тое пору был 
в деревни в Бора, а умыслу и заводу ничево не ведаю.

1 ч[еловек] целов[альник].
Пентелейко Гладыш сказал по государеву крестному целованью: в Семень день де 

я дра ки не видил, тольки де я видил после обедни, как Офонасей Веневитов являл, ходя 
по ряду, на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, и на подьячих на Давыдка Микифорова 
и на Мишку Стеблева, что де оне дядю ево Парьфенья и брата ево Микифора били и ре-
зали, а хто умыщлял и в том воровстве заводщик, тово я не ведаю.

1 ч[еловек] посад[ский].

60 На обороте рукоприкладство: Егорьевской поп Федорище Ананьин по священству речи сказал и руку при-
ложил.
61 На обороте рукоприкладство: К сим речем Покрова Пречистей Богородицы поп Стефанища Яковлев 
вместо детей своих духовных посадского старосты Семена Краскова да целовальников Тимофея Савостина 
да Исака Иванова по их велению руку приложил.
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Тренька Труплов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день после 
соборн аго молебна был я у Покрова Пречистей Богородицы в церкви перед обеднею, 
часов слушал, ажно де ведут мимо церкви Парьфенья Веневитова да племянника ево Ми-
кифора Веневитовых, убиты и резаны, и оба являют нам, идучи, а являли оне: убили де 
нас да и резали Фетька Мартинов да отставной подьячей Давыдка Никифоров с своими 
советники, а хто их бил и резал, и хто в том воровстве заводщик, того я не ведаю.

1 ч[еловек] посад[ский].62 // 
(123) Микитка Шишелов сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день был де я у соборнаго молебна, и после соборнаго молебна прищел я, Никитка, 
к съезжей избе, как прочитали государеву грамоту о соляной пощлины. И после тово по-
дали челобитьную о сроку варничныя соляныя промышленики. И после той отсрочной 
челобитной соля ныя варничныя промышленики закричали, и Парьфеней де сказал, что 
де вы закричали? Ино де о том посоветовать, как лутчи. И Гришка де Урюпин Парьфенья 
в то время избранил, и гостя Федора Веневитова человек Аниска ему, Гришке, сказал: что 
де ты, Григорей, честнея себя бранишь? И в то время Ивашка Урюпин ево, Аниску, уда-
рил по щеки, и Аниска де в то время от тово удару прочь побежал, а Фетька де Мартинов 
закричал: государи-де, бьют; а ево, Фетька, в то время нихто не бивал. И от того у них 
задор стался и драка. И Парьфеней де в той драки увидил племянника своего Микифора 
в крови ходячи, порезаны руки, и он де, Парьфеней, скинулся с крильца, что племянника 
порезали, и ево де, Парьфенья, Ивашко Урюпин ударил в голову мостницай, и Парьфеней 
де тут и упал. А ударив де Парьфенья63, // (124) Ивашка Урюпин да и побежал неведомо 
куды. А в драки Фетька Марьтинов неведомо чем махал, а Микифора де в драки и людей 
их Фетька Мартинов бил ли, резал  ли, тово я, Микитка впрямь не ведаю, а умыслу и заводу 
их никакова не ведаю. А Давыдка и Мишки Стеблева в бою не видил. // 

(125) 1 ч[еловек] посад[ский].
Ефимка Иванов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день после 

соборнаго молебна пришед воевода Андрей Кузьмичь Чоглоков к съезжей избе, и велел 
собрать соловаров к съезжей избе, и велел у съезжей избе на крыльце вычесть государе-
ву грамоту, что о соляной пошлине, что откупил гостя Федора Веневитова сын Василей. 
И как тое государеву грамоту прочли, а воевода пошел в съезжую избу, и тут у съезжей избе 
учали бранить Федор Мартинов да боярина Ивана Василевича Морозова крестьяне Григо-
рей да Иван Урюпины Парьфенья Веневитова да племяников ево: вы де прокрали в своем 
челобитье четырнацеть варниц. И как у них та брань учинилася, и мне, Ефимку, в то врем я 
лучилось в съезжую избу войти. И тольке я, Ефимко, в съезжую избу вшел, ажно учинился 
тут у съезжей избе шум и драка, и я, Ефимко, выбежал из съезжей избе, ажно Парьфеней 
Веневитов стоит против съезжей избе в крови, а племяник ево Микифор меж тюремнаго 
тыну и меж лавки Семена Краскова стоит, а у него из руки идет кровь, а колот ножем. А яв-
ляют, что де резал их Федор Мартинов с советники, а Федор Мартинов того часу бежит 
меж людей ко храму к Покрову, а за ним гонятца пушкари и стрельцы64. // (126)  И поимав 
ево посадили в тюремной тын. И после того являли оне, Парьфеней и племяники ево, Ми-

62 На обороте рукоприкладство: К сим речем в отца своего вместо Третьяка Григорьева сына Труплова Лучка 
Труплов руку приложил.
63 На обороте рукоприкладство: Никитка Шишелов ричи сказал и руку приложил.
64 На обороте рукоприкладство: Ефимко Иванов речи сказал и руку приложил.
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кифор, и Офонасей, и Василей в бою и в резанье на того Фетьку Мартинова, да на крестьян 
боярина Ивана Васильевича Морозова на Григорья да на Ивана Урюпиных, да на отставно-
го подьячево на Давыда Микифорова, да на Михайлу Стеблева. А отчего у них задор и драка 
сталась, тово я не ведаю, потому что лучилось мне в то время в съезжей избе быть. А хто 
у них в том воровстве заводшик был, того я не ведаю.

1 ч[еловек] посад[ской].
Васька Тифинец сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де я 

у молебна соборнаго, и после молебна пощел воевода в съезжую избу, и Парьфеней Вене-
витов и племяники в съезжую избу пощли слушать государевы грамоты, которая привезе-
на о соляной пошлины, что откупил соляную пошлину гостя Федора Веневитова сын ево 
Василей. И в то время многия посацькия люди цереньники тут же в съезжую избу шли 
слущать государевы грамоты и указу, и иныя многия посацькия люди, и я де в то время тут 
же шел слушать государевы грамоты и указу. И воевода велел подьячему грамоту вычесть. 
И как подьячей65 // (127) вычел государеву грамоту, и те цереники били челом Ондрею 
о сроку, подали челобитную, чтобы государь им дал сроку и велел бы им соль записывать 
в съезжей избе, а не у гостей. И того же де часу у Парьфенья Веневитова с Фетькою Мар-
тиновым брань сталась, и Фетька Мартинов да Гришка Урюпин сказали де Парьфенью 
Веневитову: вы де украли своим челобитьем четырнацеть варниц. А Парьфеней сказал 
Грише Урюпину: ты де, вор, о чем шумишь, у тобя де холодная варница. И Парьфеней 
и племяни ки, иныя цыренники с ним пошли в съезжую избу, а Фетька Мартинов и Гриш-
ка и Ивашка Урюпины на площади остались у съезжей избе и учали бранить Парьфе-
нья и племяников ево. И тут стоя, гостя Федора Веневитова человек Ониска и сказал де 
Фетьке Мартинову и Урюпиным: что де вы, воры, честьнея собя браните. И пришед де 
Ивашка Урюпин, и ударил ево, Ониску, по щеки, и Ониска де  хотел ево самово ударить 
против, и Фетька Мартинов и Гришка Урюпин закричали: возьми де ево. И Он иска де 
от них убежал на воеводцкой двор к поварне. И учал в то время Фетька Мартинов во-
пить: государи-де, бьют. И в то время Парьфеней и с племяниками вышел из съезжей избе 
на крыльцо, учал Парьфеней говорить: хто де тобя, вора, бьет? И Феть // (128) ка де 
Мартинов и Гришка Урюпин сказали Парьфенью: тот де вор, чьи люди бьют. И от того 
де у них брань больщая сталась, и я д е в то время и прочь пошел, и стоял у колоколь-
ни и слушал обедни. И после того видил Парьфенья ходячи на площади, а него на левой 
руки платье резана, а раны де у него под платьем не видил, и у него, Парьфенья, изо лбу 
кровь идет. И племяника ево Никифора тут же водят под руки, а у него правая рука ре-
зана, да человек де их поколот в бок, а у другово на спине платье резано, а раны де у него 
не видил и крови. А хто их бил и резал, того де я не видил. А являют де оне, Парьфеней 
и племяники, в бою и в резанье на Фетьку Мартинова, да на Урюпиных, да на подьячих 
на Давыдка Микифорова да на Мишку Стеблева, а заводу де их и умыслу не ведаю ничево.

1 ч[еловек] посад[ской].
Фетька Микляев сказал по государеву крестному целованью: в Семень день у при-

казу бы л, а задору перьвово не видил, хто сперьва задрал, только видил боярина Ивана 
Васильевича Морозова крестьянин Иванка бьет Никифорова человека Веневитова Анис-
ку;  Никифору сказали: человека де ващего бьют, а Федор Смывалов являет. // (129) 

65 На обороте по склейке рукоприкладство: К сем сыскным речам Якимка Карпов сын // вмисто Василья Ти-
финца по его веленью руку приложил.
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И Никифор сказал: хто де тебя бьет; а он к Никифору кинулся, и Никифор Федора своею 
ногою с ног сшиб, и он его, Никифора, ножем резал. А у Парьфенья Веневитова не издо-
годался, хто ево ножем резал. А умыслу и заводу не ведаю.

1 ч[еловек] посад[ской].
Фетька Прокофьев сказал Шайдаков по государеву крестному целованью: в Семень 

день пр ишел де я, Фетька, к съезжей избе, как прочитали государеву грамоту, и воевода 
Андрей Кузьмичь Чоглоков сказал соловаром против государевы грамоты скаску и велел 
им по государеве грамоте пошлину платить Василью Веневитову. И тот Федор Мартинов 
учал стречать против государевой грамоте и называть Парфенья Веневитова и племяни-
ков ево ворами: били де вы государю челом ложно, и своим ложным челобитьем украли де 
у государя четырнацеть варниц. И пришед  человек их, гостя Федора Веневитова, Ониска, 
учал им говорить: что де вы говорите не ладно, хто де смеет государю бить челом ложно 
и такую грамоту имать. И в то время боярина Ивана Васильевича Морозова крестьянин 
ево, Ивашка Урюпин, тово Ониску за бороду драл, и  тот Аниска от нево побежал, и Фе-
дор Мартинов в народе у съезжей // (130) избе закричал: государи де православныя кре-
стьяне, бьют. А я, Фе тька, не видил тово Федора Мартинова никово бьючи. И Парфеней 
Веневитов из съезжей избы вышел на крыльцо, слыша щум Федора Мартинова, и учал 
Парфеней говорить: хто де тебя, вора, блядина сына, бьет? И тот Федор Мартинов того 
Ониску учал потеснять в нороде. И Парьфеней Веневитов с племяники, видя, что тот 
Фе дор Мартинов их человека утесняет, и увидив у него, Федора Мартинова, нож в руках, 
и Никифор Веневитов выбежал из сеней съезжей избы, исхитил то во Фетьку Мартинова 
за руки, а того Федора Мартинова в то время нож был в руках. И видя Давыд Никифоров, 
отставной подьячей, что ево, Фетьку Мартинова, тот Никифор Веневитов с ножем схва-
тил, и пришед тот Давыд того Никифора в тое время ухватил, и у тово Фетьки Мартинова 
из рук вырвал. И тот Фетька Мартинов в то время ево, Никифора, ножем резал, и чело-
века их Микитку резал ножем по левую пазуху. И яз, Фетька, у то[го] Микифора и руку 
платом завязывал. А тово я не видил, хто Парьфенья резал, только видил, как Парьфеней 
от храму идет // (131) к съезжей избе в крови, а рана у нево на лбу, а другая на левой 
руки. А задору от тово Парьфенья и от племяников ево у съезжей избе не видал над ним, 
над Фетькою, а задрал тут у съезжей избе он, Фетька. А Гришка Урюпин тут же был, а де-
ручися ево не видал. А Михалки Стеблева в то время тут не было, и на драки ево не видал, 
то моя, Фетькина, и скаска.

1 ч[еловек] посад. //
(132) Водимерко Менщагин сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день видил  де я, как Ивашко Урюпин ударил гостя Федора Веневитова человека их Аниску, 
ударил по щеки, а неведомо про что. И в то время Федор Мартинов закричал: государи 
де, бьют Веневичи. И как тот Ивашка Урюпин ударил Аниску по щеке, и в то время вышел 
из сеней Парьфеней Веневитов  и учал говорить: что де ты, Фетька Мартинов, нас позо-
ришь, во рами называешь? И в то время Никифор Веневитов вышел из сеней на крыльцо 
и учал говорить: что де ты нас ворами называешь? И в то время Фетька Мартинов да от-
ставной подьячей Давыдко Микифоров учали оне ножи вынимать и каменья хватат ь. 
И в то время Фетька Мартинов двожды Парьфенья Веневитова ножем резал, а тот Да-
выдка гостя Федора Веневитова людей бил, а племяника ево, Никифора, кто ножем резал, 
тово я не видил. А умыслу и заводу никакова не ведаю.

1 ч[еловек].
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Офонасей Муромец сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был 
де я в то время у с ъезжей избе, как прочли государеву грамоту, и староруские солова-
ры подали челобитную о сроку. И после их челобитья пощел Парьфеней и з племянники 
в съезжую избу. И тот Фетька Мартинов тово Па66 // (133) рьфенья бр[анил, что] де оне 
своим челобитьем украли у государя четырнацеть варниц. И их человек Аниска: ты де сам 
вор, блядин сын. И в тое пору ударил ево, Аниску, Ивашка Урюпин по щеке, и тот  Аниска 
тово Ивашка Урюпина ударил самово по щеке, и тот Фетька Мартинов завопил: государи 
де, бьют. И в  тое пору тот Парьфеней вышед на крыльцо, сказал: хто тебя, вора, бьет? 
И Фетька Мартинов сказал: тот де вор, блядин сын, чьи люди бьют. И те Никифор и Ва-
силей кинулись к нему, Фетьки, и тот Никифор тово Фет ьку Мартинова сщип с ног. И как 
де ево  ударил и сщип с ног, и тот Фетька упал навзначь, и у нево де, у Фетьки, в правой 
руки нож объяви лся, а тово де я не видил, как тот Фетька тово Никифора ножем резал. 
И от тово де я, Офонька, и прочь побежал. А Ивашка де Урюпин выхватил из-под полы 
кистень железной и ударил Парфенья неведомо почему. А Гришка Урюпин,  и отставной 
подьячей Давыдка, и Мишка Стеблев туто же были, а деручись я их не видил. А умыслу 
и заводу, и хто в том воровстве завотьщик, тово де я не ведаю ничево.

1 ч[еловек]. // 
(134) Еремка Худяков сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, 

как стался гре х над Парьфеньем Веневитовым и над племяником ево над Никифором, 
и в то время стоял на улицы у колокольни и видил тут стоя, как от съезжей избе из-за анба-
ра Левонтея седельника, а бегучи Федька Мартинов из рук выкинул на церьковное место 
Ивана Предотечи ножь, а отчего у них драка и заво д стался, и я тово не видил. А пос ле 
тово являл Парьфеней Веневитов и с племянники своими в бою и в резанье на Федьку 
Мартинова, да на Урюпиных, и на подьячих на Давыдка Микифорова и на Мишку Стеб-
лева, а у того Парьфенья изо лбу кровь идет, а у племяника ево у Никифора из руки кровь 
идет. А хто в том воровстве заводщик, тово я не ведаю.

1 ч[еловек].
Васька Мухин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день после со-

борнаго молебна при звал де ево, Ваську, к съезжей избе воевода Андрей Кузьмичь, и иных 
соловаров слушать государевы грамоты откупные соляные пощлины по челобитью Ва-
силья Веневитова. И как де я, Васька, и иные соловары выслушали государевы откупные 
соляные пошлиныя грамоты, и почал де тому откупщику Василью Веневитову тут стоя 
говорить соловар Федька Мартинов, что де ево Ва67 // (135) сильеве челобитье в госу-
даревой грамоте прокрано четырнацеть варниц, в челобитье у него, Василья Веневитова, 
не написаны, которые варницы поставлены вновь после их прежнево челобитья и откуп-
ной грамоты. И в те поры де москвитин Гостиной сотни торговой человек Парьфеней 
Веневитов учал ево, Фетьку Мартинова, называть вором. И тот Фетька Мартинов ему, 
Парфенью, учал говорить: тот де вор, хто четырнацеть варниц своим челобитьем у госу-
даря прокрал. И я, Васька, от той речи пощел съезже й избе в сени, и в те поры учал тот 

66 На обороте рукоприкладство: Волотька Игнатьев речи сказал.
К сим сыскным речем Куземка Баиников вме// сто Офонасья Муромца по его веленью руку приложил.
67 На обороте рукоприкладства: К сему обыску его […], поп Федарище Ананьев в Еремеево место по его 
веленью руку приложил.
К сим речем Онкудищко Мухин вместо отца своего Василья Мухина руку приложил.
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Федька Мартинов у съезжей избы на улицы вопеть и являть гостя Федора Веневитова 
на человека ево на Онисимка, что тот Онисимка тут у съезжей избе ево, Фетьку, убил. 
И в те поры съезжей избы из сеней кинулся на улицу Парьфеней Веневитов и з своими 
племяники с Никифором, и с Офонасьем, да с Васильем Веневитовыми, ажно де на улицы 
завопило: государи де, бьют. И я, Васька, в то время выщел на улицу из сеней, ано де ходят 
по улицы Парьфеней и Никифор в крови, и ходя являют на Федьку Мартинова и на Урю-
пиных, и на подьячих на Давыдка и на Мишку Стеблева, что де тот Фетька Мартинов ево, 
Парьфенья, и племяника ево Никифора, резал ножем. А я, Васька, тово Фетьки Мартино-
ва сам режучи ножем не видал. А умыслу и заводу иново никакова не ведаю.

1 ч[еловек]. // 
(136) Якушко Бологижин сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день призвал де ев о воевода Андрей Кузьмичь после молебенаго пения к съежей избе 
государевы грамоты соляные пошлиные слушать их, соловаров, по челобитью Василья 
Веневитова. И как он, Якушко, и иные соловары выслущали государевы откупные соля-
ные пошлиные грамоты, и подали государю челобитную о сроку, покаместь еще чело-
битье государю на Москве будет. И в тое пору учал говорить Фетька Мартинов гостя 
Федора Веневитова сыну ево, Василью, у съезжей избе на улицы, что де в ево Васильеве 
челобитье в государевой грамоты утаено четырнацеть варниц. И в тое пору москвитин 
Гостиной сотни торговой человек Парьфеней Веневитов с племяники своими с Ники-
фором, и с Офонасьем, и с Васильем начали ево, Федьку, называть вором. И тот Федька 
Мартинов ему, Парьфенью с племяники, начал говорить: тот де вор, которой у государя 
в своем челобитье прокрал четырнатцеть варниц. И в тое пору воевода Андрей Кузьмичь 
пошел в съезжую избу, и я, Якушко, пошел в съезжую избу за воеводою68, // (137) и в тое 
пору тот Федька Мартинов у съезжей избе начал на улицы вопить, и являет на гостя Фе-
дора Веневитова на ево людей, что де бьют ево люди. И в тое пору Парьфеней с пле-
мянниками съезжей избе из сеней кинулись на улицу, и учинилася у них меж собя драка. 
А я, Якушко, после того выщел из сеней на улицу, а Парьфеней и с племяником своим 
у съезжей избе на улицы с Никифором ходят в крови, а являют на Фетьку Мартинова, 
да на Урюпиных, да на отставново подьячево на Давыдка Никифорова, да на площадново 
подьячево на Мишку Стеблева, а резал де нас ножем Федька Мартинов. А я, Якушко, того 
Фетьки Мартинова режучи ножем Парьфенья и племянника ево, Микифора, сам не ви-
дал. А умыслу не ве[даю] и заводу не ведаю же.

1 ч[еловек].
Фетька шелковник сказал по государеву крестному целованью: в Семень день при-

звал де ево, Федьку,  воевода Андрей Кузьмичь после соборнаго молебна к съезжей избе, 
и иных соловаров. А призвал меня, Фетьку, государевы грамоты откупные соляные пош-
линые слушать по челобитью Василья Веневитова. И как де он, Фетька шелковник, и иные 
соловары выслущали государевы откупные соляные пошлинныя грамоты, и подали госу-
дарю челобитную о сроку, покаме // (138) сть наше челобитье государю будет на Моск-
ве. И в тое пору учал говорить Фетька Мартинов гостя Федора Веневитова сыну ево, Ва-
силью, у съезжей избе на улицы, что де в ево, Васильеве, челобитье в государевой грамоте 
утаено четырнацеть варниц. И в тое пору Гостиной сотни торговой человек Парьфеней 

68 На обороте рукоприкладство: К сим речем Устинко // [Е]рохо[в] вместо Якова Бологыжина по его веле-
нью руку приложил.
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Лукьянов сын Веневитов с племяники с Никифором, и с Офонасьем, и с Васильем начали 
ево, Фетьку, называть вором. И тот Фетька Мартынов ему, Парфенью с племяники, начал 
говорить: тот де вор, которой четырнацеть варниц у государя прокрал в своем челобитье. 
И в тое пору воевода Андрей Кузьмичь пошел в приказ, и я, Фетька, тоже пошел в приказ. 
И в то время учал тот Фетька Мартинов у съезжей избе на улицы вопить и являть гостя 
Федора Веневитова на человека ево, Анисимка, что де тот Анисимка бьет. И в тое пору 
из сеней кинулся Парфеней с племяники съезжей избе на улицу, и учинилася драка у них 
меж собя и шум. И я, Фетька, вышел из съезжей избе из сеней, и в тое пору на улицы Парь-
феней с племяником своим с Никифором ходит в крови, а являют на Фетьку Мартинова, 
да на Гришу Урюпина, да на отставново подьячево на Давыдка Микифорова, да на Миш-
ку Стеблева, а резал де нас ножем Фетька Мартинов. А я, Фетька, сам того Фетьки Мар-
тинова режучи не видал ножем Парфенья и племяника ево, Микифора. А задору, драки 
и умыслу не ведаю.

1 ч[еловек]69. //
(139) Осипко Балахонец сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день призвал де е во, Осипка, воевода Андрей Кузьмичь после молебна соборнаго госу-
даревы грамоты откупныя соляные пошлиные слушать, и иных соловаров по челобитью 
Василья, гостя70 Федорова сына Веневитова. И как де он, Осипко, и иные соловары выслу-
шали государевы откупные соляные пошлинные грамоты, и подали челобитную о сро-
ку государю, покаместь наше челобитье государю на Москве объявитца. И в то время 
Фетька Мартинов учал говорить гостя Федора Веневитова сыну Василью у съезжей избе 
на улицы, что де в ево, Васильеве, челобитье в государевой грамоте утаено четырнацеть 
варниц. И в тое пору москвитин Гостиной сотни торговой человек Парфеней Веневитов 
с племяники своими с Никифором, и с Офонасьем, и с Васильем учали ево, Фетьку Мар-
тинова, называть вором, и тот Фетька Мартинов начал говорить встречно: тот де вор, 
которой у государя в своем челобитье прокрал четырнацеть варниц в грамоте. И оне меж 
собя у съезжей избе на улицы учали бранитца, и я, Осипко, от той брани и прочь пошел 
и в ряду стоял, ано де идут Парьфеней и Никифор в крови, а являют, идучи, на Фетьку 
Мартинова, и Гришу Урюпина, да на отставново подьячево на Давыдка Микифорова, 
да на Михалку Стеблева, а говорят: резал де нас ножем Фетька Мартинов. А драки и реза-
нья я, Осипко, не видал, а заводу никакова не ведаю71. //

1 ч[еловек].
(140) Еремейко Артемьев сказал по государеву крестному целованью: призвал де 

меня, Еремейка, гос ударев воевода Андрей Кузьмичь Чоглоков и всех соловаров слушать 
грамоты об откупу соляные пошлины. И я, Еремейко, и иные соловары той государе-
вы грамоты выслушали и после того подали челобитную государю о сроку, покаместь 
наше челобитье государю на Москве будет. И в то время Фетька Мартинов учал говорить 
Парьфенью и ево племяником: напрасно де вы откуп всчинаете, чево изстари не бывало. 
И Парфеней с племяниками ево, Фетьку, за то называл в ором. А тот Фетька Мартинов 
ему, Парьфенью, и племяником  ево учал говорить встречно: тот де вор, которой в своем 

69 На обороте рукоприкладство: Федька шелковник речи [ска]зал и руку приложил.
70 Слово гостя приписано над строкой.
71 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным речем Устинко Ерохов вместо Осипка Балахонца по его веле-
нью руку приложил.
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челобитье утаил у государя четырьнацеть варниц. И как оне меж собя учали бранитца, 
и я в тое пору пошел к соборной обедни, и при мне у них драки и задору никова не было. 
И после того изгодя немного Парьфеней и с племяником своим с Никифором идут в кро-
ви и являют на Фетьку Мартинова с товарыщи, а хто ево, Парьфенья, и племяника ево 
Микифора, и их людей резал, тово я не ведаю72. // 

1 ч[еловек].
(141) Гриша Щарап сказал по государеву крестному целованью: в Семень день си-

дел я в ряду в лавки  и видил идучи Парфеней и Никифор Веневитовы в крови идут резаны, 
а являют на Фетьку Ма ртинова, и на Урюпиных на Григорья и на Ивана, и на Давыдка 
подьячево, и на Мишку Стеблева в бою и в резанье. А отчево у них драка и задор стался, 
и умыслу никакова не ведаю.

1 ч[еловек].
Иевко Трясисоломин да Ивашка Мамай сказали по государеву крестному целова-

нью: в Семень день, как  грех стался над Парьфеньем и над Микифором Веневитовыми, 
и мы де в то время дома не были, а были де мы во Псковшины на конском промыслу, а дра-
ки и умыслу не ведаем.

1 ч[еловек].
Матюшка Бабка сказал по  государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парфеньем и над Никифором Веневитовыми, и я де в то время дома 
не был, был де я в то время в Торопецьщины, а ходил де я за животом, а драки и умыслу 
никакова не ведаю.

1 ч[еловек]. 
Тимошка сапожник сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором Веневитовым, и я де в то время был в ряду, 
а видил де тольки73 // (142) как Никифора ведут из острогу, а резан де он в руку в пра-
в ую, и после тово ведут Парьфенья из острогу, а изо лбу у нево кровь идет, а являют, 
идучи, на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, и на Давытька подьячево, а умыслу и заводу 
никакова не ведаю.

1 ч[еловек].
Любимко портной мастер сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день, как стался грех над Парьфеньем и над Никифором Веневитовыми, и я в то время 
в остроге не был, а был я в то время на мосту и видил – ведут Парьфенья из острогу, 
а у нево изо л ба кровь идет, а отчево задор и драка сталася, тово я не видил, и хто в том 
воровстве заводщик, тово я не ведаю.

1 ч[еловек].
Ивашка Тверь сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как стал-

ся грех над Парьфеньем и над Никифором, и я де в то время был в ряду в лавки, тольки 

72 На обороте рукоприкладство: Еремейко Ортемьев ричи сказал и руку приложил.
73 На обороте рукоприкладства: К сим обыскным речем Егорьевской поп Федорище Ананьин в сына своего 
духовного в Григорьево место Шарапа по его веленью руку приложил.
К сим сыскным рицем Иевко Пересьцькой вмисто Иева Трясисоломина по его веленью руку приложил.
К сим обыскным речем Покрова Пресвятей Богородицы поп Стефанища Яковлев вместо сына своего духов-
ного в Матвея место Бабки руку приложил.
К сим сыскным речем Егорьевской поп Федорище Ананьин в сына своего духовного в Тимошино место са-
пожника по его веленью руку приложил.
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видил, как Никифора из острогу ведут, а у нево из руки кровь идет, и после тово ведут 
Парьфенья, а у нево изо лбу кровь идет, а идучи являют в бою и в резанье на Фетьку Мар-
тинова, и на Урюпиных, и на подьячих на Давыдка и на Мишку Стеблева. А отчево драка 
и задор стался, и умыслу никакова не ведаю.

1 ч[еловек]74. // 
(143) Игнашка Бык сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был дома, тольки видил – 
ведут Парфенья из острогу и Никифора, у Парьфенья изо лбу кровь идет, а  у Никифора 
рука платом заверьчена, а вся в крови. А являют, идучи, на Фетьку Мартинова, и на Урю-
пиных, и на подьячево на Давыдка Никифорова, а драки, и заводу, и умыслу не ведаю.

1 ч[еловек].
 Еремка Жуков сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как стал-

ся грех над Парфеньем и над Никифором, и я в то время в остроге не был, а был я в то 
время дома, а драки и умыслу не ведаю.

1 ч[еловек].
Фетька Максимов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был я 

в лесу, а драки, и заводу, и умыслов не ведаю.
1 ч[еловек].
Осташко Недощивок сказал по государеву крестному целованью: в Семень день 

был я в лесу, а драки, и заводу, и умыслов не ведаю.
1 ч[еловек]75. //
(144) Емелька Семенов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, 

как стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я де в то время был у Сеньки При-
лукина зятя, клал печь, а драки и заводу ничево не ведаю.

1 ч[еловек].
Якушко Рудаков сказал по  государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был на озере на рыбной 
ловли, а драки и заводу ничево не ведаю.

1 ч[еловек].
Андрюшка Цыбин, да Ил ьюшка Бубнев, да Юрька Олухов сказали по государеву 

крестному целованью: в Семень день, ка к стался грех над Парьфеньем и над Никифором, 
и мы де в то время в Русы не были, а отчево драка и завод стался, тово мы не ведаем.

3 ч[еловека].
Гаврилка Долин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в ряду, тольки видил 
идучи Парьфенья и Никифора в крови, а отчево драка и задор стался, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек]76. // 

74 На обороте рукоприкладства: К сим допросным речем егорьевской поп Федорище Ананьин в сына своего 
духовного в Любимово место по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Ивана Тверка по его веленью руку приложил.
75 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам пятницкой поп Дмит[рище] Игнатьев вмисто сына 
своего духовного Игната Быка по его веленью руку приложил.
К сим обыскным речам Ивашко Пашковской вместо Еремы Жукова по его веленью руку приложил.
76 На обороте рукоприкладства: Емелька Семенов речи сказал и руку приложил.
К сим обыскным речам Ивашко Пашковской вместо Якова Рудакова по его веленью руку приложил.
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(145) Кирилка Григорьев сказал по государеву крестному целованью: в Семень 
день, как стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в ряду, а драки 
и задору не видал, толки видил – идут Парьфеней и Никифор в крови, а являют, идучи, 
на Фетьку Мартинова и на Урюпиных, что их били и резали, а сам драки и заводу ничево 
не ведаю.

1 ч[еловек].
Сенька Скопин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как стал-

ся грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в церькви у Покрова Пре-
святой Богородицы, тольки де я видил – ведут Парьфенья под руки, а изо лбу  у нево кровь 
идет, а драки, и задору, и умыслу ничево не ведаю.

1 ч[еловек].
Петрушка да Ульяшка Олончане, Степашко Лукин, Яшка Бубнев сказали по госу-

дареву крестному целованью: в Семень ден ь, как стался грех над Парьфеньем и над Ни-
кифором, Якушка был в то время в Великом Новегороде, а Петрушка и Степанко ездили 
с солью по деревням, а Ульянко в то время дома недомогал, и мы драки и задору не видали, 
и умыслов в том деле не ведаем.

4 ч[еловека]77. //
(146) Левка седельник сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, 

как стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был дома, а драки и за-
воду, и кто в том деле заводщик, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Лучка красильник сказал по государеву крестному целованью: как стался де грех 

в Семень день над Парьфеньем и над Никифором, тово де я не ведаю, тольки де видил – 
идут Парьфеней и Никифор в крови, а являют, идучи, на Федьку Мартинова, и на Урю-
пиных, и на Давыдка подьячево, и на Мишку Стеблева в бою и в резанье, а кто в том за-
водщик, тово я не ведаю.

1 ч[еловек].
Софошка Шабанов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в ряду, сидел в лавки, 
и отчево драка и завод стался, тово де я не ведаю, тольки де я видил – идут Парьфеней 
и Никифор в крови, а являют, идучи, на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, и на отстав-
ново подьячево на Давыдка, и на Мишку Стеблева в бою и в резанье, а умыслу и заводу 
никакова не ведаю.

1 ч[еловек].
Евдокимко да Богдашка кузнец сказали по государеву крестному целованью: в Се-

мень день, как стался грех над Парьфеньем и над Никифором78, // (147) и мы де в то 
время были в лесу, жьгли уголья, и драки и заводщиков не ведаем.

2 ч[еловека].

К сим сыскным речям успенской поп Козмище Марков вместо сына своего духовного Ильи Бубнева да его 
товарищей Андрющки Цибина да Юрья Олухова по их велению руку приложил.
К сей скаски Томилка Матфеев вместо Гашка Долина по его велению руку приложил.
77 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным речем Куземка Баиников вместо Петра и Ульяна Олончан, 
и Степана Лукина, и Якова Бубнева по их веленью руку приложил.
78 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речям Лучка красильник вместо Левонтея седельника по его 
велению руку приложил.
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Аникейко Иванов сказал по государеву крестному целовань ю: как стался грех над 
Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был у варницы, дрова возил, а драки и за-
воду не ведаю.

1 ч[еловек].
Осипко Якимов сказал по государеву крестному це лованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в Новегороде, а драки 
и заводу не ведаю.

1 ч[еловек].
Сенька Бологижин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в ряду в лавки, тольки 
видил – ведут Парьфенья и Никифора в крови, а идучи являют в бою и в резанье, а драки 
и заводщиков не ведаю.

1 ч[еловек].
Гришка винокур сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и в то время был в огороде, а драки и за-
воду не ведаю.

1 ч[еловек].
Сенька Павлов сказал по государеву крестному целов анью: в Семень день, как стал-

ся грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в ряду, а драки и заводщи-
ков никово не ведаю.

1 ч[еловек]79. //
(148) Ильюшка красильник сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день, как стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был у Покрова 
Пречистей Богородицы в поперьти у часов, тольки видил, из церкви вышед, ведут Парь-
фенья, а изо лбу у н ево кровь идет, и я то увидив, и опять в церьковь пошел, а отчево драка 
и задор стался, тово я не ведаю.

1 ч[еловек].
Томилка Иванов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был на подворье, толь-
ки видил – идут Парфеней и Никифор в крови, а являют, идучи, на Фетьку Мартинова, 
и на Урюпиных , и на подьячих на Давыдка и на Мишку Стеблева, а отчево драка и задор 
стался, и кто в том деле заводщик, тово я не ведаю.

1 ч[еловек].
Антип Ерасимов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был дома, тольки видил – 

Лучка красильник речи сказал и руку приложил.
К сим сыскным речем Куземка Баиников вместо Софона Шабанова по его велению руку приложил.
К сим сыскным речам Куземка [Баиников] вместо // Евдокимка Корнильева да Богданка кузнеца по их ве-
ленью руку приложил.
79 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речем Куземка Баиников вместо Осипка Якимова по его 
веленью руку приложил.
К сим сыскным речем Куземка Баиников вместо Семена Бологижина по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речям Юшька Офанасьев вместо Гриши винокура по его веленью руку приложил. 
К сим сыскным речам Васька Еремеев вместо Семена Павлова по ево веленью руку приложил. 
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идут Парьфеней и Никифор в крови, а идучи являют в бою и в резанье на Фетьку Марти-
нова и на Урюпиных, а драки и заводу не ведаю.

1 ч[еловек]80. //
(149) Максимка Баиников сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день, как стался грех над Парьфеньем Веневитовым и над племяником ево над Никифо-
ром и шум учинился у съезжей избе на площади, и он де, Максимко, в тое пору и домой 
пощел, а драки никакове не видил, а умыслу никакова в том деле не ведаю.

1 ч[еловек].
Левка Харламов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, как 

стался грех над Парьфеньем и над Никифором Веневитовыми, и я в то время был в Вели-
ком Новегороде, а умыслу, и хто у них в том воровстве заводщик был, того я ничево.

1 ч[еловек].
 Васька Дементиев сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был 

де я у молебна, и после молебна был де в лавки, толки видил – ведут Парьфенья Веневи-
това племяники ево Офонасей и Василей под руки, а у нево изо лбу кровь идет, а у племя-
ника ево у Никифора из правой руки кровь идет, а хто их бил и резал, того де я не видил, 
а являют де оне в бою и в резанье на Фетьку Мартинова, да на Урюпиных, да на подьячих 
на Давыдка Никифорова да на Мишку Стеблева. А отчего у них с ним драка сталась, и хто 
у них в том деле завотщик был, того де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Иевко Пересвицькой сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, 

как стался грех над81 // (150) Парьфеньем и над Никифором Веневитовыми, и я де в то 
время был дома, и после того вышел в ряд и видил, как ведут Парьфенья под руки, а он 
поколот в лоб, идет весь в крови, и племяника ево, Никифора, туто же видил, а у него де 
правая рука резана, да у них же дворового гостя Федора Веневитова человека их туто же 
видел, идет поколот под пазуху, и с ними идут Офонасей и Василей, а идучи являют в бою 
и в резанье на Фетьку Мартинова, да на Давыдка подьячево с товарыщи, а отчего де у них 
драка и задор стался, и хто у них в том деле заводшик был, того де я не ведаю ничево.

1 ч[еловек].
Петруша Синилов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был 

де я дома, и вышел в ряд, ано де ведут рядом Парфенья Веневитова племяники ево Офо-
насей и Василей под руки, а у него из лбу кровь идет, а племяника ево, Никифора, видил 
туто ж, как ведут под руки, а у него ис правой руки кровь идет. А хто их бил и резал, того 
де я не видил, а являют де оне в бою и в резанье на Фетьку Мартинова да на Урюпиных 
и с их советники, а советников де я не ведаю. А отчево у них драка и задор стался, и хто 
у них в том воровстве заводшик, того де я не ведаю.

1 ч[еловек].

80 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Остратко Тарасьев вместо Ильи красильника по его 
веленью руку приложил.
К сим сыскным речем Покрова Пресвятей Богородицы поп Стефанища в сына своего духовного в Тамилово 
место Толоченского руку приложил.
81 На обороте рукоприкладства: Куземка Баиников вместо отца своего Максима руку приложил.
Левка Харламов речи сказал и руку приложил.
К сим сыскным рицем Иевко Пересвицкой вместо Василия Дементиева по его велению руку приложил. 



— 131 —

Д.В. ЛИСЕЙЦЕВ. «СОЛЯНОЙ БУНТ» В СТАРОЙ РУССЕ В 1648 ГОДУ

Сенька Белянинов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день вы-
шел де я в ряд и видил, как вели под руки Парьфенья Веневитова82 // (151) племяники 
ево Офонасей и Василей, и племяник а ево Никифора вели, а у Парьфенья изо лбу кровь 
идет, а у Никифора из с правой руки кровь идет, а хто их бил и резал, того де не видил, 
а являют де оне на Фетьку Мартинова, а иных де я в той явки не слышил. А отчего у них 
драка и задор стался, и хто у них в том воровстве заводшик был, тово де я не видил ничево 
и не ведаю. 

1 ч[еловек].
Нестерько Никитин сказал по государеву крестному целованью: видил де я в ряду 

в Семень день, как вели Парьфенья Веневитова племяники ево Офонасей и Василей, 
а у нево де, Парьфенья, изо лбу кровь идет, и племяника ево Никифора видил идучи ря-
дом, а у нево ис правой руки кровь идет. А хто их бил и резал, того де я не видил, а являют 
де оне, идучи, на Фетьку Мартинова с товарыщи и с их советники, а отчего у них драка 
и задор стался, и хто у них в том воровстве завотщик был, того де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Федорька Пахомов сказал по государеву крестному целованью: был де я в ряду и ви-

дил де я, как вели Парьфенья Веневитова племяники ево Офонасей и Василей под руки, 
а у него изо лбу кровь идет, а племяника ево Микифора тож вели рядом под руки, а у него 
ис пра83 // (152) вой руки кровь идет. А хто их бил и резал, таго де я не ведаю, а являют 
оне на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, и на подьячих на Давыдка и на Мишку Стеб-
лева, а отчего у них драка и задор стался, и хто у них в том воровстве заводщик был, того 
де я ничево не ведаю.

1 ч[еловек].
Якимко Корелин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де 

я в обедни, а как грех стался над Парьфеньем и над племяником ево над Никифором Ве-
невитовыми, того де я не видил и явок от них не слышил, стоял де в то время в церкви, 
и отчего у них драка и задор стался, и хто у них в том воровстве заводщик был, того де я 
 ничево не ведаю.

1 ч[еловек].
Якушко Лысков сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де 

я у молебна, и вышел в ряд и видил, как ведут Парьфенья Веневитова под руки, а у него 
изо лбу кровь идет, и племяника ево Никифора видил, как ведут братеники ево Офонасей 
и Василей, а у него ис правой руки кровь идет. А хто их бил и резал, того я не видил, а яв-
ляют де оне на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, и на подьячих на Давыда Никифорова 
и на Мищку Стеблева, били де и резали те люди нас и людей их; отчего у них драка и задор 
стался, и хто у них в том воровстве заводшик был, тово де я не ведаю. //

(153) 1 ч[еловек].

82 На обороте рукоприкладство: К сем сыскным речем Левка Синилов вместо отца своего Петра Артемьева 
руку приложил.
83 На обороте рукоприкладства: К сей скаски Томилка Матфеев вместо брата своево родново Семена руку 
приложил.
К сим допросным речам Васька Дудихин вместо Нестера Никитина по ево веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Якимко Корилин // ричи сказал и вместо Федора Пахомова и Якова Лыскова по их 
велению руку приложил.
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Иван Мардасов кузнец сказал по государеву крестному целованью: в Семень день 
был де я в кузнице и видил де я, ведут Парьфенья Веневитова под руки племяники ево 
Офонасей и Василей, а у него де изо лба кровь идет, а племяника де ево Никифора видил, 
ведут ево люди под руки, а у него де из руки кровь идет. А хто их бил и резал, того де я 
не ведаю, а идут де охаючи, а явки де в то время от них не слыщил, а отчего драка и задор 
стался, и хто у них в том воровстве заводщик, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Васька Бахорев сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де я 

у Покрова Пречистей Богородицы у вобедьни, и видил де Парьфенья Веневитова являю-
чи в резанье, а у него де изо лбу кровь идет, а племяника ево Микифора видил, он де явля-
ет, ходячи, в бою и в резанье, а из руки у нево кровь идет, и людей их видил, один поколот 
под пазуху, а у другово84 на спине выше пояса ковтан проколат, а являют де оне на Фетьку 
Марьтинова да на Урюпиных с их советники. А отчего у них драка и задор стался, и хто их 
бил и резал, и хто у них в том воровстве заводщик был, тово де я ничево не ведаю.

1 ч[еловек]85. // 
(154) Девятко Пересвецькой сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день, как грех стался над Парьфеньем Веневитовым, и над племяником ево, и над людьми 
их, и я де в то время был в Ладоги, и того ничего не ведаю. 1 ч[еловек].

Максимко серебреник сказал по государеву крестному целованью: в Семень день 
видил де я – ведут Парьфенья под руки рядом, а у него де изо лба кровь идет. Да племяни-
ка ево Микифора видил тут же, а у него ис правой руки кровь идет. А хто их бил и резал, 
и отчего драка и задор стался, и хто у них в том воровстве заводшик, того де я не ведаю, 
а являют де оне, идучи, на Фетьку Мартинова, да на Урюпиных, да на подьячих на Давыд-
ка Микифорова да на Мишку Стеблева, а я сам бьючи их и режучи не видал.

1 ч[еловек].
Филип Агапитов сказал по государеву крестному целованью: в Семень день прищел 

де я в Cтарую Русу к съезжей избе государевы грамоты слущать, которую привес Василей 
Веневитов о со ляной пощлины. И как де государеву грамоту вычьли, и я де в то время по-
щел из острогу вон и был у своей варьницы, и от варьницы пришел в ряд и видил – ведут 
Парьфенья Веневитова рядом племяники ево Офонасей и Василей под руки, а у него де 
изо лба кровь идет, а являют де оне на Фетьку Мартинова, да на Урюпиных, да на подья-
чих86 на Давыдка Никифоро87 // (155) ва да на Мишку Стеблева, а отчего драка и задор 
стался, и хто у них в том воровстве заводщик, того де я не ведаю. А племяника де ево Ми-
кифора как провели, и я де в то время не был в ряду.

1 ч[еловек].

84 В тексте – дрово.
85 На обороте рукоприкладства: Успенского монастыря дьячек Иванко Мардав вместо своего брата Ивана 
Алексеева сына Мардасова к сим речем по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Куземка Баиников вместо Васке Бахарева по его веленью руку приложил.
86 Слова да на подьячих написаны дважды.
87 На обороте рукоприкладства: К сим росьпросным ричи Иевка в брата своего Девятого руку приложил.
К сим сыскным речям успенской поп Козмище Марков вместо сына своего духовного Максима серебряника 
по его велению руку приложил.
К сим сыскным речем Покрова Пресвятей Богородицы поп Стефанища в сына своего духовного в Филипа 
место Агапитова по его велению руку приложил. 
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Терех Сосна сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де я 
у молебна, и после молебна выщел де я из острогу, и был в ряду, и видил – ведут Парьфе-
нья под руки племяники ево Офонасей и Василей, а у него изо лбе кровь идет, и после 
того племяника ево Никифора тут же видил в ряду, а у него ис правой руки кровь идет, 
и являют де оне на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, да на подьячих на Давыдка Мики-
форова да на Мишку Стеблева. А хто их бил и резал, и отчего у них драка и задор стался, 
тово де я не видил, и хто у них в том деле заводщик был, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Ерьмак сусельник сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де 

я у Покрова Пречистей Богородицы, стоял я в поперти как драка была, и хто бил и резал 
Парьфенья Веневитова и племяника ево Никифора и людей их, и отчего драка и задор 
стался, того де я не видил, и хто у них в том воровстве заводщик, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Иванко Бородулин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был 

де я в деревни, и как грех стался над Парьфеньем и над Никифором Вене88 // (156) вито-
выми, и драки и заводу ничево не ведаю.

1 ч[еловек].
Сысой Лысков сказал по государеву крестному целованью: в Семень день шел де 

я в острог и встретил в башни, ведут Парьфенья Веневитова племяники ево Офонасей 
и Василей под руки, а у него изо лба кровь идет, и племяника ево тут же видил, а у нево 
из руки кровь идет. А хто их бил и резал, тово де я не видил, а являют де оне в бою и в ре-
занье на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, и на подьячих на Давыдка Микифорова 
и на Мишку Стеблева. А отчего у них драка и задор стался, и хто у них в том воровстве 
заводщик, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Перьвуша щетник сказал по государеву крестному целованью: в Семень день выщел 

де я из Рыбнаго ряду и видил – ведут Парьфенья Веневитова племяники ево Офонасей 
и Василей под руки, а у нево изо лба кровь идет, а племяника ево Никифора тут же видил, 
а у него из руки кровь идет. А хто их бил и резал, того де я не видил, а являют де оне в бою 
и в резанье на Фетьку Мартинова, и на Урюпиных, да на подьячих на Давыдка Никифоро-
ва да на Мишку Стеблева, а отчего у них драка и задор стался, и хто у них в том воровстве 
заводщик, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Куземка Ратопольцов сказал по государеву крестному целованью, да Мишка Коню-

хин: в Семень день были де мы дома, как грех стался над Парьфеньем и на89 // (157) 

88 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным реем Юшька Афанасьев вместо Терентия Сосны по его веле-
нию руку приложил.
К сим сыскным речем Покрова Пресвятей Богородицы поп Стефанища в сына своего духовного в Ермолино 
место сусельника по его велению руку приложил.
К сим речем Онкудищко Мухин вместо Ивана Бородулина по его веленью руку приложил.
89 На обороте рукоприкладства: Сисоко Лысков ричи сказал и руку приложил.
К сим сыскным речем егорьефской поп Федорище Ананьин в сына своего духовново в Первушино место 
щетника по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Остратко Та // расьев вместо Козьмы Ратопольцова, и Мишки Конюхова, и Ондрюш-
ки Корелича, и Сеньки кузнеца по их веленью руку приложил.
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д Никифором Веневитовыми, и отчего у них драка и задор стался, и хто у них в том во-
ровстве заводщик, того де мы не ведаем.

1 ч[еловек].
Ондрюшка Корела сказал по государеву крестному целованью: в Семень день ва-

рил де я в варьнице, как грех стался над Парьфеньем и над Никифором Веневитовыми. 
И отчего у них драка и завод стался, и  хто у них в том воровстве заводщик был, того де я 
не ведаю.

1 ч[еловек].
Сенька кузнец сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де я 

в то время у съезжей избе, как государеву грамоту прочитали, которую привез Василей 
Веневитов о соле ной пошлины. И после того Парьфеней Веневитов с Фетькою Мартино-
вым бранил, и назвал Парьфеней Фетьку Мартинова вором. И Фетька Мартинов сказал: 
тот де вор, которой своим челобитьем украл у государя четырнацеть варниц. И после 
того пошел Парьфеней, пощел в съезжую избу, и в то время у съезжей избе на улицы учал 
Ивашка Урюпин бранитьца с человеком гостя Федора Веневитова с Онискою, и в то вре-
мя я пошел на кабак, и драки и задору ничево не видил. И в то же время, поизгодив мало, 
щел я с кабака, и у съезжей избе Парьфеней Веневитов, ходячи, являет в бою и в резанье 
на Фетьку Мартинова, да на Урюпиных, и на подьячих на Давыдка и на Мишку Стеблева, 
а у него, Парьфенья, изо лбу кровь идет, а у Никифора из руки идет. А хто их бил и резал, 
того я сам не видил и умыслу никакова не ведаю. 

1 ч[еловек]. //
(158) Нефетька Сляндухин сказал по государеву крестному целованью: в Семень 

день был де я в то время дома,  как грех стался над Парьфеньем и над Никифором Веневи-
товыми. И вышел де после тово в ряд и видел де, как ведут Никифора Веневитова, а у него 
из правой руки кровь идет, а Парьфенья де идучи не видил. А хто их бил и резал, того де я 
не видил, а являют де оне, идучи, в бою и в резанье на Фетьку Марьтинова, а отчего у них 
драка и задор стался, и хто в том воровстве завотшик был, тово де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Тимошка Пашковской сказал по государеву крестному целованью: в Семень день 

был де я в лавки, как грех стался над Парьфеньем Веневитовым и над племяником ево Ни-
кифором, и видел, сидечи в лавки, Парьфеней и Никифор идут рядом, у Парьфенья изо 
лбу кровь идет, а у Никифора из руки, а хто их бил и резал, того де я не видил. А являют 
де оне, идучи, в бою и в резанье на Фетьку Мартинова с ево товарыщи, а хто товарыщей, 
того де я не слышил. А отчего драка и завод стался, и хто в том воровстве заводщик, того 
де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Якушко Яковлев сказал по государеву крестному целованью: в Семень день был де 

я в лавки в ряду, по соборнаго молебна учинился в остроге шум, и услышав тот щум, и по-
шел де в острог90, // (159) ано де на площади у съезжей избы ходит Парьфеней Веневи-
тов, а у него изо лбу кровь идет, а племяник ево Никифор тут же ходит, а из правой руки 

90 На обороте рукоприкладства: К сим ричям сыскным Юшька Офанасьев вместо Нефедья Сляндухина по его 
велению руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо отца своего Тимофея руку приложил.
К сей скаски // Ефимко Иванов вместо Якова Яковлева по его веленью руку приложил.
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у нево кровь идет, а хто их бил и резал, того де я не видил. А являют де оне на Фетьку Мар-
тинова, а на Урюпиных и на подьячих на Давыдка и на Мишку Стеблева явки де от них 
на слыщил, бил де и резал их Фетька Мартинов. А отчего у них драка и задор стался, и хто 
в том воровстве завотщик, того де я не ведаю.

1 ч[еловек].
Васька Дудихин сказал по государеву крестному целованью: в Семень день прищел 

я, Васька, после соборнаго молебна к приказу, а у приказу де людей стоит много, а слуща-
ют государевой грамоты об откупе соляной пощлины, что привез гостя Федора Веневи-
това сын ево Василей. И как вычьли тое государеву грамоту, и староруския соловары по-
дали челобитную воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову о сроку, покаместь их челобитье 
государю на Москве будет. И Федор Мартинов в те поры назвал Парьфенья вором: что 
де вы в своем челобитье потаили четырнацеть варниц. И от тово де я, Васька, и прочь 
пощел к обедни, а драки я не ведал. А на ково те Парьфеней являл, и явку я видил в мире 
письменую, а заводу никакова не ведаю.

1 ч[еловек]91. // 
(160) Игнашка Падора сказал по государеву крестному целованью: в Семень день, 

как стался грех над Парьфеньем и над Никифором, и я в то время был в ряду в лавки, 
тольки де я видил, идучи Парьфеней и Никифор Веневитовы в крови, и являют на Фетьку 
Мартинова и на Урюпиных на Гришку и на Ивашку в бою и в резанье, а заводу и умыслу 
никакова не ведаю. А сыскные речи писал земской дьячек Ющка Степанов92.

1 ч[еловек]. //
(161) Лета 7157-го году октября в 6 день по государеву цареву и великого князя 

Алексея Михайловича всеа Русии указу, и по грамоте за приписью дьяка Альмаза Ива-
нова, и по наказной памяти воеводе Ондрея Кузьмича Чоглокова староруской съезжей 
избы подьячей Михей Алемьпиев да пущкарь Тараска Грабленой у староруских стрель-
цов у десятников и у всих рядовых болщим повальным обыском порозну спрашивал: как 
в нынешнем во 157-м году сентября в 1 день в Старой Русы на площаде у съезжей избы 
Федька Мартинов, да боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяне Гришка и Иваш-
ко Урюпины, да отставной подьячей Давытко Микифоров, да площадной подьячей Ми-
халка Стеблев Парфена Веневитова и племяников его и людей их бели ль иле резали ль, 
и коим умышленьем, и хто у нех в том воровстве заводца, и отчего у них задор стался? 
И старо руския стрельцы, десятники и вси рядовыя, сказале по государеву цареву и вели-
кого князя Алексея Михайловича всеа Русии крестному целованью. // 

(162) Сказал стрелецкой десятьник Михалка Дметреев по государеву крестному 
целованью: был я в Семень день в Старой Русе у съезжей избы, как подьячей чол госу-
дареву грамоту о соляной пошлины. И черенике подали воеводе Ондрею Кузьмичю Чо-
глокову челобитную о сроку, а пошлем де чолобитчика к Москве государю бить челом, 
чтоб нам платить пошлина соляная по-прежнему в съезжей избы. И Фетька Мартинов да 
Гришка Урюпин стал Парфена и племяников его бранить: вы де, воры, в челобитье в сво-
ем прокрали четырнацать варниц, да о том у них многая прека была. И Парфен в при-
каз пощол, а Федька Мартинов стал кричать перед приказом: государи де, бьют. А его, 

91 На обороте рукоприкладство: К сей скаски Васька Дудихин руку приложил.
92 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Игната Падоры по его 
веленью руку приложил.
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Фетьки, я бьючи никого не видил. А Федора Веревитова человек Аниска от приказу прочь 
побежал, как Фетька Мартинов кричать стал, а отчего тот Ониска побег, того я не ведил, 
он ли кого задрал, или кто его, Ониску, будет задрал. А Фетька Мартинов тож кричит, что 
бьют, и его, Фетьки, в то время нехто не бьет. И Парфен ис приказу выщод, стал его, Феть-
ку, бранить, хто тобя, вора, бьет? И Фетька Мартинов говорил: люди ващи бьют, Они-
ска, а Ониски // (163) в то время и у приказу нет. И Федора Веневитова дети Никифор, 
и Офонасей, и Василей с крыльца побигли на зень, и Никифор с Фетькою Мартиновым 
схватился, и в то время Давытко Микифоров ухватил Микифора поперек да отьпихнул 
прочь, и после того я его, Давытка, в бою не видал. А Гришки да Ивашка Урюпиных в то 
время ведил, как бранилися с Парфеном, а бьючи их в бою не ведал. А как Фетька Марти-
нов Парфена и племяника его Никифора и людей их ножом ризал, того я не ведил. А Пар-
фен и племяники его кричат: Фетька де нас рижет. И воевода в то время на стрельцов 
закричал, велил рознимать и Фетьку Мартинова хватать, и я Фетьку Мартинова схватал93, 
и он , Фетька Мартинов, из рук у меня выдрался. И я осмотрил на себе, верхней кафтан 
изризан, а ножа мне у его, Фетьке, никак не лучилось ведить. А Парфен, и племяник его 
Никифор, и люди их ходят в крове перерезаны, а хто их резал, того я не ведил, а умыслу 
их и заводу ничего не ведаю.

1 ч[еловек]. // 
(164) Сказал стрелецкой десятник Онанья Казаринов по государеву крестному 

целованью: в Семень день я был на пустощи, и как с пустощи щол, и стритил Парфена, 
и племяника его, и людей их в крове, а хто их бел и ризал, и хто во ровстве завотца, и хто 
умышлял, того я ничего не ведаю, а явки от них ничего не слыхал.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Васька Матфеев по государеву крестному целованью: бу-

дучи в Семень день у съезжей избы, то я видил еще до драки – Фетька Мартинов кричал: 
государи де, бьют. А бьючи его, Федьки, не ведил никого. И я в то время прочь пощол, 
а Давытка Микифорова, и Гришки и Ивашка Урюпиных, и Михалки Стеблева не ведал, 
а умыслу и заводу их ничего не видаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Офромко Максимов по государеву крестьному целованью: 

в Семень день был де я в Мерском в Суме, и прищол в острог и ведил Фетька Мартино-
ва, дерютца с Парфеном Веневитовым и с племяникам его, а Фетька бороница от них 
ножем. А как его, Парф ена, и племяника, и людей их поколол, того я не ведил. А Давытка 
Микифорова, и Гришки и Ивашка Урюпиных94, // (165) и Михалки Стеблева, тех в бою 
не ведал, а умыслу и заводу, и отчего задор стал, того ничего я не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Ондрюшка Недощивков по государеву крестьному цело-

ванью: в Семень день я был у съезжей избы, а драка сталась при мне, а хто задрал, того 
я не ведил, а дрался Фетька Мартинов с Парфеном и с племяником его. А как Парфена 

93 Слова и я Фетьку Мартинова схватал написаны дважды.
94 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Васька Еремеев вместо Ананьи Казаринова по ево 
веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Остратко Тарасьев вместо Васки Матфеева по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Офрема Максимова по его веленью руку приложил.
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и племяника его Никифора, и людей их ножом резал, того я не ведил. А то я ведел, как 
Фетька Мартинов нож от себя прочь кинул, а Гришка Урюпин тут был, а как дрался, того 
я не ведил. А Давытка  Микифорова, Ивашка Урюпина и Михалки Стеблева в бою не ве-
дал. А умыслу и заводу их, того ничего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Левка портной мастер по государеву крестьному целова-

нью: в Семень день я щол мимо приказ съезжую избу, а Фетька Мартинов кречит: го-
судари де, бьют. А хто его, Фетьку, бьет, того я не ведил. А Гришки, Ивашка Урюпиных, 
и Давытка, и Михалки Стеблева в бою не ведал, а умыслу и заводу, и отчего задор стал, 
того ничего не ведаю.

1 ч[еловек]95. //
(166) Сказал рядовой стрелец Фролко Фомин по государеву крестьному целова-

нью: в Семень день я был на подворье своем, и выщол на улицу, и ведут Парфена, и племя-
ника, и людей их в крове. И являют на Фетьку Мартинова да на Гр ишку Урюпина, а на Да-
вытка Микефорова, и на Ивашка Урюпина, и на Михалку Стеблева явки от них не слыхал, 
а умыслу и заводу ничего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Михалка Борисов по государеву крестьному целованью: 

будучи в Семень день у съезжей избы, как государеву грамоту подьячей чол, и как прочол, 
и Фетька Мартинов и Гришка Урюпин стали Парфена и племяников его бранить и ворам 
называть: в челобитье вы своем прокрали варниц, а сколько числом варниц, того я не до-
слыщил. И Федора Веневитова человек Ониска стал Фетьку Мартинова бранить: за что 
господ нащих бранишь? И Фетька Мартинов закричал: государи де, бьют. А Ониска по-
бежал, а Фетьки Мартинова я бьючи не ведил никого. И в то время и я прочь96 // (167) 
отщол. А Давытка Микифорова, Ивашка и Гришки Урюпина, и Михалки Стеблева в бою 
не ведал. А Парфена, племяника97 его Никифора и людей их ведил в крове, а хто бил их 
и резал, того я не ведал, а умыслу и заводу того я ничего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал стрелец Ротька Васильев по государеву крестьному целованью: буду я в Се-

мень день у съезжей избы, как прочитал подьячей государеву грамоту о соляной пошли-
ны. И Фетька Мартинов да Гришка Урюпин попрекали Парфена и племяников его: вы де 
воры, в челобитье своем прокрали варниц, а колько числом варниц, того не дослыщил, 
и отщол прочь к подворью своему. И после того вскоре заслыщил щум и крик, что де 
бьют и режут, и я в то время прибег и ведил Парфена, и племяника его, и людей в крове, 
а хто их бил и резал, того я не ведил. А Давытка, Ивашк а Урюпина и Михалки Стеблева 
в бою не ведал98, // (168) а умыслу и заводу ничего не ведаю.

1 ч[еловек].

95 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Андрея Недошивкова 
по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Ларионов вместо Левки портного мастера по ево веленью руку приложил.
96 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Васька Еремеев вместо Фролка Фомина по ево веленью 
руку приложил.
К сим сыскным речам Васька Еремеев вместо Михалки Борисова по ево веленью руку приложил.
97 В тексте – пленика.
98 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным речам Ивашко Ларионов вместо Ротьки Васильева по его 
велению руку приложил.
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Сказал стрелец Степаш Павлов по государеву крестьному целованью: в Семень 
день я был на карауле у Горних ворот, и заслыщил щум велик у приказу. И как я бежал 
к приказу, и стритил – от приказу бежит Гришка Урюпин, а Парфен, и племяник его Ни-
кифор, и люди их ходят в крове, а хто их бел и резал, того я не ведал. А Фетька Мартинов 
в то время в тюрму посажен. А Давытка Микефорова, Ивашка Урюпина и Михалки Стеб-
лева в бою не ведал, а умыслу и заводу, и отчего задор стал, того я нечего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал стрелец Фетька лоник по государеву крестьному целованью: в Семень день 

я дома не был, ходил за казною к Москве, драки, бою, умыслу и заводу ничего не ведаю.
1 ч[еловек].
Сказал стрелец Макуш Дементиев по государеву крестьному целованью: будучи 

в Семень день у съезжей избы, как подьячей государеву грамоту чол99 // (169) о соляной 
пощлины, и череники подале воеводе Ондрею Кузьмичю Чоглокову челобитную, а биле 
челом о сроку. А Фетька Мартинов и Гришка, Ивашко Урюпины стале Парфена и племя-
ников его ворам называть: в челобитье вы своем прокрали четырнацать варниц. И о том 
у них многая прека была, и Парфен в приказ пощол, а Фетька Мартинов закричал: государи 
де, бьют. А бьючи я его, Фетьки, никого не ведил. А Федора Веневитова человек Ониска 
в то время побиг, а Фетька Мартинов за ним кинелся, и не бев его, Ониски, назад воротил-
ся, а стал кричать, что бьют, а я его, Фетьки, и в то время бьючи никого не ведал. И Пар-
фен и племяники его вышли на крыльцо, стали его, Фетьку, бранить: хто тобя, вора бьет? 
И Фетька Мартинов стал Парфену говорить: люди ващи бьют. И в то время Парфеновы 
племяники с крыльца кинулись к Фетьки Мартинову, и Парфен за ними с крыльца идучи, 
вопит: роздави его,  гада. А Фетька Мартинов с племяникам его дереца, и Гришка да Ивашко 
Урюпины100 // (169) тут ж деруца. Иващка я ведил, как Парфена и племяников его без-
мином бел, а у Гришки Урюпина в руках не ведил ничего, а Фетьку Мартинова я в идел, как 
нажом против Никифора махал, а как Микифора поколол, того я не ведил. А как Федорова 
Веневетова человека Гаврилку ножом поколол в спину, то я ведил. А Давытка Микифорова 
и Михалки Стеблева в бою не ведал, что вскоре воевода на стрельцов закричал, велил роз-
нимать и Фетьку Мартинова схватать. А умыслу их и заводу ничего не ведаю.

1 ч[еловек] .
Сказал стрелец Мартишко Сумров по государеву крестьному целованью: в Семень 

день я был на пустощи, а отчего драка сталась, того ничего не ведаю, а умыслу и заводу 
ничего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Ондрющка Михайлов по государеву крестьному целова-

нью: в Семень день был на пустоши, а драки и заводу101 // (170) не ведаю.
1 ч[еловек].

99 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Степана Павлова по его 
веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Федора лонника по его веленью руку приложил.
100 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Васька Мухин вместо староруского стрельца Макуш-
ки Дементеева по ево веленью руку приложил.
101 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Мартына Сумрова по 
его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ющка Стефанов вместо Андрея Михайлова руку приложил.
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Сказал рядовой стрелец Васька Высота по государеву крестьному целованью: в Се-
мень день я был в саду в сторожех, а отчего драка стала и завот, того я не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Офонька Тополь по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я после молебена щол ко двору, отчего драка сталась и задор, того ничего 
не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Первушка Момот по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был в лесу, а отчего драка и задор сталися, того я не ведаю.
1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Ортюшка Щохин по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был в деревне, а отчего драка и задор стался, того я не ведаю. 
1 ч[еловек]102. // 
(171) Сказал рядовой стрелец Олиско Данилов по государеву крестьному целова-

нью: в Семень день я был в ряду после молебена, а отчего драка и задор стался, того я 
не ведаю, а Парфен в ряду идучи в крове, являет в бою и в ризанье на Фетьку Мартинова, 
а умыслу их и заводу нечего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Оксенька Павлов по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был на пустощи, драки и задору и умыслу их и заводу я ничего не ведаю.
1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Микитка Белоногов по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был в дороге, ходил к Москве за государевою казною, а драки и задору 
ничего не ведаю.

1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Богдашко Иванов по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был в лесу, драки, и задору, и умыслу и заводу ничего не ведаю.
1 ч[еловек].
Сказал рядовой стрелец Павелко Мелентиев по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был в лесу, драки103 // (171а) и задору ничего не ведаю.
1 ч[еловек].
Сказал стрелец Микитка Федотьев по государеву крестьному целованью: буду я 

в Семень день перед съезжею избою, как государеву грамоту подьячей чол о соляной пош-
лины, а чюреники подали воеводе челобитную о сроку. А Фетька Мартинов стал Парфена 

102 На обороте рукоприкладства: Иванки Высоты по их веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Павелко Романов вместо Офоньки Тополя по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Павелко Романов вместо Перьвушки Момота по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Ортемья Шохина по его веленью руку приложил.
103 На обороте рукоприкладства: К сим сыскным речем Ющка Стефанов вместо Олиса Донсково по ево веле-
нью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Ларионов вместо Павелка Мелентеева и сына его Оксенка по его велению 
руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Микиты Белоногова по ево веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Богдана Иванова по его веленью руку приложил.
К сим сыскным речам Ивашко Ларионов вместо Павелка // Мелентьева по его веленью руку приложил.
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вором называть: в челобитье вы своем прокрали четырнацать варниц. И бранився Фетька 
Мартинов, закричал: государи де, бьют, а бьючи я его, Фетьки, в то время не ведил нико-
го. И Парфен на его, Фетьку, закричал, стоя на крыльцы: хто тобя бьет? И Фетька ска-
зал: люди ващи. И в то время Федора Веневитова дети Никифор, и Офонасей, и Василей 
с крыльца кинулись на зень и учали с Фетькою Мартиновым дратца, а Парфен с крыльца 
идучи, говорит: роздаве его, гада. А как Фетька ножом Парфена и племяника его, и людей 
их ризал, того я не ведал. А Давытка Микифорова в бою видил, а деручись его не ведил. 
А Гришку да Ивашка Урюпиных в бою ведил, а деручись их не ведал. А Михалки Стеблева 
в бою104 не ведал. А умыслу их и заводу не ведаю105.

1 ч[еловек]. // 
(172) Сказал стрелец Кирилка Дементиев по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был у съезжей избы, как подьячей чол государеву грамоту. А Фетька 
Мартинов стал Парфена бранить и вором называть: ты де, Парфен, прокрал в челобитье 
своем четырнацать варниц. И Фетька Мартинов кричать стал: государи де, бьют. А его, 
Фетьки, бьючи в то время не ведил никого. И Парфен стал его, Фетьку, бранить: кто тобя, 
вора, бьет? И Парфеновы племяники Никифор, и Офонасей, и Василей с крыльца ки-
нулися к Фетьки Мартинову дратца, а Парфен за ним с крыльца идучи кречит: раздави 
его, что гада. А Давытко Микифоров и Гришка Урюпин тут быле, деручись я их не ведил. 
А как Фетька Мартинов ножом ризал Парфена и племяника его и людей их, того я не ве-
дил. А как Фетька Мартинов нож от себя прочь кинул, то я ведил. А Ивашка Урюпина 
и Михалки Стеблева – тих в бою не ведал, а умыслу их и заводу – того я ничего не ведаю106. 

1 ч[еловек]. // 
(173) Сказал стрелец Михалка Недощивков по государеву крестьному целованью: 

в Семень день я был у съезжей избы, а драка стала при мне, а хто задрал, того я не ведил, 
а дрался Фетька Мартинов с Парфеном и с племяникам его. А как Фетька Мартинов ножом 
Парфена, и племяника ево, и людей их резал, того не ведал. А Гришка Урюпин в бою был, 
а деручись я его не ведал. А Ивашка Урюпина и Давытка Микифорова, и Михалки Стебле-
ва – тих в бою не ведал. А умыслу их и заводу – того я ничего не ведаю. А сыскные речи писал 
староруской стрелецкой десятник Михалька Дметреив на себя и на товарыщов своих107. 

1 ч[еловек]. // 
(174) Лета 7157-го октября в день по государеву цареву и великого князя Алек-

сея Михайловича всеа Русии указу, и по грамоте за приписью дьяка Алмаза Иванова, 
и по приказу воеводы Андрея Кузьмича Чоглокова староруской подьячей Михей Алем-
пиев да староруской пушкарь Тарас Грабленой сыскивали в околоруских погостех всяки-
ми людьми большим повальным обыском и всякими сыски накрепко: старосты, и цело-
вальники, и крестьяны по государеву цареву и великого князя Алексея Михайловича 
всеа Русии крестному целованью – в Старой Русе на площади у съезжей избы Фетька 
Мартынов, да боярина Ивана Васильевича Морозова крестьяне Гришка да Ивашко 

104 Слова в бою написаны дважды.
105 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным речам Васька Еремеев вместо Никиты Федотьева по ево 
веленью руку приложил.
106 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным ричам Павелко Романов вместо Кирилки Дементеева по ево 
веленью руку приложил.
107 На обороте помета: к сим сыскным речам Ивашко Пашковской вместо Михайлы Недошивкова по его 
веленью руку приложил.
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Урюпины, да отставной подьячей Давытко Никифоров, да площадной подьячей Мишка 
Стеб лев Парфенья Веневитинова, и племянников ево, и людей их в нынешнем во 157-м 
году сентября в 1 день били ль и резали ль, и коими обычаи, и по какому умышленью, 
и хто у них в том воровстве завотщик, и от чьево у них заводу то сталося. И околору-
ских погостов старосты Федор Петров сын Чернецкой да Онтон108 // (175) Васильев 
сын Гарижской, да крестьяне Мартишко Григорьев, да Филька Никифоров, да Гаврил-
ка Баталов, да Ортюшка Дмитриев, Петрушка Алексеев, Ерофейко Семенов, Тимошка 
Александров, Олешка Кузмин, Онишка Ондреев сын Онухифской, Бориско Юрьевской, 
Трофимко Яковлев, Пронка Филимонов, да Трофимко Силуянов, Якушко Гринев, Фетка 
Беклешов, Гришка Жулев, Левка Смозолчина, Офонька Подбереской, Богдашко Дубнин, 
Фетька Лодейшиков, да Фетька Новик Котецкой, Трешка Соколовской, Офонка Семе-
нов, Якушко Крутецкой, Прошка Пневатицкой, Иваш Филипов сын Косицын, Офонка 
Мельничник, Федотко Власов, Лучка Кузмин, Фетька Софонов, Ивашко Степанов сын 
Пуговка, да Ивашко Бабин, Васка Сергиевской, Фетька Кулибакин, Михейко Дедин, 
Галашка Ефимов, Ивашко Меншага, да Ивашко Омбросов, Сенка Ортюхов, да Сенка 
Звоской, Калинка Семенов, Овдошко Селяской, Фетька Мануилов, Сава Панкратов, Ар-
хипко Никифоров, Якушко Павлинов, Левка Бараблин, Ивашко Суботин, Пимишко Ми-
ронов, да Пимишко Корелин, Филипко Лебзов, Овдошко Волков и все крестьяне около-
руских погостов сказали: в нынешнем де во 157-м году сентября в 1 день после соборнаго 
молебена вышли мы109, // (176) околоруские старосты и крестьяне, за город для мирских 
земских дел, старост и целовал ьников выбирать. А после нас, помотчав немногое110 вре-
мя, аже из города ведут того Парфенья Веневитина изрезана, да и племянника ево, Ни-
кифора Федорова сына Веневитина тако же убита и резана, а обоих ведут в крови. И тот 
Парфеней да племянник ево Никифор Веневитовы являли нам, что де били нас и резали 
Фетька Мартинов да отставной подьячей Давытко Никифоров с своими товарыщи и со-
ветники. А как их били и резали, и мы того не видали, потому что мы у съезжей избы в то 
время не были, а были за городом, то наши и речи по государеву цареву и великого князя 
Алексея Михайловича всеа Русии крестному целованью. А обыскных людей имяна и речи 
писал околоруских погостов земской дьячек Томилко Семенов. 

2 ч[еловека] старост, 52 ч[еловека] кре[стьян] //
(177) 157 году октября в 19 день по государеву цареву и великого князя Алексея 

Михайловича всеа Русии крестному целованью в Старые Русы в съезжей избы Петров-
ского погоста крестьянин Елизарко Васильев сын Гобанов сказал: в нынешнем де во 157-м 
году сентября в 1 день пришол ди я в С тарую Русу для богомолья, а видел у съежей избы 
Ивашко Урюпин ударил по уху Федорова человека Веневитина Ониску, и к тому де удару 
Фетька Мартынов вскричал: бьют де, бьют. А Парф еней к тому Веневитов сказал: А тобя 
де, вора, хто бьет. И Фетька сказал Мартынов: тот де вор, чьи люди бьючи. И тот де Феть-
ка, выхватя нож, да тем ножом Никифора Веневитова резал сам Фетька Мартынов, а хто 

108 На обороте рукоприкладства: К сему обыску Покрова Пресветей Богородицы поп Стефанища в детей 
своих духовных вместо околоруских крестьян руку приложил.
К сему обыску егорьевской поп Федорище Ананьин в детей своих духовных место // околоруских крестьян 
по их веленью руку приложил.
109 На обороте рукоприкладство: Козмище вместо детей своих духовных околоруских крестьян по их веле-
нию руку приложил.
110 В тексте – немное.
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де Парфенья Веневитова да и ево людей резал, и того де я не видал. А Мишка де Стеблев 
на той драки не бывал, я де ево не видал, а у съежей избы111.

1 ч[еловек] кре[стьянин] // 
(178) 157-го ноября в 6 день околоруской крестьянин деревни Учна Первущка Се-

менов сын Крутецькой сказал по государеву цареву и великого князя Алексея Михай-
лови ча всеа Русии крестному целованью: в нынешнем во 157-м году сентября в 1 день 
пришел де он, Первушка, к съежей избе, и воевода де Андрей Кузьмичь стоит у съежей 
избе на крыльце, а Парфеней Веневитов ходит перед съежею избою в крови, а Никифора 
тут не видил и явки от нево, Парьфенья, никаково не слыщил, а умыслу и заводу не ведаю 
ничево, то моя, Первушкина, и сказка.

1 ч[еловек] крес[тьянин]112 //
(179) 157 году ноября в 7 день околоруских погостов крестьянин Петрушка Мат-

феев сын Котецкой сказал по государеву цареву и великого князя Алексея Михайловича 
всеа Русии крестному целованью: как де в нынешнем во 157-м году сентября в 1 день грех 
стался в Семень день над Парфеньем Веневитовым и над племянником ево Микифором, 
и я де в то время с околорускими крестьяны, и выбирали во 157 год старосту для збору 
государева обежного оброку в сузмен, и видел как Парфеней Веневитов с племянником 
пришел к нам в съем, а у нево, Парфенья, изо лбу кровь идет, а у племянника ево Мики-
фора ис правой руки кровь идет. А хто их бил и резал, того де я не видел, а являют де оне 
в бою и в резанье на Фетьку Мартынова да на Давытка подьячего с их товарыщы, а от-
чего у них драка и задор сталась, и хто умышлял и в том воровстве завотчик был, того де 
я ничего не ведаю113. //

(180) 157-го году ноября в 9 день околоруских погостов крестьянин Ильюшка 
Гаврилов сын Черенчицкой сказал по государеву цареву и великого князя Алексея Ми-
хайловича всеа Русии крестному целованью:  как де в нынешнем во 157-м году сентября 
в 1 день грех стался в Семень день над Парфеньем Веневитовым и над племянником ево 
и над людми их, и я де в то время был у соборного молебна, и после молебна был у часов, 
и стоял в притворе в людех. И в то время на площади учинился шум велик, а вопят: режут 
де, режут. И услыша я тот шум, и поглядил из-за людей в двери, ажно ведут Парфенья Ве-
невитова под руки, а у него изо лбу кровь идет, и племянника ево Никифора тут же видел, 
ведут под руки, а него из руки кровь идет. А хто их бил и резал, того де я не видел, а явки 
от них в то время не слышел, потому что стоял далече в людех, тольки де я видал преже 
того не в один након, как ходили Фетька Мартынов да отставной подьячей Давыдко Ми-
кифоров, а у них за голян ищем ножи были. А отчего у них драка и задор сталась, и хто 
умышлял и в том воровстве завочшик был, того де я ничего не ведаю, то мои Ильюшкины 
речи.

1 ч[еловек] крес[тьянин]114.

111 На обороте рукоприкладство: К сей скаски Ющка Степанов вместо Елизара Васильева сына Губанова 
по ево веленью руку приложил.
112 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным речам Ивашко Пашковской и вместо Первого Крестецкого 
по его веленью руку приложил.
113 На обороте рукоприкладство: К сим сыскным ричам Иевко Пересьцькой вместо Петра Матфиева по его 
велению руку приложил. 
114 На обороте рукоприкладство: К сем сыскным рече Левка Синилов вместо Ильи Гаврилова сына Черенчиц-
кого по ево веленью руку приложил.
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№ 10

1648 г., около 22 декабря. Челобитная гостя Федора Лукьяновича Веневитова 
о продолжении сыска о событиях 1 сентября 1648 г.

(510) Царю государю и великому князю Алекскею Михайловичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Федька Веневитов. Жалоба, государь, мне Старой Русы на Федора Мар-
тынова сына Смывалова, да на подьячего на Давыда Микифорова, да на Григорья Урюпи-
на, да на Михаила Стеблева. В прошлом, государь, во 156-м году в Старой Русе на Семень 
день был брат мой Парфеней и мои детишка в соборной церкви у молебна, за твое госу-
дарское здравие Бога молили. И тот Федор Мартынов сын Смывалов с товарыщи, стакав-
ся с воровскими людьми, брата моего Парфенья, и детишек моих, и людишек у соборные 
церкви учали бить и ножами резать. И из съезжей избы воевода Андрей Чоглоков, уви-
дя такое убойство и смятение, из съезжей избы вышед, воров перехватал и за приставы 
передовал, и к тебе, ко государю, к Москве о том писал об их воровстве. И по твоему го-
судареву указу за то их воровство велено пытать. И сведав тот Федор Смывалов и подья-
чей Давыд Микифоров твой государев указ, что велено их пытать, и они в Старой Русе 
воеводу скупили, и воевода их из-за пристава отпустил для своей безделной корысти, и те 
воры и по ся места бегают. А Григорья Урюпина да Михаила Стеблева пытал их по посу-
лом, и после пытки их слободил. А по твоему государеву указу и по грамоте тех воров до 
твоего государева указу ис тюрьмы выпускать не велено. И те воры, Григорей Урюпин да 
Михаил Стеблев, ныне ходят в Старой Русе напрости и хвалятца на моих детишек всяким 
убойством, и ножевым резаньем, и пожаром, и всякими лихими умыслы. Милосердый 
государь царь и великий князь Алексей Михайловичь всеа Русии, пожалуй меня, холопа 
своего, вели, государь, тех воров Григорья Урюпина да Михаила Стеблева до своего го-
сударева указу посадить в тюрьму, и покаместа товарыщи их Федор Смывалов да Давыд 
Микифоров сыщутца, а чтоб таким вором впредь было воровать не повадно, и детишкам 
бы моим от них вконец не погинуть и промыслишков своих не отбыть. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй115.

№ 11

1649 г., около 23 января. Мировая челобитная гостя Федора Лукьяновича Ве-
невитова, торгового человека Федора Мартынова сына Смывалова и старорусского 
подьячего Давыда Никифорова.

(181) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Федька Веневитов, да торговой человек Федька Мартынов, да старо-
руской подьячей Давыдка Микифоров. В нынешнем, государь, во 157-м году сентября 
в 1 день учинилась, государь, в Старой Русе перед съезжею избою драка у меня, Федьки 
Мартынова, Гостиные сотни с торговым человеком с Парфеньем Веневитовым, да с мои-
ми Федоровыми детми Веневитова с Микифором, да с Офонасьем, да с Васильем, и о той 

115 На обороте помета: 157-го декабря в 22 день послать государеву грамоту в Старую Русу к воеводе, над 
ними учинить по прежнему государеву указу, а что он над ними учинит, о том отписать к государю. А то знат-
но, что по ся места в том деле ничего не учинено и к государю не писывано, и то зделано поноровкою. 
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драке староруской воевода Андрей Чоглоков писал к тебе, государю, к Москве. И по той 
ево отписке и по моему, Федьки Веневитова, челобитью и брата моего Парфенья Вене-
витова послана в Старую Русу твоя государева сыскная грамота, а велено про тое драку 
и ножевое резанье старорускому воеводе Андрею Чоглокову сыскать. И ныне я, холоп 
твой, Федька Мартынов, гостю Федору Веневитову добил челом, и в том во всем деле 
помирился, и впредь я, Федко Веневитов, и брат мой Парфеней, и мои Федоровы дети Ве-
невитовы в той драке на Федора Мартынова и на подьячего на Давыда Микифорова тебе, 
государю, не челобитчики. Милосердый государь царь и великий князь Алексей Михай-
ловичь всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, се наше челобитье и мир 
записать. Царь, государь, смилуйся116.

№ 12

1649 г., около 12 марта. Челобитная гостя Федора Лукьяновича Веневитова, 
торгового человека Федора Мартынова сына Смывалова и старорусского подьячего 
Давыда Никифорова об освобождении из-под стражи людей Смывалова.

(182) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьют 
челом холоп твой Федька Веневитов, да торговой человек Федька Мартынов, да подьячей 
Давыдко Никифоров. В нынешнем, государь, во 157-м году сентября в 1 день учинилась, 
государь, в Старой Русе перед съезжею избою драка у меня, Федьки Мартынова, Гости-
ной сотни з братом Федора Веневитова с Парфеньем Веневитовым и з детми ево, Федо-
ровыми, с Никифором, да с Офонасьем, да с Васильем, и о тое драки староруской воевода 
Андрей Чоглоков писал к тебе, государю, к Москве, и по той ево отписки и по моему, Фе-
дорову, и брата моево Парфенья челобитью прислана твоя государева сыскная грамота, 
а велено про тое драку сыскать. И я, Федька Мартынов, ему, гостю Федору Веневитову, 
и брату ево Парфенью, и детям ево в той драке во всей добил челом и с ними я, Федька 
Мартынов и Давыдко Никифоров, во всем в том деле помирилися. А в той драки людиш-
ка мои Федькины, Прошка Кук да Тотарин Гришка, посажены в тюрьму, а Дмитрейко Фе-
доров в той драке бегает. Милосердый государь царь и великий князь Алексей Михайло-
вичь всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, дать о том свою государеву 
грамоту в Старую Русу к своему государеву воеводе, чтоб тех колодников в той драки из 
тюрьмы из-за приставов, и приставов Ортюшку Офонасьева и Михалку Кибирева в том 
деле свободить. Царь, государь, смилуйся, пожалуй117.

116 На обороте помета и рукоприкладства: 157-го генваря в 23 день подал гость Федор Веневитов. Взять к 
делу и записать челобитье.
К сей мировой челобитной вместо гостя Федора Веневитова, и брата ево Парфенья, и детей ево по их веле-
нью Иван Юдин руку приложил.
К сей мировой челобитной Фетька Мартынов руку приложил.
К сей мировой челобитной Давыдко Никифоров руку приложил.
117 На обороте помета: 157-го марта в 12 день государь пожаловал, велел челобитье их записать и грамоту им 
дать.
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№ 13

1649 г., около 21 марта. Челобитная боярина Ивана Васильевича Морозова 
об освобождении из-под стражи его крестьянина Григория Васильева сына Урюпина.

(185) Царю государю и великому князю Алексею Михайловичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Ивашка Морозов. У купленой моей соляной варницы живут в Старой 
Русе крестьянишка мои Васка Урюпин з детьми з Гришкою, да с Ывашкою, да с Сенькою. 
И в нынешнем, государь, во 157-м году бил челом тебе, государю, ложно гость Федор Ве-
невитов, поклепав напрасно ножевым резаньем крестьянишак моих по той недружбе, что 
у крестьянинишка моево у Гришки Урюпина ево Федоровы дети в Старой Русе пограбили 
моих дров три тысячи сажен, и в том, государь, деле суд был. И по той, государь, недруж-
бе он, Федор Веневитов, бил челом тебе, государю, ложно. И по его ложному челобитью 
в Старой Русе крестьянинишка моево Гришку пытал насмерть воевода Ондрей Чогло-
ков, норовя им, и с пытки обыскивали всем городом про то, как с ево Федоровыми детьми 
была драка у москвитина у Федора Мартинова. И в обыску, государь, крестьянинишка 
моево Гришку оправили всем городом, и те, государь, обыски и пытошные роспросные 
речи присланы к Москве в Ноугородцкую четь, а указ по тем обыскам не учинен и по се 
число. А ныне, государь, тот Федор Веневитов, и брат ево Федоров Парфеней Веневитов, 
и дети ево Федоровы с тем Федором Мартиновым, с кем у них была драка, в том деле по-
мирились и мировую челобитную за руками принесли в Ноугородцкую четь. А тот мой 
крестянинишка Гришка в Старой Русе сидит в тюрьме и по се число, умирает голодною 
смертью. А по твоему государеву указу нам, холопям твоим, и крестьянишкам нашим 
варниц держать не велено, и я тое соляную варничелку продал. Милосердый государь 
царь и великий князь Алексей Михайловичь всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, 
не вели, государь, ево Федорову ложному челобитью поверить и крестьянинишка моево 
мимо обысков напрасно в тюрьме уморить, вели, государь, дать свою государеву грамоту 
в Старую Русу к воеводе и крестьянинишка моево из тюрьмы выпустить. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

№ 14

1649 г., около 21 марта. Выписка из пыточных речей крестьянина Григория 
Урюпина.

(186) В нынешнем во 157-м году сентября в 14 день писал ко государю царю и вели-
кому князю Алексею Михайловичю всеа Русии из Старые Русы воевода Ондрей Чогло-
ков: в Старой де Русе у съезжей избы на площади учинилась драка, а на той драке Гости-
ные сотни Парфеней Веневитов поколот в лоб над левою бровью да в левую руку выше 
локтя; да племянник ево Микифор Веневитов поколот в правую руку подле згиба у запяс-
тья; да люди их Микитка Корнильев поколот в левую пазуху, Гаврилко Васильев поколот 
в спину. А били де их и кололи бараш Федка Мартинов да боярина Ивана Васильевича 
Морозова крестьяне Гришка да Ивашко Урюпины с людми своими, да староруской от-
ставленой подьячей Давыдко Микифоров, да площадной подьячей Мишка Стеблев. //

(187) И по той отписке послана государева царева и великого князя Алексея Ми-
хайловича всеа Русии грамота в Старую Русу к Ондрею Чоглокову, а велено Федьку Мар-
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тынова с товарыщи роспросить подлинно и в воровстве их пытать накрепко, какими обы-
чеи и по какому умышленью они Парфенья Веневитова, и племянников ево, и людей их 
били и резали, и хто у них в том воровстве заводчик. Да что Федька Мартынов с товарыщи 
в роспросе до пытки и с пытки скажут, и те их речи велено записать имянно. Да про то 
воровство велено ему, Ондрею, сыскать теми людьми, которые в то время были у съезжей 
избы, и иными всякими людьми накрепко, и речи их велено записать же, и о том о всем 
велено отписать ко государю к Москве. А воров Федьку Мартынова с товарыщи после 
пытки велено вкинуть в тюрьму или дать за приставы и беречь до государева указу.

И в нынешнем же во 157-м году ноября в 29 день писал ко государю царю и велико-
му князю Алексею Михайловичю всеа Русии // (188) из Старые Русы воевода Ондрей 
Чоглоков, что в том воровстве роспрашиваны и пытаны Федьки Мартинова люди Гриш-
ка Татарин и Прошка Кук, а что в роспросе до пытки и с пытки сказали, и он, Ондрей, 
с тех роспросных и с пыточных речей ко государю к Москве прислал списки. А Федька де 
Мартинов и отставленой подьячей Давыдко Микифоров, не дождався государева указу, 
из-за приставов збежали.

Да в том же воровстве роспрашиван боярина Ивана Васильевича Морозова крестя-
нин Гришка Урюпин, а в роспросе сказал: Парфенья де Веневитова, и племянников, и лю-
дей их он, Гришка, не бивал и ножем не резывал, и на них ни с кем не думал, и завотчиков 
в том деле не ведает, то де деялось при всем мире.

И после роспросу Гришка Урюпин пытан, а с пытки сказал: слухом де он слышал, 
что Федька Мартинов Парфенья Веневи // (189) това и племянников ево бил и резал, 
а он де, Гришка, их не бивал и не резывал. Да Гришка ж с пытки сказал: то де он видел, 
как Парфенья Веневитова и племянников ево и людей их бил и резал Федька Мартинов.

А после пытки Гришка Урюпин отдан за пристава118.

№ 15

1649 г., 24 марта. Отпуск грамоты царя Алексея Михайловича в Старую Руссу 
к воеводе Александру Васильевичу Фомину-Квашнину об освобождении из-под стра-
жи крестьянина Григория Урюпина.

(190) От царя и великого князя Алексея Михайловича всеа Русии в Старую Русу 
воеводе нашему Александру Васильевичю Фомину-Квашнину. Бил нам челом боярин 
наш Иван Васильевич Морозов: в Старой Русе у купленой ево соляной варницы живут 
крестьяне ево Васька Урюпин з детьми з Гришкою, да с Ывашком, да с Сенкою. И в ны-
нешнем де во 157-м году бил нам челом на тех ево крестьян119 гость Федор Веневитов, 
поклепав120 напрасно, будто они ево Федоровых детей резали121. И по тому де ево Федо-

118 По склейкам резолюция: 157-го марта в 21 день послать государеву грамоту // в Старую Русу // к воево-
де, // а велеть Гришку Урюпина из-за пристава свободить за порукою.
119 Слова на тех ево крестьян приписаны над строкой вместо вычеркнутого ложно.
120 Над строкой написано и зачеркнуто на крестьян ево.
121 Слова будто они ево Федоровых детей резали приписаны между строк. Далее зачеркнуто: ножевым реза-
ньем по недружбе, что у крестьянина ево у Гришки Урюпина ево Федоровы дети в Старой Русе пограбили 
ево боярских дров три тысечи сажень, и суд в том деле был.
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рову ложному челобитью122 крестьянина ево Гришку Урюпина123 в Старой Русе воевода 
Ондрей Чоглоков, норовя Федору124, пытал насмерть, а с пытки125 посажен в тюрьму. И 
про то де дело126 в Старой Русе сыскивано, и обыски, и пытошные и роспросные речи127 
присланы к Москве. И в обыску тово крестьянина оправили128. А ныне де129 Федор Вене-
витов з детьми130 и брат ево Парфеней131 с Федькою Мартиновым, с которым у них драка 
была, в том деле помирились, // (191) принесли, а132 крестьянин Гришка в Старой Русе 
и по ся мест сидит в тюрьме, помирает голодною смертью. И нам бы ево пожаловати, Фе-
дора Веневитова ложному челобитью поверить не велеть, а велеть бы того133 крестьянина 
ево Гришку ис тюрьмы выпустить. И как к тебе ся наша грамота придет, и ты б боярина 
нашего Ивана Васильевича Морозова крестьянина Гришку Урюпина ис тюрьмы свобо-
дил134. Писан на Москве лета 7157-го марта в 24 день. Припись думного дьяка Михаила 
Волошенинова. Взял грамоту ево боярской слуга Иван Песоцкой.

РГАДА. Ф. 141. Приказные дела старых лет. Оп. 2. Д. 14 (1647 г.). Л. 70–80, 86–182, 185–191, 222–224, 292, 
293, 510.
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ВАЖНЫЙ ИСТОЧНИК ПО ИСТОРИИ 
СМУТНОГО ВРЕМЕНИ: ДЕСЯТНЯ ДЕНEЖНОЙ РАЗДАЧИ 

ПО ЮРЬЕВУ-ПОЛЬСКОМУ 1608 ГОДА

Публикация А.Ю. Кабанова

Публикуемый документ – один из немногих сохранившихся источников о про-
игранной войсками царя Василия Шуйского битве под Болховом. В двухдневных боях 
30 апреля – 1 мая 1608 г. войско под командованием родного брата царя, князя Дмитрия 
Ивановича Шуйского было разбито и рассеяно отрядами Лжедмитрия II, значительно 
уступавшими царским войскам в численности1. В публикуемом документе это пораже-
ние именуется погромом. После сражения Лжедмитрию II фактически была открыта до-
рога на Москву.

В этих условиях, правительство Василия Шуйского предпринимает срочные меры, 
направленные на мобилизацию деморализованных служилых «городов» и организацию 
отпора Самозванцу. Одной из таких мер была раздача денежного жалования участникам 
Болховского сражения. Уже 15 мая 1608 г. боярин князь Владимир Тимофеевич Долго-
рукий и дьяк Семейка Самсонов производят раздачу жалования дворянам и детям бо-
ярским из Юрьева-Польского. Основанием раздачи был срочно подготовленный приказ 
от имени царя Василия Шуйского. 

Десятня денежной раздачи дошла до нас в подлиннике, в хорошем состоянии, без 
потерь текста за скрепой дьяка Семейки Самсонова. Она хранится в делах десятен фонда 
Разрядного приказа Российского государственного архива древних актов2.

Этот ценный источник использовался В.Н. Козляковым при написании работ 
по истории служилого «города»3. А вот в трудах по истории Смутного времени в России 
начала ХVII века он до настоящего времени практически не использовался. Между тем, 
в нем содержатся весьма важные сведения, касающиеся этого исторического периода.

Публикуемый документ был составлен на основе десятни денежной раздачи бояри-
на князя Ивана Михайловича Воротынского и дьяка Добрыни Васильева 7115(1606/07) 
года. Кроме того, за службы, раны и «полонное терпение» 1606/07 – 1607/08 гг. многие 
юрьевцы получили прибавки поместного и денежного окладов, а некоторым была предо-
ставлена возможность получения денежного жалования непосредственно из чети. Эти 
сведения нашли отражение в тексте публикуемого документа.

Всего придачи окладов получили 102 дворянина и сына боярского. Из них, 91 чело-
век был перечислен в списке 1606/07 г. за приписью думного дьяка Василия Янова и дья-

1 Козляков В.Н. Смута в России. ХVII век. М., 2007. С. 235–236.
2 РГАДА. Ф. 210. Оп. 4. 8. Л. 1–73.
3 Козляков В.Н. Служилые люди России ХVI–ХVII веков. М., 2018. С. 112.
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ка Истомы Карташова. Из публикуемого документа не совсем понятно, за какие служ-
бы и отличия были сделаны подобные поощрения. Правда, мы можем с большой долей 
вероятности предположить, что эти придачи связаны с участием в боях с повстанцами 
И.И. Болотникова. Придачи по списку 1607/08 г. за приписью дьяка Андрея Вареева 
выглядят гораздо скромнее. Их было удостоено 11 человек за участие в боях с войска-
ми Лжедмитрия II. В частности, выборный дворянин Петр Федоров сын Отяев, получил 
прибавку поместного оклада «за службу и брянское сиденье»4. Оборона Брянска от во-
йск самозванца имела место в ноябре-декабре 1607 г. На раннем этапе борьбы с Лжедми-
трием II, это был один из немногих эпизодов, в которых войскам царя Василия Шуйского 
удалось добиться успеха5. Трое юрьевцев получили придачи «за полон», двое за раны. 
Характер отличий еще пятерых не известен.

Из публикуемого документа следует, что служилый «город» уезда Юрьева-Поль-
ского принимал участие в боях под Болховом. На этот момент в царском войске находил-
ся 61 юрьевец. Семь из них за прежние службы стали получать жалование непосредствен-
но из чети. А 54 человека 15 мая 1608 г. получили государево жалование в полном объеме 
с учетом придач, которые были назначены за службы.

Дворянам и детям боярским, которые были на службе под Болховом, но покинули 
место службы до разгрома царских войск, либо уклонившимся от этой службы жалова-
ние было выдано в размере половины денежных окладом с учетом придач за службы. Та-
ковых оказалось 49 человек.

25 дворян и детей боярских жалования не получили по причине отсутствия на служ-
бе с городом. Среди них оказались и все 10 служилых новиков Юрьева-Польского. Четве-
ро детей боярских не служили с городом, так как были заняты на других службах. Прокл 
Стромилов был губным старостой Юрьева-Польского, Посник Калачев – пушечным го-
ловой в Москве. В неделях в столице служил Василий Токмачев. А Игнатий Стромилов 
был пожалован в жильцы.

Из текста публикуемого документа видно, что за год, прошедший со времени со-
ставления десятни князя И.М. Воротынского и дьяка Д. Васильева служилый «город» 
Юрьева-Польского понес существенные потери. В боях было убито 9 человек, в том чис-
ле один выборный дворянин, три дворовых и пять городовых детей боярских. Нельзя 
связывать все эти потери непосредственно с битвой под Болховом. Например, стрелец-
кий сотник Афанасий Дмитриев сын Заворотков находился в войске боярина Ф.И. Шере-
метева под Астраханью и погиб в этом походе6. Еще четверо детей боярских умерло, в том 
числе один от ран, полученных на службе. При этом, следует отметить, что сведения, со-
держащиеся в десятне не всегда соответствовали реальному положению дел и нуждаются 
в перепроверке. В публикуемом документе написано, что дворовый сын боярский Дани-
ла Никитин сын Обухов умер от ран, полученных в одном из боев. Между тем, в сыскной 
десятне 1613 г. по Юрьеву-Польскому он записан живым7.

4 РГАДА. Ф. 210. Оп. 4. Д. 8. Л. 4 об.
5 Козляков В.Н. Смута в России. ХVII век. С. 229–230.
6 Тысячная книга 1550 г. и дворовая тетрадь 50-х годов ХVI в. / Подготовил к печати А.А. Зимин. М.–Л., 1950. 
С. 216.
7 Шапошников В.В. Heraldica. Исторический сборник. СПб., 1900. Вып. I. С. 26.
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Сложно сказать, принимали ли участие в боях под Болховом юрьевские дворяне, 
которые еще до 15 мая 1608 г. получали государево жалование непосредственно из чети. 
Таковых в публикуемом документе насчитывается 19 человек. Восемнадцать из них слу-
жили выборными дворянами и один дворовым сыном боярским. Восемь из них получили 
прибавки поместных окладов за службы. Двое находились на службах, которые исключа-
ли их участие в Болховском сражении. Яков Плакидин сын Прокудин был письменным 
головой в войске Ф.И. Шереметева, действовавшего в то время в Поволжье8. А Юрий 
Яковлев сын Стромилов в феврале 1608 г. был назначен вторым воеводой в Березов9. От-
дельно следует отметить, что неожиданным выглядит наличие в тексте публикуемой де-
сятни имени Ивана Иванова сына Заболоцкого, записанного выборным дворянином по 
Юрьеву-Польскому. Дело в том, что в Боярском списке 1606/07 г. он записан дворянином 
московским. Правда его имя вычеркнуто и имеются пометы «В тюрьме» и «Не быть». 
А.Л. Станиславский предполагал, что арест Заболоцкого был связан с его попыткой из-
менить Шуйскому в период осады Москвы войсками И. Болотникова10. Можно предпо-
ложить, что после ареста Иван Заболоцкий был исключен из числа московских дворян 
и снова переведен в юрьевские выборные дворяне. Интересно, что в Боярском списке 
1611 г. он вновь записан дворянином московским11.

Вне всяких сомнений, публикуемая десятня денежной раздачи важный источник 
по истории и генеалогии служилого «города» Юрьева-Польского. Она содержит имена 
169 дворян и детей боярских, которые представляют 66 родов служилых людей.

В совокупности с уже опубликованными материалами русского архива Яна-Петра 
Сапеги, касающимися Юрьева-Польского, а также сыскной десятней Юрьева-Польского 
1613 г. публикуемый документ образует комплекс актовых источников, позволяющих до-
статочно полно представить историю упомянутого служилого «города» в период Сму-
ты начала ХVII века12. 

Документ публикуется по следующим правилам. Вышедшие из употребления буквы 
алфавита заменяются буквами современного алфавита, слова под титлами раскрываются, 
выносные буквы вставляются в строку, пропущенная гласная после выносной согласной 
восстанавливается, мягкий знак восстанавливается только в положении перед гласной 
и в конце слова. Буквенные цифры заменяются арабскими. Пометы над строкой или на-
против строки помещаются после соответствующего имени целиком.

8 Акты служилых землевладельцев ХV-начала ХVII века / Сост. А.В. Антонов. М., 2008. Т. IV. № 361. С. 271.
9 Белокуров С.А. Разрядные записи за Смутное время (7113–7121 гг.). М., 1907. С. 92, 148.
10 Станиславский А.Л. Труды по истории государева двора в России ХVI–ХVII веков. М., 2004. С. 75, 301.
11 Сторожев В.Н. Материалы для истории русского дворянства. Вып. 2. М., 1908. С. 91.
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7116 (1608) г., мая 15 – Десятня денежной раздачи дворянам и детям бояр-
ским Юрьева-Польского, бывшим на государевой службе в Болхове, по десятне 7115 
(1606/07) г. боярина князя Ивана Михайловича Воротынского и дьяка Добрыни Ва-
сильева с новыми придачами, раздачи по государеву именному приказу боярина князя 
Владимира Тимофеевича Долгорукова и дьяка Семейки Самсонова.

(Л. 1) Лета 7116 мая в 15 день по государеву цареву и великого князя Василья Ива-
новича всеа Русии имянному приказа боярин князь Володимер Тимофеевич Долгорукой 
да дьяк Семейка Самсонов давали государево царево и великого князя Василья Иванови-
ча всея Русии жалованье Юрьева Польского дворяном и детем боярским,которые были 
на государеве службе в Болхове по десятне 115 году денежной роздачи боярина князя 
Ивана Михайло(Л. 1 об.)вича Воротынского да дьяка Добрыни Васильева и с новыми 
придачи что кому придано за службу и за раны и хто пущен в четверть по государеву 
цареву и великого князя Василья Ивановича всеа Русии указу оклады их сполна. А новые 
придачи давали по послужному списку и по памятем 115 и 116 году за приписими дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова да Ондрея Вареева дворяном и детем 
(Л. 2) боярским, которые на государеве службе в Болхове были. А иныи быв на госуда-
реве службе в Болхове да съехали до погрому. И тем дано государево жалование в пол 
их окладов и с придачами. А у дачи з боярином со князем Володимером Тимофеевичем 
Долгоруким да з дьяком Семейкою Самсоновым были юрьевские окладчики Василей 
Кои саров, Ондрей Иванов сын Жюков, Ондрей Залешанинов, Ондрей Салтанов сын 
Ладожинской, Обрам Михайлов сын (Л. 2 об.) Куров, Василей Захарьев сын Стромилов. 
А что кому государева жалованья дано и хто по ком в службе и деньгах порука и то писано 
в сех книгах подлинно.

Дворяне и дети боярские юрьевченя служат по выбору 
и по дворовому списку. А государево царево и великого 
князя Василья Ивановича всеа Русии жалованье емлют 
из чети.

(Л. 3) Выбор.
650 чети.

Костентин Тимофеев сын Замыцкой.
По 600 чети.

Второй Ратаев сын Окинфов.
Князь Григорей княж Левонтьев сын Болховской.
Юрьи Яковлев сын Стромилов.

По 550 чети.
Микита Ондреев сын Внуков. Да ему ж (Л. 3 об.) придано по списку за приписью 

дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот 
к пятьдесят четям пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад шестьсот четей.

Григорей Иванов сын Окинфов.
Князь Дмитрей княж Дмитреев сын Мезецкой.
Сидор Дмитреев сын Мячков.
Федор Петров сын Ондреев Окинфов. Да ему ж придано по списку за приписью 

(Л. 4) дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пят-
сот к пятдесят четям пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад шестьсот чети.
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Яков Плакидин сын Прокудин.
Полуехт Дмитреев сын Мячков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот к пятьдесят 
четям пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад шесть(Л. 4 об.)сот четей.

Петр Федоров сын Отяев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка Ондрея 
Вареева за службу и за брянское сиденье к пятьсот к пятьдесят четям пятьдесят чети. 
И учинен ему помесной оклад шестьсот чети.

Василей Офонасьев сын Жеребятичев.
По 500 чети.

Иван Иванов сын Заболотцкой.
Осип Юрьев сын Прокудин. Да ему ж (Л. 5) придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот четям пять-
десят чети. И учинен ему помесной оклад пятсот пятьдесят чети.

Едизарей Юрьев сын Прокудин. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот четям пять-
десят чети. И учинен ему помесной оклад пятсот пять(Л. 5 об.)десят чети.

Моисей Конбаров сын Окинфов.
Василей Федоров сын Мячков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот четям пять-
десят чети. И учинен ему помесной оклад пятсот пятьдесят чети.

Дворовой. 600 чети.
Ондрей Иванов сын Жюков. Да ему ж (Л. 6) придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к штисот четям пять-
десят чети. И учинен ему помесной оклад шестьсот пятьдесят чети.

Дворяне ж и дети боярские юрьевченя служат по выбо-
ру, а деньги емлют з городом, а иные пущены в четверть.

Выбор.
(Л. 6 об.) 550 чети.
Другие 12 рублев.

Петр Иванов сын Внуков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков думного 
Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот к пятдесят четям 
пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад шестьсот чети. Да пущен в четь.

500 чети.
Семен Офонасьев сын Жеребятичев. Да (Л. 7) ему ж придано по списку за при-

писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пят-
сот четям пятьдесят чети. Учинен ему помесной оклад пятсот пятьдесят чети. Да пущен 
в четь.

Дворовые.
По 550 чети.

Свершеные 14 рублев.
Степан Залешанинов сын Волохов. Да ему ж придано по списку за приписью 

(Л. 7 об.) дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу 
к пятсот к пятдесят четям пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад шестьсот чети. 
Да пущен в четь.
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По 500 чети.
Свершеные 13 рублев.

Василей Ондреев сын Коисаров. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его (Л. 8) окладу к пятсот четям 
пятьдесят чети. Учинен ему помесной оклад пятсот пятьдесят чети. Да пущен в четь.

Иван Матвеев сын Койсаров. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот четям пятьдесят 
чети. И учинен ему помесной оклад пятсот пятьдесят чети. Да пущен в четь.

Свершеные по 12 рублев.
(Л. 8 об.) Иван Дятлов сын Мошков. Государева ему жалованья двенадцать рублев. 

Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.
Онтон Залешанинов сын Купреянов. Да ему ж придано по списку за приписью дья-

ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к двенатцати рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад пятсот пятьдесят чети. Денег (Л. 9) з городом четырнатцать рублев. И государева 
ему жалованья и с придачею четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах 
Василей Коисаров и все окладчики.

Другие 12 рублев.
Григорей Юрьев сын Прокудин. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот четям пять-
десят чети. Денег з горо(Л. 9 об.)дом к двунатцати рублем два рубли. И учинен ему по-
месной оклад пятсот пятьдесят чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И государева 
ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладо-
жинской и все окладчики.

По 450 чети.
Свершеные 13 рублев.

Юрьи Михайлов сын Куров. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков (Л. 10) 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот к пят-
десят четям пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад пятсот чети. Да пущен в четь.

Другие 12 рублев.
Богдан Голчин сын Куроедов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-

ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот к пять-
десят четям пятьдесят (Л. 10 об.) чети. Денег з городом к двунатцати рублем два рубли. 
И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Васи-
лей Захарьев сын Стромилов и все окладчики.

Другие 11 рублев.
Иван Ондреев сын Койсаров. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы (Л. 11) Карташова к старому его окладу к четырем-
сот к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к оденатцати рублем три рубли. 
И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи 
Михайлов сын Куров и все окладчики.
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Фторой Голчин сын Куроедов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка 
(Л. 11 об.) Ондрея Вареева за полон к старому его окладу к четыремсот к пятдесят четям 
пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Да пущен в четь.

Иван Петров сын Обухов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков думно-
го Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот к пятьдесят 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к оденатцати рублем три рубли. И учинен ему по-
месной оклад (Л. 12) пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И государева 
ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков 
и все окладчики. 

Василей Захарьев сын Стромилов. Ему ж придано по списку за приписью дьяка Онд-
рея Вареева к старому его окладу к четыремсот к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег 
з городом к одинатцати рублем три рубли. И учинен ему помесной оклад (Л. 12 об.) пят-
сот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И государева ему жалованья четырнат-
цать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Залешанинов и все окладчики. 

Микифор Филипов сын Выповской. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот 
к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к оденатцати рублем три (Л. 13) руб-
ли. И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. 
И государева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах 
Василей Коисаров и все окладчики. 

По 400 чети.
Другие по 10 рублев.

Яков Голчин сын Куроедов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карта(Л. 13 об.)шова к старому его окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева 
ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков 
и все окладчики.

Кирило Прокофьев сын Стромилов. Да ему ж придано по списку за приписью 
(Л. 14) дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к че-
тыремсот четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей 
Коисаров и все окладчики. 

Федор Дмитреев сын Колачов. Да ему ж при(Л. 14 об.)дано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева 
ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Строми-
лов и все окладчики. 

(Л. 15) Василей Дмитреев сын Колачов. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева 
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ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Залеша-
нинов и все окладчики.

(Л. 15 об.) Тихан Иванов сын Мошков. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева 
ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все 
(Л. 16) окладчики.

По 350 чети.
Первое 9 рублев.

Прокофей Игнатьев сын Кетев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятдесят 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста чети. Денег з городом (Л. 16 об.) одинатцать рублев. И государева 
ему жалованья одинатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все 
окладчики.

Другие 9 рублев.
Посник Юматов сын Братцов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-

ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятдесят 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем (Л. 17) пять рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И государева 
ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков 
и все окладчики.

Дмитрей Петров сын Мячков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятдесят че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом (Л. 17 об.) к девети рублем четыре рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева 
ему жалованья тринадцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров 
и все окладчики.

Михайло Иванов сын Колачов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка Онд-
рея Вареева за полон к ста(Л. 18)рому его окладу к тремсот к пятдесят четям пятьдесят 
чети. Денег з городом к девети рублем четыре рубли. И учинен ему помесной оклад четы-
реста чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева ему жалованья тринатцать 
рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской и все окладчики.

Михайло Офонасьев сын Харламов. Да ему ж придано по списку за приписью 
(Л. 18 об.) дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу 
к тремсот к пятдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем три рубли. 
И учинен ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом двенатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья двенадцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей 
Жюков и все окладчики.

(Л. 19) Другие 10 рублев.
Иван Никитин сын Обухов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-

ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятдесят 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем четыре рубли. И учинен ему по-
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месной оклад четыреста чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И государева ему 
жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров 
и все окладчики.

(Л. 19 об.) По 300 чети.
Первые по 8 рублев.

Офонасей Костентинов сын Замыцкой. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем три рубли. Да ему ж придано по памя-
ти за приписью думного дьяка Василья Янова к старому его окладу и с новою придачею 
к тремсот к пятьдесят четям (Л. 20) пятьдесят чети. И учинен помесной оклад четыреста 
чети. Денег з городом одинатцать рублев. Государева ему жалованья одинатцать рублев. 
Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской и все окладчики.

Иван Ондреев сын Колачов. Государева ему жалованья восмь рублев. Порука по нем 
в службе и в деньгах Василей Стромилов и все окладчики. 

(Л. 20 об.) 250 чети.
Первые 7 рублев.

Микита Юмшанов сын Бобоедов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к двусот к пятдесят 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к семи рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад триста чети. Денег з городом деветь рублев. И государева ему жалованья деветь 
рублев. Порука по нем в службе и в деньгах (Л. 21) Ондрей Залешанинов и все окладчики.

Городовые.
450 чети.

Свершеные 12 рублев.
Иван Богданов сын Качиков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-

ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот к пять-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом (Л. 21 об.) к двунатцати рублем два руб-
ли. И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. 
И государева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах 
Ондрей Жюков и все окладчики.

Другие 12 рублев.
Кирило Никитин сын Обухов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова (Л. 22) да Истомы Карташова к старому его окладу к четырем-
сот к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к двунатцати рублем два рубли. 
И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи 
Куров и все окладчики.

Другие по 11 рублев.
(Л. 22 об.) Казарин Матвеев сын Новокщенов. Да ему ж придано по списку за при-

писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к че-
тыремсот к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к одинатцати рублем два 
рубли. И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом тринатцать рублев. 
И государева ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ва-
силей Коисаров (Л. 23) и все окладчики.
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Михайло Иванов сын Матрунин. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот к пять-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом к одинатцати рублем три рубли. И учинен 
ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнадцать рублев. И государева 
ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем (Л. 23 об.) в службе и в деньгах Онд-
рей Жюков и все окладчики.

По 400 чети.
Свершеные 12 рублев.

Ондрей Салтанов сын Ладоженской. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к двунатцати рублем два рубли. И учинен ему 
поме(Л. 24)сной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом четырнатцать рублев. 
И государева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах 
Ондрей Жюков и все окладчики.

Свершеные 11 рублев.
Борис Матвеев сын Матрунин. Окладчики про него сказали что он на службе не был. 

А был в его место сын его Онтонко и в перед служить ему ж. И государева жалованья 
(Л. 24 об.) Онтону из отцова оклада десеть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах 
Василей Коисаров и все окладчики.

Другие по 10 рублев.
Иван Семенов сын Кипреянов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему помесной 
оклад четыреста пять (Л. 25) десят чети. Денег з городом тринатцать рублев. И госуда-
рева ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Кои-
саров и все окладчики.

Богдашка Васильев сын Селезенев. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем два рубли. (Л. 25 об.) И учинен 
ему помесной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом двенатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья двенатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей 
Ладоженской и все окладчики.

Васка Юматов сын Братцов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его (Л. 26) окладу к четыремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем четыре рубли. И учинен ему по-
месной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И госу-
дарева ему жалованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей 
Жюков и все окладчики.

Ивашка Ондреев сын Селетцкой. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
(Л. 26 об.) думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четырем-
сот четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему по-
месной оклад четыреста пятьдесят чети денег з городом тринатцать рублев. И государева 
ему жалованья тринатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все 
окладчики.



— 161 —

ВАЖНЫЙ ИСТОЧНИК ПО ИСТОРИИ СМУТНОГО ВРЕМЕНИ

По 350 чети.
(Л. 27) Свершеные 11 рублев.

Прокофей Матвеев сын Новокщенов. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пять-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом к одинатцати рублем два рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом тринатцать рублев. И государева 
ему жалованья тринатцать рублев. (Л. 27 об.) Порука по нем в службе и в деньгах Василей 
Коисаров и все окладчики.

Другие по 9 рублев.
Филат Федоров сын Новокщенов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка 

Ондрея Вареева к старому его окладу к тремсот к пятьдесят четям пятдесят чети. Денег 
з городом к девети рублем три рубли. И учинен ему помесной оклад четыреста чети. Де-
нег з городом двенатцать рублев. Государева жалованья (Л. 28) ему двенадцать рублев. 
Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.

Григорей Офонасьев сын Корякин. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пять-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен ему 
помесной оклад четыре(Л. 28 об.)ста чети. Денег з городом одинатцать рублев. И госу-
дарева ему жалованья одинатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей 
Жюков и все окладчики.

Михайло Васильев сын Селезенев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятьде-
сят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем (Л. 29) три рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом двунадцать рублев. И государева 
ему жалованья и с придачею двенатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Васи-
лей Коисаров и все окладчики.

Микифор Олексеев сын Шафров. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка 
Ондрея Вареева за полон и за службу к старому его окладу к тремсот к пятьдесят четям 
пятдесят чети. Денег з городом (Л. 29 об.) к девети рублем пять рубли. И учинен ему по-
месной оклад четыреста чети. Денег з городом четырнатцать рублев. Государева ему жа-
лованья четырнатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской 
и все окладчики.

Ян Семенов сын Кипреянов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому (Л. 30) его окладу к тремсот к пять-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем три рубли. И учинен ему 
помесной оклад четыреста чети. Денег з городом двенатцать рублев. И государева ему 
жалованья двенатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все 
окладчики.

Ортемко Богданов сын Кипреянов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да (Л. 30 об.) Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом одинатцать рублев. И государева 
ему жалованья одинатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все 
окладчики.
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Микита Борисов сын Матрунин. Да ему ж придано по списку за приписью (Л. 31) 
дьяка Ондрея Вареева к старому его окладу к тремсот к пятьдесят четям пятдесят чети. 
Денег з городом к девети рублем три рубли. И учинен ему помесной оклад четыреста 
чети. Денег з городом двенатцать рублев. Государева ему жалованья двенатцать рублев. 
Порука по нем в службе и в деньгах Василей Стромилов и все окладчики.

Васка Непущево сын Ратков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
(Л. 31 об.) думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом одинатцать рублев. И государева 
ему жалованья одинатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков 
и все окладчики.

(Л. 32) Иван Дружинин сын Шафров. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом одинатцать рублев. И государева 
ему жалованья одинатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров 
и все окладчики.

(Л. 32 об.) По 300 чети.
Другие 8 рублев.

 Иван Сергеев сын Новокщенов. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад 
триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева ему жалованья де-
сеть рублев. (Л. 33) Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Залешанинов и все оклад-
чики.

Первые 8 рублев.
Левка Борисов сын Качиков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-

ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям пятьде-
сят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад треста 
пятьдесят чети. Денег з городом (Л. 33 об.) десеть рублев. И государева ему жалованья 
десеть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской и все окладчики.

Другие по 8 рублев.
Гришка Борисов сын Матрунин. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям 
пятьдесят чети. (Л. 34) Денег з городом к осми рублем три рубли. И учинен ему помес-
ной оклад треста пятьдесят чети. Денег з городом одинатцать рублев. И государева ему 
жалованья одинатцать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров 
и все окладчики.

Митка Иванов сын Королев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы (Л. 34 об.) Карташова к старому его окладу к тремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева ему жалованья 
десеть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.

Васька Прокофьев сын Новокщенов. Придано ему по списку за приписью (Л. 35) 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
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четям пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева ему жалованья 
десеть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

Петр Дмитреев сын Колачов. Да ему ж (Л. 35 об.) придано по списку за приписью 
дьяка Ондрея Вареева за службу и за рану к старому его окладу к тремсот четям пятдесят 
чети. Денег з городом к осми рублем три рубли. И учинен ему помесной оклад триста 
пятьдесят чети. Денег з городом одинатцать рублев. Государева ему жалованья одинат-
цать рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Стромилов и все окладчики.

(Л. 36) По 200 чети.
Другие по 6 рублев.

Ондрей Овдокимов сын Дорогинин. Государева ему жалованья шесть рублев. По-
рука по нем в службе и в деньгах Ондрей Залешанинов и все окладчики.

Сенка Елизарьев сын Скрыпицын. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу (Л. 36 об.) к двусто 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад двесте пятьдесят чети. Денег з городом осмь рублев. И государева ему жалованья 
осмь рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.

Первые по 6 рублев.
Володимер Офонасьев сын Корякин. Да ему ж придано по списку за приписью дья-

ков думного Василья Янова да Истомы Карта(Л. 37)шова к старому его окладу к двусот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем три рубли. И учинен ему помесной 
оклад двесте пятьдесят чети. Денег з городом девять рублев. И государева ему жалованья 
и с придачею девять рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все 
окладчики.

Петр Семенов сын Колачов. Государева жалованья ему шесть рублев. Порука по нем 
в службе и в деньгах (Л. 37 об.) Ондрей Ладожинской и все окладчики.

Несмеянко Гарасимов сын Мошков. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к двусот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад 
двесте пятьдесят чети. Денег з городом восмь рублев. И государева ему жалованья восмь 
(Л. 38) рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики. Да его 
ж по памяти за приписью дьяка Ондрея Вареева велено написать по дворовому списку.

Фирс Иванов сын Шафров. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков думно-
го Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к двусот четям пятьдесят 
чети. Денег з городом к шти рублем два рубли. И учинен ему (Л. 38 об.) помесной оклад 
двесте пятьдесят чети. Денег з городом восмь рублев. И государева ему жалованья восмь 
рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

И всего Юрьева Польского дворяном и детем боярским, которые на государе-
ве службе в Болхове были государева жалованья патьдесят четыре человекам шестьсот 
тридцать семь рублев.

(Л. 39) Дворяне и дети боярские юрьевченя. Окладчики про них сказали, что оне 
на государеве службе в Болхове не были. А иные были на государеве службе. Съехали до 
погрому. А по государеву цареву и великого князя Василья Ивановича всеа Русии указу 
государева жалованье им дано оклады их и с придачами в полы.
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Дворовые по 450 чети.
Другие по 11 рублев.

(Л. 39 об.) Михайло Ондреев сын Койсаров. Да ему ж придано по списку за при-
писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четы-
ремсот к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к оденатцати рублем три руб-
ли. И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать руб лев. 
И государева ему жалованья и с придачею семь рублев. Порука по нем в службе и в день-
гах Ондрей Жюков и все окладчики. 

(Л. 40) Воин Ондреев сын Койсаров. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четырем-
сот к пятьдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к оденатцати рублем три рубли. 
И учинен ему помесной оклад пятьсот чети. Денег з городом четырнатцать рублев. И го-
сударева ему жалованья и с придачею семь рублев. Порука по нем в службе и в деньгах 
Ондрей Залешанинов (Л. 40 об.) и все окладчики. 

400 чети.
Другие 10 рублев.

Матвей Иванов сын Колачов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем четыре рубли. И учинен ему помесной 
оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом (Л. 41) четырнатцать рублев. И госуда-
рева ему жалованья и с придачею семь рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Васи-
лей Коисаров и все окладчики.

По 350 чети.
Другие по 9 рублев.

Семейка Онтонов сын Кипреянов. Ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его (Л. 41 об.) окладу к тремсот 
к пятдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем три рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом двенатцать рублев. И государева 
ему жалованья и с придачею шесть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей 
Ладожинской и все окладчики.

Ондрей Третьяков сын Шалимов. Государева ему жалованья четыре рубли (Л. 42) 
с полтиною. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

300 чети.
Свершеные 11 рублев.

Третьяк Михайлов сын Харламов. Окладчики про него сказали что он стар и бо-
лен. А в его место служит сын его Гришка. И государева ему жалованья из отцова окладу 
по указу пять рублев. Порука по нем в службе (Л. 42 об.) и в деньгах Василей Коисаров 
и все окладчики.

250 чети.
Первое 7 рублев.

Ротка Петров сын Мячков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка Ондрея 
Вареева к старому его окладу к двусот к пятьдесят четям пятдесят чети. Денег з городом 
к семи рублем три рубли. И учинен ему помесной оклад триста чети. Денег (Л. 43) з го-
родом десеть рублев. И государева ему жалованья пять рублев. Порука по нем в службе 
и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.
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Городовые.
По 400 чети.

Свершеные 12 рублев.
Раман Васильев сын Селезенев. Государева ему жалованья шесть рублев. Порука по 

нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все (Л. 43 об.) окладчики.
Свершеные по 11 рублев.

Своитин Борисов сын Векентьев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к одинатцати рублем два рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. (Л. 44) И го-
сударева ему жалованья и с придачею шесть рублев с полтиною. Порука по нем в службе 
и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

Русин Иванов сын Павлов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков думно-
го Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот четям пятьде-
сят чети. Денег з городом к одинатцати рублем два рубли. (Л. 44 об.) И учинен ему помес-
ной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. Окладчики про 
него сказали что он умер. А в ево место служит сын его Арист. И в перед служить ему ж. 
И государева жалованья из отца его окладу по указу пять рублев. Порука по нем в службе 
и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

Другие по 10 рублев.
(Л. 45) Богдашка Офонасьев сын Селетцкой. Да ему ж придано по списку за при-

писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четы-
ремсот четям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем два рубли. И учинен ему 
помесной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом двенатцать рублев. Государе-
ва ему жалованья и с придачею шесть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей 
Коисаров и все (Л. 45 об.) окладчики.

 Митка Вахромеев сын Есипов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом двенатцать рублев. Государева ему жа-
лованья и с придачею шесть (Л. 46) рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей 
Ладожинской и все окладчики.

Степан Борисов сын Векентьев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад четыреста пятьдесят (Л. 46 об.) чети. Денег з городом двенатцать рублев. Государе-
ва ему жалованья и с придачею шесть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи 
Куров и все окладчики.

По 350 чети.
Другие 10 рублев.

Русин Иванов сын Немцов. Государева ему жалованья пять рублев. Порука по нем 
в службе и в деньгах Василей Стромилов и все (Л. 47) окладчики.

Другие 9 рублев.
Дмитрей Манипов сын Есипов. Придано ему по списку за приписью дьяков дум-

ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятдесят 
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четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста чети. Денег з городом одинадцатьть рублев. И государева (Л. 47 об.) 
ему жалованья и с придачею пять рублев с полтиною. Порука по нем в службе и в деньгах 
Ондрей Залешанинов и все окладчики.

Иван Большой Непущево сын Ратков. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пят-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем три рубли. И учи(Л. 48)нен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом двенатцать рублев. И государева 
ему жалованья и с придачею шесть рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей 
Стромилов и все окладчики.

Петрушка Третьяков сын Шалимов. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому (Л. 48 об.) его окладу 
к тремсот к пятдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два руб-
ли. И учинен ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом одинатцать рублев. 
И государева ему жалованья и с новою придачею пять рублев. Порука по нем в службе 
и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.

Митка Иванов сын Рагозин. Государева ему жалованья четыре рубли с пол(Л. 49)
тиною. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.

Ивашка Володимеров сын Шалимов. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пят-
десят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен ему 
помесной оклад четыреста чети. (Л. 49 об.) Денег з городом одинатцатьть рублев. И го-
сударева ему жалованья и с придачею пять рублев с полтиною. Порука по нем в службе 
и в деньгах Василей Стромилов и все окладчики.

Долмат Иванов сын Рагозин. Ему ж придано по списку за приписью дьяков думного 
Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот к пятдесят четям 
(Л. 50) пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен ему помес-
ной оклад четыреста чети. Денег з городом одинатцать рублев. И государева ему жало-
ванья и с придачею пять рублев с полтиною. Порука по нем в службе и в деньгах Василей 
Коисаров и все окладчики.

Васка Вахромеев сын Есипов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да (Л. 50 об.) Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
к пятдесят четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем два рубли. И учинен 
ему помесной оклад четыреста чети. Денег з городом одинатцатьть рублев. И государева 
ему жалованья и с придачею пять рублев с полтиною. Порука по нем в службе и в деньгах 
Юрьи Куров и все окладчики.

По 300 чети.
(Л. 51) Другие по 8 рублев.

Максимко Иванов сын Стромилов. Придано ему по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям пятьде-
сят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад триста 
пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева ему жалованья и с придачею 
пять рублев. Порука по нем в службе и в деньгах (Л. 51 об.) Василей Стромилов и все 
окладчики.
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Виша Нелюбов сын Есипов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям пятьде-
сят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад три-
ста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева (Л. 52) ему жалованья 
и с придачею пять рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Лодыженский 
и все окладчики.

Богдашка Борисов сын Векентьев. Государева ему жалованья четыре рубли. Порука 
по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

(Л. 52 об.) Гришка Федоров сын Коканов. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева ему жалованья 
и с придачею пять рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков (Л. 53) 
и все окладчики.

Левка Русинов сын Павлов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков дум-
ного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям пять-
десят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад 
триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. И государева ему жалованья пять 
(Л. 53 об.) рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.

Васка Данилов сын Заворотков. Государева ему жалованья четыре рубли. Порука 
по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

Ивашка Меньшово сын Якшин. Государева жалованья ему четыре рубли. (Л. 54) 
Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.

Ондрей Борисов сын Векентьев. Государева жалованья ему четыре рубли. Порука 
по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской и все окладчики.

Ермола Богданов сын Ярцов. Государева ему жалованья четыре рубли. Порука 
по нем в службе и в деньгах (Л. 54 об.) Василей Коисаров и все окладчики.

Петрушка Офонасьев сын Селетцкой. Ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад 
триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть (Л. 55) рублев. И государева ему жалова-
нья и с придачею пять рублев. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Стромилов 
и все окладчики.

Олексей Ондреев сын Селетцкой. Ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем три рубли. (Л. 55 об.) И учинен ему по-
месной оклад триста пятьдесят чети. денег з городом одинатцать рублев. И государева 
ему жалованья и с придачею пять рублев с полтиною. Порука по нем в службе и в деньгах 
Ондрей Жюков и все окладчики.

По 250 чети.
Другие по 7 рублев.

Илейка Михайлов сын Павлов. Государева ему жалованья три рубли с пол(Л. 56)
тиною. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Залешанинов и все окладчики.

Роман Михайлов сын Павлов. Государева ему жалованья три рубли с полтиною. По-
рука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.
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Демка Яковлев сын Воронов. Государева ему жалованья три рубли с полтиною. По-
рука по нем в службе и в деньгах (Л. 56 об.) Василей Коисаров и все окладчики.

По 200 чети.
Другие по 6 рублев.

Марко Лаврентьев сын Воронов. Государева ему жалованья три рубли. Порука 
по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.

Овдокимко Семенов сын Ляхов. Государева ему жалованья три рубли. (Л. 57) По-
рука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.

Офонька Юрьев сын Мосеев. Государева ему жалованья три рубли. Порука по нем 
в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской и все окладчики.

Первые 6 рублев.
Петр Третьяков сын Харламов. Да (Л. 57 об.) ему ж придано по списку за припи-

сью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к двусот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад двести пятьдесят чети. Денег з городом восмь рублев. И государева ему жалованья 
и с придачею четыре рубли. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все 
окладчики.

(Л. 58) Свершеные по 9 рублев.
Юлка Иванов сын Парской. Государева ему жалованья четыре рубли с полтиною. 

Порука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.
Первые по 6 рублев.

Латыня Дмитреев сын Заворотков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к двусот четям пять-
десят чети. Денег з городом (Л. 58 об.) к шти рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад двести пятьдесят чети. Денег з городом восмь рублев. И государева ему жалованья 
и с придачею четыре рубли. Порука по нем в службе и в деньгах Василей Стромилов и все 
окладчики.

Сенька Осипов сын Стромилов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова (Л. 59) да Истомы Карташова к старому его окладу к двусот че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад двести пятьдесят чети. Денег з городом восмь рублев. И государева ему жалованья 
и с придачею четыре рубли. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все 
окладчики.

Гришка Меньшой Борисов сын Матру(Л. 59 об.)нин. Да ему ж придано по списку 
за приписью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу 
к двусот четям пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем три рубли. И учинен ему 
помесной оклад двести пятьдесят чети. Денег з городом деветь рублев. И государева ему 
жалованья и с придачею четыре рубли с полтиною. Порука по нем в службе и в деньгах 
Василей Стромиловов и все окладчики.

(Л. 60) По 150 чети.
Другие по 6 рублев.

Лукьянко Григорьев сын Парской. Государева ему жалованья три рубли. Порука по 
нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.

Осипко Третьяков сын Королев. Государева ему жалованья три рубли. Порука по 
нем в службе и в деньгах Ондрей Жюков и все окладчики.
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(Л. 60 об.) Пятунка Федоров сын Рожнов. Государева ему жалованья три рубли. По-
рука по нем в службе и в деньгах Василей Коисаров и все окладчики.

По 5 рублев.
Васка Семенов сын Дедерев. Государева ему жалованья два рубли с полтиною. По-

рука по нем в службе и в деньгах Василей Стромилов и все окладчики.
(Л. 61) Ивашка Савельев сын Авелев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 

думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к ста к пятидесят четям 
пятьдесят чети. Денег з городом к пяти рублем два рубли. И учинен ему помесной оклад 
двести чети. Денег з городом семь рублев. И государева ему жалованья три рубли с полти-
ною. Порука по нем в службе и в деньгах Ондрей Ладожинской и все (Л. 61 об.) окладчики.

100 чети.
Денег 5 рублев.

Сенка Иванов сын Рожнов. Государева ему жалованья два рубли с полтиною. По-
рука по нем в службе и в деньгах Юрьи Куров и все окладчики.

И всего Юрьева Польского дворяном и детем боярским нетчикам кото(Л. 62)рые 
на государеве службе в Болхове не были. А иные были да съехали до розгрому сороку 
девети человеком двести двадцать семь рублев с полтиною.

Дворяне ж и дети боярские юрьевчяня. Окладчики про 
них сказали, что они на государеве службе з бояры и во-
еводы в Болхове не были. И которые в губных старостах 
и в сотниках стрелецких и государево (Л. 62 об.) жало-
ванье з городом не дано.

Выбор.
400 чети.

Другие 10 рублев.
Денис Юрьев сын Фефилатьев. Окладчики сказали, на службе не был.

Дворовые.
500 чети.

Свершеные 12 рублев.
(Л. 63) Прокл Степанов сын Стромилов. Окладчики сказали, что он губной старос та.

300 чети.
Первое 8 рублев.

Игнатей Петров сын Стромилов. Окладчики сказали в житье.
Городовые.

400 чети.
Другие 9 рублев.

(Л. 63 об.) Посник Петров сын Калачов. Ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот че-
тям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем три рубли. И учинен ему помесной 
оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом двенатцать рублев. Окладчики сказали 
что он на Москве в Пушкарском приказе в пушечных головах.

(Л. 64) 350 чети.
Свершеные 10 рублев.

Позняк Захарьев сын Стромилов. На службе не был.
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Другие 9 рублев.
Ондрей Вахромеев сын Есипов. На службе не был.

300 чети.
Первые 8 рублев.

Василей Лукьянов сын Токмачов. (Л. 64 об.) Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяка Ондрея Вареева к старому его окладу к тремсот четям пятьдесят чети. Днег з горо-
дом к осми рублем три рубли. И ученен ему помесной оклад триста пятьдесят чети. Денег 
з городом одиннатцать рублев. Окладчики про него сказали, что он на Москве в неделях.

Другие по 8 рублев.
Степан Васильев сын Айгустов. На службе не был.
(Л. 65) Ивашка Богданов сын Ярцов. На службе не был.
Федька Меньшово сын Домнин. На службе не был.

По 250 чети.
Другие по 7 рублев.

Путилко Иванов сын Голодново. На службе не был.
Федка Офонасьев сын Харламов. (Л. 65 об.) На службе не был.
Богдан Гарасимов сын Мошков. На службе не был.

По 200 чети.
Другие 6 рублев.

Богдашко Стоянов. На службе не был.
Первые 6 рублев.

Филатко Своитинов сын Векентьев. (Л. 66) На службе не был.
Другие 6 рублев.

Ивашка Яковлев сын Фуников. На службе не был.
Новики.
200 чети.

Первые 6 рублев.
Кирилко Васильев сын Шафров. На службе не был.
(Л. 66 об.) Михайло Офонасьев сын Селетцкой. Да ему ж придано по списку за при-

писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к дву-
сот четям пятьдесят чети. Денег з городом к шти рублем два рубли. И учинен ему по-
месной оклад двести пятьдесят чети. Денег з городом восмь рублев. Окладчики сказали, 
на службе не был.

По 150 чети.
(Л. 67) Первые по 5 рублев.

Ондрюшка Иванов сын Кудрявой. На службе не был.
Марко Семенов сын Дедерев. На службе не был.
Васка Васильев сын Фефилов. На службе не был.

По 100 чети.
Денег по 5 рублев.

(Л. 67 об.) Ондрюшка Иванов сын Голодново. Да ему ж придано по списку за при-
писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к ста 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к пяти рублем два рубли. И учинен ему помесной 
оклад сто пятьдесят чети. Денег з городом семь рублев. Окладчики сказали, на службе 
в Болхове не был.
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Гришка Григорьев сын Парской. На (Л. 68) службе не был.
Неудачка Иванов сын Рожнов. На службе не был.
Озимко Яковлев сын Воронов. На службе не был.
Богдашка Прокофьев сын Красилин. На службе не был.

(Л. 68 об.) Дворяне ж и дети боярские юрьевченя. 
Окладчики про них сказали, что оне на государеве служ-
бе побиты. А иные померли.

Выбор.
550 чети.

Богдан Иванов сын Фефилатьев. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пятсот к пятдесят 
четям (Л. 69) пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад шестьсот четей. Окладчики 
сказали, убит.

Дворовые.
550 чети.

Свершеные 14 рублев.
Иван Офанасьев сын Бартенев. Окладчики сказали, убит.

500 чети.
Свершеные 13 рублев.

(Л. 69 об.) Степан Никитин сын Новокщенов. Да ему ж придано по списку за при-
писью дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к пят-
сот четям пятьдесят чети. И учинен ему помесной оклад пятьсот пятьдесят четей. Оклад-
чики сказали, убит. А деньги имал из чети.

Свершеные 12 рублев.
Иван Иванов сын Тимофеев Внуков. Окладчики сказали, убит.

(Л. 70) Свершеные 11 рублев.
Данило Никитин сын Обухов. Да ему ж придано по списку за приписью дьяка Онд-

рея Вареева за службу и за рану к пятьсот четям пятьдесят чети. Денег з городом к оди-
натцати рублем три рубли. И учинен ему помесной оклад пятьсот пятьдесят чети. Денег 
з городом четырнатцать рублев. Окладчики сказали, умер.

400 чети.
(Л. 70 об.) Первые 9 рублев.

Иван Игнатьев сын Кетев. Окладчики сказали, умер.
Городовые.

400 чети.
Другие 10 рублев.

Прокофей Непущево сын Радков. Да ему ж придано по списку за приписью дьяков 
думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к четыремсот четям 
(Л. 71) пятьдесят чети. Денег з городом к десети рублем три рубли. И учинен ему по-
месной оклад четыреста пятьдесят чети. Денег з городом тринатцать рублев. Окладчики 
сказали, убит.

350 чети.
Другие 9 рублев.

Сотник стрелецкой Офонасей Дмитреев сын Заворотков. Окладчики сказали, убит.
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(Л. 71 об.) 300 чети.
Другие 9 рублев.

Горемыка Никифоров сын Софронов. Да ему ж придано по списку за приписью 
дьяков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к девети рублем три рубли. И учинен ему помес-
ной оклад треста пятьдесят чети. Денег з городом двенатцать рублев. Окладчики сказали, 
убит.

(Л. 72) Другие по 8 рублев.
Иван Меньшой Непущево сын Ратков. Окладчики сказали, убит.
Иван Третьяков сын Ладожинской. Да ему ж придано по списку за приписью дья-

ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу к тремсот четям 
пятьдесят чети. (Л. 72 об.) Денег з городом к осми рублем два рубли. И учинен ему по-
месной оклад триста пятьдесят чети. Денег з городом десеть рублев. Окладчики сказали, 
умер.

Крестьянин Дмитреев сын Колачов. Да ему ж придано по списку за приписью дья-
ков думного Василья Янова да Истомы Карташова к старому его окладу (Л. 73) к тремсот 
четям пятьдесят чети. Денег з городом к осми рублем три рубли. И учинен ему помесной 
оклад триста пятьдесят чети. Денег з городом одинатцать рублев. Окладчики сказали, 
убит.

Дьяк Семейка Самсонов.

РГАДА. Ф. 210. Разрядный приказ. Оп.4. Дела десятен. Д. 8. Л. 1–73. Подлинник.

Список литературы:

1. Акты служилых землевладельцев ХV-начала ХVII века / Сост. А.В. Антонов. М., 2008. Т. IV.
2. Белокуров С.А. Разрядные записи за Смутное время (7113–7121 гг.). М., 1907.
3. Козляков В.Н. Служилые люди России ХVI–ХVII веков. М., 2018.
4. Козляков В.Н. Смута в России. ХVII век. М., 2007.
5. Русский архив Яна Сапеги 1608–1611 годов. Тексты, переводы, комментарии / под редакцией И.О. Тюмен-

цева. Волгоград, 2012.
6. Станиславский А.Л. Труды по истории государева двора в России ХVI–ХVII веков. М., 2004.
7. Сторожев В.Н. Материалы для истории русского дворянства. Вып. 2. М., 1908.
8. Тысячная книга 1550 г. и дворовая тетрадь 50-х годов ХVI в. / Подготовил к печати А.А. Зимин. М.–Л., 

1950.
9. Шапошников В.В. Heraldica. Исторический сборник. СПб., 1900. Вып. I. С. 26–27.



— 173 —

ВАЖНЫЙ ИСТОЧНИК ПО ИСТОРИИ СМУТНОГО ВРЕМЕНИ

Именной указатель13

13 Ссылки в указателе приводятся на номера листов источника.

Авелев Иван Савельевич – 61
Айгустов Степан Васильевич – 64 об.
Акинфов:
 Второй Ратаев сын – 3
 Григорий Иванович – 3 об.
 Моисей Канбаров сын – 5 об.
 Федор Петрович Андреев – 3 об.

Бартенев Иван Афанасьевич – 69
Бобоедов Никита Юмшанов сын – 20 об.
Болховский Григорий Леонтьевич, князь – 3
Братцов:
 Василий Юматов сын – 25 об.
 Посник Юматов сын – 16 об.

Вареев Андрей – 1 об., 4 об., 11об, 12, 17 об., 27 об., 
29, 31, 35 об., 38, 42 об., 64 об., 70 

Василий Иванович Шуйский, царь – 1, 1 об., 2 об., 39
Васильев Добрыня – 1 об.
Векентьев:
 Андрей Борисович – 54
 Богдан Борисович – 52
 Своитин Борисович – 43 об.
 Степан Борисович – 46
 Филат Своитинов сын – 65 об.
Внуков:
 Иван Иванович Тимофеев – 69 об.
 Никита Андреевич – 3
 Петр Иванович – 6 об.
Волохов Степан Залешанинов сын – 7
Воронов:
 Демьян Яковлевич – 56
 Марк Лаврентьевич – 56 об.
 Озим Яковлевич – 68
Воротынский Иван Михайлович, князь – 1, 1 об.
Выповский Никифор Филиппович – 12 об.

Голодново:
 Андрей Иванович – 67 об.
 Путила Иванович – 65
Дедерев:
 Василий Семенович – 60 об.
 Марк Семенович – 67
Долгорукий Владимир Тимофеевич, князь – 1, 2
Домнин Федор Меньшово сын – 65
Дорогинин Андрей Евдокимович – 36

Есипов:
 Андрей Вахромеевич – 64

 Василий Вахромеевич – 50
 Вишата Нелюбов сын – 51 об.
 Дмитрий Вахромеевич – 45 об.
 Дмитрий Манипов сын – 47

Жеребятичев:
 Василий Афанасьевич – 4 об.
 Семен Афанасьевич – 6 об.
Жуков Андрей Иванович – 2, 5 об., 8 об., 12, 13 об., 

17, 18 об., 21 об., 23 об., 24, 26, 28, 28 об., 30, 
31 об., 34 об., 37, 39 об., 49, 52 об., 54, 55 об., 57, 
59, 60

Заболоцкий Иван Иванович – 4 об.
Заворотков: 
 Афанасий Дмитриевич – 71
 Василий Данилович – 53 об.
 Латыня Дмитриевич – 58
Залешанинов Андрей – 2, 12 об., 15, 21, 33, 36, 40, 

47 об., 56
Замыцкий:
 Афанасий Константинович – 19 об.
 Константин Тимофеевич – 3

Кайсаров:
Василий Андреевич – 2, 7 об., 9, 13, 14, 17 об., 19, 

22 об., 24 об., 25, 27 об., 29, 32, 34, 35, 38 об., 41, 
42, 42 об., 43, 44, 44 об., 45, 50, 52, 53 об., 54 об., 
56, 56 об., 57 об., 60 об. 

Воин Андреевич – 40
Иван Андреевич – 10 об.
Иван Матвеевич – 8 
Михаил Андреевич – 39 об.
Калачев:
 Василий Дмитриевич – 15
 Иван Андреевич – 20
 Крестьянин Дмитриевич – 72 об.
 Матвей Иванович – 40 об.
 Михаил Иванович – 17 об.
 Петр Дмитриевич – 35
 Петр Семенович – 37
 Посник Петрович – 63 об.
 Федор Дмитриевич – 14
Карташов Истома – 1 об., 3 об., 4, 5, 5 об., 6, 6 об., 

7, 7 об., 8, 8 об., 9, 10, 10 об., 11, 11 об., 12об, 13, 
13 об., 14, 14 об., 15, 15 об., 16, 16 об., 17, 18 об., 
19, 19 об., 20 об., 21, 22, 22об, 23, 23 об., 24 об., 25, 
25 об., 26 об., 27, 28, 28 об., 29 об., 30 об., 31 об., 
32, 32 об., 33, 33 об., 34, 34 об., 35, 36, 36 об., 37, 
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37 об., 38, 39 об., 40, 40 об., 41, 43 об., 44, 45, 
45 об., 46, 47, 47 об., 48, 49, 49 об., 50 об., 51, 
51 об., 52 об., 53, 54 об., 55, 57 об., 58, 59, 59 об., 
61, 63 об., 66 об., 67 об., 68 об., 69 об., 70 об., 
71 об., 72, 72 об. 

Качиков:
 Иван Богданович – 21
 Лев Борисович – 33
Кетев:
 Иван Игнатьевич – 70 об.
 Прокофий Игнатьевич – 16
Коканов Григорий Федорович – 52 об.
Королев:
 Дмитрий Иванович – 34
 Осип Третьяков сын – 60
Корякин:
 Владимир Афанасьевич – 36 об.
 Григорий Афанасьевич – 28
Красилин Богдан Прокофьевич – 68
Кудрявый Андрей Иванович – 67
Куприянов:
 Антон Залешанинов сын – 8 об.
 Артемий Богданович – 30
 Иван Семенович – 24 об.
 Семейка Антонович – 41
 Ян Семенович – 29 об.
Куров Юрий (Абрам) Михайлович – 2, 2 об., 9 об., 

11, 15 об., 16 об., 22, 26 об., 30 об., 36 об., 38, 43, 
46 об., 48 об., 50 об., 53 об., 56 об., 58, 60, 61 об.

Куроедов:
 Богдан Голчин сын – 10
 Второй Голчин сын – 11
 Яков Голчин сын – 13

Ладожинский:
 Андрей Салтанович – 2, 9 об., 18, 20, 23 об., 25 об., 

29 об., 33 об., 37 об., 41 об., 46, 52, 54, 57, 61
 Иван Третьяков сын – 72
Ляхов Евдоким Семенович – 56 об.

Матрунин:
 Антон Борисович – 24
 Борис Матвеевич – 24
 Григорий Борисович – 33 об.
 Григорий Борисович Меньшой – 59, 59 об.
 Михаил Иванович – 23
 Никита Борисович – 30об
Мезецкий Дмитрий Дмитриевич, князь – 3 об.
Моисеев Афанасий Юрьевич – 57
Мошков:
 Богдан Герасимович – 65 об.
 Иван Дятлов сын – 8 об.
 Несмеян Герасимович – 37 об.

 Тихон Иванович – 15 об.
Мячков:
 Василий Федорович – 5 об.
 Дмитрий Петрович – 17
 Полуехт Дмитриевич – 4
 Родион Петрович – 42 об.
 Сидор Дмитриевич – 3 об.

Немцов Русин Иванович – 46 об.
Новокщенов:
 Василий Прокофьевич – 34 об.
 Иван Сергеевич – 32 об.
 Казарин Матвеев сын – 22 об.
 Прокофий Матвеевич – 27
 Степан Никитич – 69 об.
 Филат Федорович – 27 об.

Обухов:
 Данила Никитич – 70
 Иван Никитич – 19
 Иван Петрович – 11 об.
 Кирилл Никитич – 21 об.
Отяев Петр Федорович – 4 об.

Павлов:
 Арист Русинов сын – 44 об.
 Илья Михайлович – 55 об.
 Леонтий Русинов сын – 53
 Роман Михайлович – 56
 Русин Иванович – 44
Парский:
 Григорий Григорьевич – 67 об.
 Лукьян Григорьевич – 60
 Юлка Иванович – 58
Прокудин:
 Григорий Юрьевич – 9
 Елизарий Юрьевич – 5
 Осип Юрьевич – 4 об.
 Яков Плакидин сын – 4

Рагозин:
 Дмитрий Иванович – 48 об.
 Долмат Иванович – 49 об.
Ратков:
 Василий Непущево сын – 31
 Иван Большой Непущево сын – 47 об.
 Иван Меньшой Непущево сын – 72
 Прокофий Непущево сын – 70 об.
Рожнов:
 Неудача Иванович – 68
 Пятой Федорович – 60 об.
 Семен Иванович – 61 об.
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Самсонов Семейка – 1, 2, 73
Сафронов Горемыка Никифорович – 71 об.
Селезенев:
 Богдан Васильевич – 25
 Михаил Васильевич – 28 об.
 Роман Васильевич – 43
Селецкий:
 Алексей Андреевич – 55
 Богдан Афанасьевич – 45
 Иван Андреевич – 26
 Михаил Афанасьевич – 66 об.
 Петр Афанасьевич – 54 об.
Скрипицын Семен Елизарьевич – 36
Стоянов Богдан – 65 об.
Стромилов:
 Василий Захарьевич – 2 об., 10 об., 14 об., 20, 31, 

35 об., 46 об., 48, 49 об., 51 об., 55, 58 об., 59 об., 
60 об. 

 Игнатий Петрович – 63
 Кирилл Прокофьевич – 13 об.
 Максим Иванович – 51
 Позняк Захарьевич – 64
 Прокофий Степанович – 63
 Семен Осипович 58 об.
 Юрий Яковлевич – 3

Токмачев Василий Лукьянович – 64

Феофилатьев:
 Богдан Иванович – 68 об.
 Денис Юрьевич – 62 об.
Фефелов Василий Васильевич – 67
Фуников Иван Яковлевич – 66

Харламов:
 Григорий Третьяков сын – 42
 Михаил Афанасьевич – 18
 Петр Третьяков сын – 57
 Третьяк Михайлович – 42
 Федор Афанасьевич – 65

Шалимов:
 Андрей Третьяков сын – 41 об.
 Иван Владимирович – 49
 Петр Третьяков сын – 48
Шафров:
 Иван Дружинин сын – 32
 Кирилл Васильевич – 66
 Никифор Алексеевич – 29
 Фирс Иванович – 38

Якшин Иван Меньшово сын – 53 об.
Янов Василий – 1 об., 3 об., 4, 5, 5 об., 6, 6 об., 7, 7 об., 

8, 8об, 9, 10, 10 об., 11 об., 12 об., 13, 14, 14 об.15, 
15 об., 16, 16 об., 17, 18 об., 19, 19 об., 20 об., 21, 
21 об., 22 об., 23, 23 об., 24 об., 25, 25 об., 26 об., 
27, 28, 28 об., 29 об., 30, 31 об., 32, 32 об., 33, 
33 об., 34, 35, 36, 36 об., 37 об., 38, 39 об., 40, 
40 об., 41, 43 об., 44, 45, 45 об., 46, 47, 47 об., 
48, 49, 49 об., 50, 51, 51 об., 52 об., 53, 54 об., 55, 
57 об., 58, 58 об., 59 об., 61, 63 об., 66 об., 67 об., 
68 об., 69 об., 70 об., 71 об., 72, 72 об.

Ярцов:
 Ермолай Богданович – 54
 Иван Богданович – 65



— 176 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». 
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Публикация Л.Е. Шабаева

Дела о пожалованиях в чины «по родству» представляют собой интереснейший 
комплекс источников с точки зрения генеалогии служилых людей XVII века, по степени 
значимости располагаясь, возможно, вслед за родословными росписями. Особенно это 
касается родов, от которых, если и остались росписи, то зачастую лишь фрагментарные, 
связанные с отдельными ветвями, составлявшиеся в связи с каким-либо внутрисемей-
ным земельным спором либо получением наследства. Но и дела тех фамилий, росписи 
которых были поданы в Палату Родословных дел (ПРД) в конце XVII века, представляют 
собой несомненный интерес. В данном случае мы имеем возможность сравнить разные 
по своему составу документы для более точного исследования истории того или иного 
рода. Это тем более важно, что нет возможности утверждать, насколько точны и полны 
представленные в свое время росписи, как и точное знание степеней родства у каждого 
челобитчика в делах о пожалованиях. Таким образом, этот комплекс документов может 
служит дополнительным важным источником для историко-генеалогических исследова-
ний различных фамилий служилых людей.

Стоит отметить, что в публикуемых делах указываемая степень родства предста-
вителей рода по отношению к челобитчику зависела от понимания последним точной 
родственной терминологии. С одной стороны, представляет несомненный интерес, что 
в делах часто указываются родственники в третьем и четвертом коленах (т.е. троюрод-
ные и четвероюродные), но, с другой стороны, подробный разбор дел показывает, что 
представление о родственной терминологии (коленах и т.п.) присутствовало разное. 
Чело битчики, описывая ту или иную родственную связь с другими лицами, пользовались 
разной системой подсчета колен1. Так, одни лица братьями в третьем колене определя-
ли одновременно потомков своего родного деда и его родных братьев, записывая таким 
образом в третье колено, как двоюродных, так и троюродных братьев. Встречаются 
и более упрощенные описания, когда братья (или же дядья) подразделялись на родных 
и двоюродных, при этом под последними подразумевались братья в любом колене, кро-
ме родных. Не всегда точны познания и в том, кто приходился родственником в каком 
колене, один брат мог указать дальнего родственника братом, другой – племянником. 
Часто встречается вариант, когда сыновей двоюродного дяди указывали двоюродными 
братьями (см., например, дело по челобитью Иван Остафьева сына Соловцова (№ 186)). 

1 Более подробно этот вопрос будет рассмотрен в последующих частях публикации, по мере накопления 
фактического материала.
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Но в любом случае эти дела представляют несомненный интерес с генеалогической точ-
ки зрения, отличаясь от росписей, поданных в ПРД, еще и тем, что челобитчики писали, 
в основном, о своих современниках.

Важно также, что публикуемые дела помогают уточнить и расширить «геогра-
фию» фамилий, указывая на родственников, служивших по разным городам, при этом 
в отдельных случаях выявляется генеалогическая связь родов, которые прежде считались 
однофамильными. Например, в ПРД были представлены две росписи Масловых, тульско-
го и рязанского родов, представители каждого из которых указали разных родоначальни-
ков – в обоих случаях выходцев из Литвы, а дела Масловых с челобитными «по родству» 
указывают на их родственную связь2.

Может оказаться интересной и «география» самих челобитных. Вероятно, стоит 
поставить задачу провести анализ, какие города наиболее часто представлены в челобит-
ных, что, при максимальном выявлении всего комплекса дел, возможно, даст материал 
для определенных выводов. Для полноты картины к этим подсчетам стоило бы добавить 
челобитные, которые не обрабатывались подробно, а решение принималось на основе 
недавнего челобитья от однородца и записывалось прямо на обороте той же челобитной 
(отдельную статистику, возможно, стоило бы провести и для челобитных о пожаловании 
за службу, «полонное терпение» и т.п.). При этом необходимо учесть количественный 
и качественный (по чинам) состав служилых людей по этим городам, соотнеся с суще-
ствующими десятнями и списками, прошлой историей служилых людей этих городов 
(последствия Смутного времени, Смоленской войны и т.п., в зависимости от рассматри-
ваемого периода), а также предпосылки для будущего развития или запустения тех или 
иных городов.

С этой целью в каждой публикации будет делаться подсчет дел по каждому городу. 
В данной публикации эта статистика выглядит следующим образом: Алексин – 10, Арза-
мас – 6, Белев – 4, Болхов – 5, Боровск – 2, Брянск – 2, Верея – 1, Владимир – 6, Вологда – 
2, Волок Ламский – 1, Воротынск – 2, Галич – 11, Звенигород – 1, Зубцов – 4, Калуга – 1, 
Карачев – 1, Кашира – 18, Клин – 1, Козельск – 4, Коломна – 7, Лихвин – 12, Малоя-
рославец – 3, Медынь – 2, Мещера (Шацк) – 2, Мещовск – 6, Можайск – 3, Муром – 1, 
Мценск – 5, Нижний Новгород – 2, Новгород – 2 (Деревская пятина – 1, Шелонская 
пятина – 1), Новгород-Северский – 1, Одоев – 1, Орел – 1, Переславль-Залесский – 2, 
Ржева Пустая – 1, Рославль – 2, Ростов – 2, Рыльск – 1, Рязань – 16, Серпейск – 5, Сер-
пухов – 6, Солова – 3, Старица – 1, Суздаль – 13, Таруса – 11, Торопец – 29, Тула – 21, 
Юрьев-Польской – 73.

Сами данные о представителях родов из различных списков приобретают особое 
значение, т.к. часть этих списков не сохранилась до нашего времени. Должно отметить, 
что еще больший интерес с этой точки зрения представляют дела, в которых родственни-
ков челобитчика не выявлено (подобные материалы выходят за рамки публикации и здесь 
не представлены) – в таких случаях пожалование челобитчика производилось «за служ-
бы» и к делу прикладывались списки «на пример» недавних пожалований в тот же чин 
по разным городам. Такие документы сохранились в немалых количествах, что позволяет 

2 РГАДА. Ф. 210. Оп. 10. Ед. хр. 46. Л. 97-99.
3 Здесь не учитывается дело ростовца Никиты Тяпкина о переводе его на службу в Мещерский уезд «по по-
месью и по родимцом», в челобитной которого не содержится просьюа о повышении в чине (№ 209).
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частично реконструировать утраченные списки, особенно в том, что касается выборных 
и дворовых, по городам за разные годы.

Особый генеалогический интерес представляют собой дела, содержащие сведения 
об однородцах челобитчика из других фамилий. Например, Поросуков (№ 157, роспись 
этого рода, подававшаяся в ПРД до сих пор остается невыявленной) объявил своими 
однородцами Яковлевых и Глебовых, Полтинин (№ 156) – Суминых, Михалковых, Че-
редовых (которые никогда не упоминались в связи с этими родами) и Барыковых (часть 
генеалогов оспаривают их родство с потомками легендарного Марко Демидовича4), 
Александров5 указал на однородство с теми же Сумиными и Полтиниными, Мерлеев6 – 
с Сычевыми, Коптев (№ 196) – с Елизаровыми, Таратухин (№ 199) – с Лукиными и т.д.

Параллельно с генеалогической информацией удается выявить и сведения о тех 
или иных исторических событиях, связанные с указаниями на службы, отдельные дела 
содержат послужные списки челобитчиков, в делах после 1634 г. отражено участие чело-
битчика или его родственников в Смоленской войне 1632–1634 гг. Встречаются и ука-
зания на службы отцов или дедов: участие в осадных сидениях, гибель в период Смуты 
и т.д. К сожалению, многие сведения к моменту заведения этих дел были утрачены в связи 
с московским пожаром в мае 1626 г., когда горели здания московских приказов. Поэтому 
данные, относящиеся к допожарному периоду, часто записывались со слов челобитчика 
с пометкой, что выяснить «не из чево». Среди дел о челобитных «по родству», выяв-
ленных на данный момент, лишь небольшая часть относится к допожарному периоду – 
в основном дела того же 1626 г. Несомненно, что и ранее подобные дела существовали, 
на что указывают отдельные отсылки к документам более раннего времени (например, 
в деле Тимофея Гурьева сына Уварова (№ 210), где имеется упоминание о деле его дяди 
Ивана Иванова сына Уварова 1616/17 г.), но были ли они представлены столь же массово, 
как в более поздний период, остается пока неясным, как остается не установленным и на-
чальный момент появления подобных дел. Можно предположить, что появляться они 
стали вследствие указания верстать в службу «по отечеству», присутствующее в десят-
нях конца XVI – начала XVII вв.

Дела о челобитных «по родству» встречаются на протяжении почти всего XVII в. 
вплоть до 1690-х годов, при этом видоизменяясь по своему составу и способу рассмотре-
ния челобитной. Если в период 1620-х – 1640-х гг. упор больше делался на фиксацию как 
можно большего числа однородцев и указание на генеалогические связи с ними, а служ-
бы челобитчика описывались весьма кратко (в основном наличный чин и количество лет 
в службе), то в более поздний период тенденция составления дел меняется на прямо про-
тивоположную: указания на количество родственных связей сокращаются, но при этом 
в деле появляется подробный послужной список самого челобитчика.

В основу первой части публикации легли 249 дел (191 фамилия) о челобитных 
«по родству» из трех столбцов фонда Разрядного приказа (фонд 210) РГАДА: столбцы 

4 Можно предположить два варианта: либо Барыковы все-таки однородцы с потомками Марка Демидовича, 
либо Сумины и Полтинины не связаны с родом Измайловых, от которых выводятся их родословные. Во вся-
ком случае, ни Коробовых, ни Кондыревых, ни Измайловых, ни других потомков Марка Демидовича ни Пол-
тинин, ни Александров (см. далее в тексте) не указывают. В любом случае, требуются дополнительные свиде-
тельства в пользу того или иного варианта, чтобы можно было делать вывод с большей определенностью.
5 РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 22. Л. 125–129.
6 Там же. Оп. 10. Ед. хр. 46. Л. 299–302.
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Московского стола 47 и 59 и столбец Новгородского стола 15. Временные рамки дел – 
1626–1631 гг.

Все дела строятся по одному принципу. Открывает дело челобитная на имя госу-
даря. Далее присутствуют выписки из списков о службе челобитчика и его однородцев. 
Обычно для выписок использовался последний по времени список по городу, где служил 
челобитчик, списки других городов (если он указывал, что родня служила по другим го-
родам) или же боярские списки. При возможности обратиться к более ранним докумен-
там, делались выписки и по предкам челобитчика – отцу и, иногда, деду. Если же более 
ранний документ не сохранился (основной причиной был московский пожар 1626 г.), то 
делалось указание на невозможность соотнестись с более ранними документами по при-
чине их утраты. При составлении выписи челобитчика, а при необходимости  – и других 
заинтересованных лиц7, вызывали в Разрядный приказ, где от него истребовалась устная 
«сказка» («А у выписи … сказал»), в которой он пояснял родственные связи с каждым 
из выписанных родичей, в большинстве случаев  – с указанием степени родства. Бывали 
ли случаи неявки челобитчиков и каковы была при этом действия Разрядного приказа, 
на данный момент остается неясным, подобного рода ситуации не выявлены. Стоит лишь 
отметить, что в случае челобитья семи торопчан с просьбой «из денщиков отставити» 
и велеть «им служить … государеву службу конную з городом вместе» (№ 99), вызова 
их в Разрядный приказ не последовало. Вероятно, это связано с тем, что основной прось-
бой было именно прошение об отставке «из деньничества» «в росыльщикова места», 
а не производство в чин. Подобное служебное назначение находилось в исключительной 
компетенции Разрядного приказа, и вызывать торопчан для «сказки» по этому вопросу 
не требовалось.

После получения устной «сказки» резюмировалась суть челобитья. И, как итог 
рассмотрения вопроса, по листам дела записывалось решение: дата и сведения о пожа-
лование чином.

Отдельно стоит отметить дело Пырьевых (№ 165), к которому приложены копии 
1631 г. с четырех жалованных кормленных грамот. Текст их здесь не представлен, так как 
выходит за рамки целей данной публикации, к тому же эти грамоты были многократно 
изданы, в том числе в сравнении с другими списками8, находящимися в фонде Герольд-
мейстерской конторы (ф. 286) РГАДА.

Список грамот9:
1. 1493–1497 гг. – Жалованная кормленная грамота в. кн. Ивана Васильевича Ивану 

Григорьевичу Осоке (Травину) на гг. Хлепень, Рогочев и половину Негомира Вяземско-
го у. под Григорием Плещеевым.

2. 1509 г. марта 7. – Жалованная кормленная грамота в. кн. Василия Ивановича Ива-
ну Григорьевичу Осоке (Травину) на волл. Боровиичи Волочек Держков Бежецкой пяти-
ны с пятном под Гордеем(?) Сарыхозиным с установлением пятенной пошлины.

7 Обычно это делалось при указании на однородство с другими фамилиями. В таком случае требовалось под-
тверждение родства от представителей этих фамилий.
8 Лукичев М.П., Станиславский А.Л. Об использовании делопроизводственных источников XVI–XVII вв. 
в генеалогических исследованиях (по материалам Разрядного приказа) // Лукичев М.П. Боярские книги 
XVII в. Труды по истории и источниковедению. М., 2004. С. 435–438.
9 Заголовки и списки публикаций приводятся по изданию: Акты служилых землевладельцев / Сост. А.В. Ан-
тонов. М., 2008. Т. 4. № 386, 387, 390, 391
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3. 1530 г. октября 18. – Жалованная данная (поместная), льготная и несудимая гра-
мота в. кн. Василия Ивановича Петру Григорьеву сыну Пырьева Осокина на сц. Терехово 
с дд. и поч. в Суходольском ст. и д. Белковское в вол. Боровково Боровского у.

4. 1547–52 гг. – Жалованная кормленная грамота ц. Ивана Васильевича Петру Гри-
горьевичу Пырьеву на вол. Теребетово и сокольничий путь в Зубцовском у. с пятном.

В случаях, когда не удавалось выявить родственников челобитчика, служащих в бо-
лее высоких чинах, документы переходили из разряда челобитий «по родству» в челоби-
тья о пожаловании «за службу». Тогда делались выписки «на пример», в основу которых 
указывались недавние пожалования в испрашиваемый челобитчиком чин не только по 
«его» городу, но и по другим служилым городам. В дальнейшем родственники получив-
шего пожалование «за службу» уже могли воспользоваться его новым чином для челоби-
тья «по родству». Так, например, в деле дворового сына боярского Петра Клементьева 
сына Брусилова10, в котором он «челом бьет» о выборе, родства сыскано не оказалось, 
и он был пожалован за службы, а в 1634 г. его племянник – дворовой Семен Федоров сын 
Брусилов11 в своем деле уже указывал на родственную связь с ним, как со служилым более 
высокого чина.

Так как на челобитной дата подачи не указывается, а на ее обороте, за редким ис-
ключением, лишь кратко помешается указание – «выписать», то дела при публикации 
датируются по дате указа о пожаловании в чин. В тех же случаях, когда подобная помета 
содержит дату (например, в деле № 13 «139-го апреля в 29 день выписать»), дело датиру-
ется временным отрезком между обеими датами (1631 г. апреля 29 – июля 3).

Документы публикуется по следующим правилам. Все вышедшие из употребления 
буквы заменяются буквами современного алфавита, слова под титлами раскрываются, 
выносные буквы вставляются в строку, пропущенная гласная после выносной согласной 
восстанавливается, мягкий знак восстанавливается только в положении перед гласной 
и на конце слова. Буквенные цифры передаются арабскими цифрами. Утраченный текст 
восстанавливается в квадратных скобках, не подлежащий восстановлению текст обозна-
чается многоточием. Пометы над строкой или напротив строки помещаются после соот-
ветствующего имени целиком, сокращенные пометы представлены целиком, сокращен-
ная часть взята в круглые скобки. Публикация снабжена именным указателем.

Аисины

№ 1
1629 г. октября 9. – Дело по челобитью Богдана Ермолина сына Аисина.

(Л. 52) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси [бьет] 
челом холоп твой Переславля Залеского Богдашка Ермолин сын [Аисин]. Отец, государь, 
мой служит и брат мой родной тебе, государю, по дворо[вому] списку, а я, холоп твой, 
з городом.

10 РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 258-262.
11 Там же. Оп. 10. Ед. хр. 61. Л. 106–107.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа свое[го], для своего царского многолетнаго здравия и для ради государя 
благов[е]рнаго царевича и великого князя Олексея Михайловича всеа Р[уси] вели, госу-
дарь, меня по дворовому списку справить. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 53) В переславском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Богдан Ермолин сын Аисин.
А родства ево в том же списку написано.
Дворовые.
500 чети.
Ермола Борисов сын Аисин. И Богдан сказал, что ему Ермола – отец.
250 чети.
Иван Ермолин сын Аисин. И Богдан сказал, что ему Иван – брат родной.
(Л. 54) А государеву службу служит он, Богдан, з городом со 130-го году.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Богдан Аисин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по дворовому 
списку.

На л. 54 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го октября в 9 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 52–54.

Апушкины

№ 2
1630 г. сентября 11. – Дело по челобитью Петра Иванова сына Апушкина.

(Л. 165) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биет 
челом холоп твой, государев, галиченин Петрушка Иванов сын Апушкин. Служю яз, хо-
лоп твой, тебе, государю, всякие твои царьские службы дватцеть пять лет, а оклад мне, 
холопу твоему, четыреста четвертей, в осадах я, холоп твой, седел, и на бою ранен был, 
а службишко мое в Галицкой четвертей. Милосерд государь царь и великий князь Михаи-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, про то мое служ-
бишко сыскать и меня, холопа своего, написать по дворовому списку, а родители наши 
служат по дворовому. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 166) В галитцком в подлинном списку 138-го году написано.
Городовой.
400 чети.
Петр Иванов сын Апушкин.
И у выписи Петр Апушкин сказал, служит он государю всякие государевы службы 

по Галичю з городом дватцать пять лет, и на многих боех и на приступех с полскими, 
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и с литовскими, и с неметцкими людми, и с черкасы, и с рускими воры с казаки бивался 
явственно, и ранен бывал, и во многих осадех з бояры и воеводы сиживал, а что де ево 
службы ко государю было, и та де ево служба в Розряде в московской пожар во 134-м 
году згорела, а до московского пожару он службу свою из Розряду вынес в Галитцкую 
четверть, и ныне де в Галитцкой четверти служба ево цела, а родители де ево, дед и отец, 
служили государю по Галичю по дворовому списку, а иные и ныне служат.

И сыскано родства ево.
В галитцком же в подлинном списку 138-го году написано.
(Л. 167) Дворовой.
350 чети.
Филип Фадеев сын Апушкин. И Петр Апушкин сказал, что ему Филип – племянник 

двоюродной.
И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

галиченин Петр Апушкин, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству и за службу 
написать по дворовому списку.

На л. 167 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 165 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го сентября в 11 день государь пожаловал, велел ево по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Кн. 15. Л. 165–167.

Аринкины

№ 3
1631 г. марта 5. – Дело по челобитью Степана Афанасьева сына Аринкина.

(Л. 293) Царю государю и великому князю Михаилу Федаравичю всеа Руси биет 
челом холоп твой Степанка Оринкин. Служу я, холоп твой, из Лихвины по дворовому 
списку. А дед, государь, мои и братья служет тобе, государю, по выбору. Милостивый го-
сударь царь и великий князь Михаил Федаравич всеа Руси, пожалуй меня, холо[па] свое-
во, вели, государь, меня написать по выбору. Царь государь смилуйся, пожалуй.

(Л. 293об.) Помета: выписать.
(Л. 294) И сыскано в Розряде:
В лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано:
Дворовой.
400 чети.
Степан Офонасьев сын Аринкин.
А родства его сыскано в том же лихвинском списку:
Выбор.
650 ч.
Григорей Тимофеев сын Аринкин. И Степан сказал, что ему Григорей – дядя род-

ной, отцу ево брат родной.
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А у выписи Степан Аринкин сказал, что родство их, Оринкины, с Давыдовыми одно.
И выписано родство Давыдовых:
Служат с Москвы:
Иван Болшой Микифоров сын да Иван Меншой Микифоров сын Давыдовы. Павел 

Степанов сын Давыдов. (Л. 295) Северьян Ондреев сын Давыдов.
Да в серпейском в подлинном списку 139-го году написано:
Выбор.
900 чети.
Григорей Степанов сын Давыдов.
800 чети.
Юрьи Микифоров сын Давыдов.
А у выписи Степан Аринкин сказал, что ему Иван Болшой да Иван Меншой Давы-

довы и Юрьи Давыдов по родству дядья в третьем колене, а Северьян дядя в четвертом 
колене, а Григорей и Павел братья в четвертом колене.

(Л. 296) А у выписи Иван Болшой Давыдов сказал, что родство их с Аринкиными 
одно, да к той своей скаске Иван Давыдов руку приложил.

Рукоприкладство: Иван Давыдов руку приложил.
И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Степан Аринкин, чтоб государь пожаловал ево, велел написать по родству по выбору.

На л. 296 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы:
На л. 293 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го марта в 5 день государь пожаловал, по родству велел ево на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 293–296.

№ 4
1631 г. марта 11. – Дело по челобитью Андрея Тимофеева сына Аринкина.

(Л. 297) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Ондрюшка Тимофеев сын Оринкина. Служу тебе, государю, из Лихви-
на по дворовому списку, а оклад мне, холопу твоему, четыреста чети. А братья мои и пле-
мянники служат из Лихвина и из розных городов по выбору, а иные по московскому спис-
ку. Милосердый государь царь и великий князь Михаил Федорович всеа Русии, пожалуй 
меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь государь смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 297об.) Помета: выписать.
(Л. 298) И сыскано в Розряде:
В лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано:
Дворовой.
450 чети. 
Андрей Тимофеев сын Аринкин.
А родства его сыскано в том же списку:
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Выбор.
650 ч. 
Григорей Тимофеев сын Аринкин. И Ондрей сказал, что ему Григорей – брат род-

ной.
400 чети.
Степан Офонасьев сын Аринкин. И Ондрей сказал, что ему Степан – племянник.
Да у выписи Ондрей Аринкин сказал, что родство их, Давыдовы и Оринкины, одно.
И выписано родство Давыдовых:
(Л. 299) Служат с Москвы:
Иван Болшой да Иван Меншой Микифоровы дети Давыдовы. Павел Степанов сын 

Давыдов. Северьян Ондреев сын Давыдов.
Да служат по Серпейску:
Выбор.
900 чети.
Григорей Степанов сын Давыдов.
800 чети.
Юрьи Микифоров сын Давыдов.
400 чети.
Микифор Олексеев сын Давыдов.
(Л. 300) А у выписи Ондрей Аринкин сказал, что ему Иван Болшой да Иван Мен-

шой и Павел, и Григорей, и Юрьи Давыдовы – братья в четвертом колене, а Северьян – 
дядя, а Микифор – племянник.

А у выписи ж Юрьи Микифоров сын Давыдов сказал, что родство их, Давыдовы 
с Аринкиными, одно. Да к той скаске Юрьи Давыдов и в братьи своей место руку при-
ложил.

Рукоприкладство: Юрьи Давыдов руку приложил.
И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Ондрей Оринкин, чтоб государь пожаловал ево, велел написать по родству по выбору.

Пометы:
На л. 297 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го марта в 11 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 297–300.

Арсеньевы

№ 5
1630 г. февраля 20. – Дело по челобитью Юрия Жукова сына Арсеньева.

(Л. 250) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Новагородка Северского Юшко Жюков сын Арсеньев. Служу я, холоп 
твой, всякие твои государевы службы з городом тритцать лет, а братья, государь, мои род-
ные и двояродные болшие и меншие служат тебе, государю, по выбору и по дворовому.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня справить по дворовому з братьею моею 
вместе, чтоб я, холоп твой, п[еред] своею братьею в позоре не был. [Царь], государь, сми-
луйся, пож[алуй].

(Л. 251) Новагородка Северского в [подлин]ном списку нынешняго 13[8-го] году 
написано.

Городовой.
450 чети, из чети 12 р[ублев].
Юрьи Жуков сын Арсеньев.
Да в том же списку написано.
Дворовые.
450 чети.
Григорей Никитин сын Арсеньев.
400 чети.
Богдан Жуков сын Арсеньев.
300 чети.
Злоба Жуков сын Арсеньев.
И Юр[ьи] сказал, что ему Богдан и З[лоба] – (Л. 252) братья родные, а Григ[орей – 

брат] двоюродной.
В тулском в подлинном списку нынешняго 138-го году нап[и]сано.
Выбор.
По 700 чети.
Степан Иванов сын Арсеньев.
Юрьи Федоров сын Арсеньев.
400 чети.
Иван Богданов сын Арсеньев.
300 чети.
Осип Степанов сын Арсеньев.
Дворовые.
450 чети.
Воин Богданов сын Арсеньев.
(Л. 253) По 350 чети.
Иван Федоров сын Степанов[а] Арсеньев.
Никита Нехорошево сын Арсеньев.
Иев Федоров сын Арсенье[в].
По 300 чети.
Иван Федоров сын Федор[ова] Арсеньев.
Офонасей Федоров сын Арсеньев.
Самойло Богданов сын Арсеньев.
И Юрьи Арсеньев сказал, что ему по родству Юрья – дядя в третьем колене, а Сте-

пан, да Воин, да Иев, да Самойло – братья двоюродные, а Иван Степанова, да Иван Федо-
рова, да Микита, да Оф[а](Л. 254)насей, да Осип – по родству племянники.

А у выписи Юрьи Арсеньев сказал, что отец ево, Жук Арсеньев, г[осудареву] 
по вы[бору] и ныне родители ево государевы службы служат по выбору и по дворовому 
списку, а он, Юрьи, государеву службу слу[жит] з городом 30 лет.
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А как Юрьев отец Арсеньева, Жук Арсеньев, служил по выбору, того выпис[ать] 
не ис чево, Новагородка Сев[ер]ского старые десятни в 134-м году в московской пожар 
згорели.

И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Юрьи Арсеньев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 254 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 250 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 20 день госуд[арь пожаловал], велел по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 250–254.

№ 6
1631 г. июня 11. – Дело по челобитью Григория Иванова сына Арсеньева.

(Л. 81) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой одоевец Гришка Иванов сын Арсеньева. Служу я, холоп твой, тебе, го-
сударю, много лет по городовому списку, а отец мой служил тебе, государю, по дворовому 
списку, а родители, государь, мои, служат в розных го[ро]дех тебе, государю, по выбору 
и по дворовому списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович 
всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому 
списку, чтоб мне, холопу твоему, служа тебе, государю, перед своими родителеми в по-
зоре не быть. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 82) В одоевском в подлином списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Григорей Иванов сын Арсеньев.
А родства ево сыскано в тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
По 700 чети.
Юрьи Федоров сын Арсеньев.
Степан Иванов сын Арсеньев.
450 чети.
Воин Богданов сын Арсеньев.
400 чети.
Иван Богданов сын Арсеньев.
300 чети.
Осип Степанов сын Арсеньев.
(Л. 83) Дворовые.
По 350 чети.
Микита Нехорошево сын Арсеньев.
Иван Федоров сын Степанова Арсен[ьев].
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Иев Федоров сын Арсеньев.
По 300 чети.
Иван Федоров сын Арсеньев.
Офонасей Федоров сын Арсеньев.
И у выписи Григорей Арсеньев сказал, что Юрьи и Степан Арсеньевы ему дядья 

двоюродные, а Воин и Иван Богданов сын, Иван Болшой и Иван Меншой Федоровы дети 
Арсеньевы, и Осип, и Иев, и Офонасей – братья в третьем колене. А отец де ево служил 
по Одоеву по дворовому списку, а он де, Григорей, государеву службу служит з городом 
лет с 30. (Л. 84) А как отец ево, Иван Арсеньев, служил по дворовому или з городом, и 
тово выписать не из чево, старые десятни и служилые списки в московской пожар в 134-м 
году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
одуевец Григорей Арсеньев, чтоб государь пожаловал ево, велел по родству написать по 
дворовому списку.

На л. 84 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 81 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 11 день государь пожаловал Григорья Арсеньева, 

велел ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 81–84.

Барановы

№ 7
1626 г. июля 3. – Дело по челобитью Федора Петрова сына Баранова.

(Л. 244) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торопчанин Фетка Петров сын Боранов. Служу я, холоп твой, тебе, го-
сударю дватцать лет з городом вместе и на многих боех бывал, и ранен трожды, и языки к 
тебе, государю, приваживал, и служба моя у тебя, государя, записана на Москве в Розряде 
и в Торопце, а которые мне, холопу твоему, в версту отчеством и службою, и те, государь, 
пущены во дворовой список. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Фе-
дорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дво-
ровому списку за мою службу и за раны. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 245) В торопетцкой в розборной десятне розбору в Торопце столника князя 
Иван Дашкова да подьячево Пятово Филатова 130-го году написано.

Городовой.
350 чети.
Федор Петров сын Боранов.
И у выписи Федор Боранов сказал, служит он государю всякие государевы служ-

бы 20 лет и на многих боех и на приступех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими 
людми бивался (Л. 246) и ранен бывал, и в осадех сиживал многижда, и языки многие 
имывал, а как в Торопце был боярин князь Олексей Юрьевич Ситцкой, и он де, Федор, 
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при нем трожды был ранен, а родства его Борановы служат государю из Великого Нова-
города по дворовому списку.

И сыскано родства ево.
В новгородцком десятне Обонежские пятины денежные роздачи в Великом Нове-

городе боярина воеводы князя Данила Ивановича Мезетцково да диаков Михаила Мило-
славского да Добрыни Семенова 130-го году написано.

Дворовые.
700 чети.
Иван Григорьев сын Боранов. И Федор сказал, что ему Иван Боранов – брат двою-

родной.
550 чети.
Петр Офонасьев сын Боранов. И Федор сказал, что ему Петр Боранов по родству – 

брат в третьем колене.
И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Федор Боранов, чтоб ево государь пожаловал, за ево службу, и за раны, и по родству велел 
написать по дворовому списку.

На л. 221 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
По листам дела: 134-го июля в 3 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 244–246.

Бартеневы

№ 8
1630 г. июня 17. – Дело по челобитью Алферия Федорова сына Бартенева.

(Л. 129) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, галичанин Олферко Федоров сын Бартенев. Родители, государь, мои, 
дядья и братья, служат тебе, государю, по московскому списку, и по выбору, и по дворо-
вому, а я, холоп твой, служу тебе, государю, з городом вместе. Милосердый государь царь 
и великий князь Михаило Федоровича всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня, холопа своего, написать по дворовому списку, чтоб я, холоп твой, перед 
своими родители позорен не был. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 130) В галицком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Олферей Федоров сын Бартенев.
И у выписи Олферей Бартенев сказал, служит он государю всякие государевы служ-

бы двенатцать лет з городом, а родители де его служат государю с Москвы и в житье.
И сыскано родства его.
В боярском списку нынешнего 138-го году написано.
С Москвы.
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Грязной Чулков сын Бартенев.
И, он, Олферей сказал, что ему Грязной – брат двоюродной.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Олферей Бартенев, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дворово-
му списку.

На л. 130 об. справа: Справил Родк[а] Замарин.
Пометы: 
На л. 129 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го июня в 17 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 129–130.

Барыковы

№ 9
1630 г. февраля 25. – Дело по челобитью Михаила Семенова сына Барыкова.

(Л. 281) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии [бьет 
челом] холоп твой коломнетин Мишка Семенов сын Барыков. Сл[ужу] я, холоп твой, 
тебе, государю, с Каломны з городом, а оклад мне, [холопу] твоему триста пятдесят 
чети. А радители, государь, [мои служили] тебе, государю, по выбору. Милосердый го-
сударь царь и в[великий князь] Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, х[олопа] 
своего, вели, государь, меня написать по дво[ровому] списку. Царь государь смилуйся, 
пож[алуй].

(Л. 282) В коломенском в служилом в подлинном сп[иску] нынешняго 138-го году 
написано:

Городовой.
350 чети.
Михайло Семенов сын Борыков.
А родства ево в том же списку написано:
Выбор. 
800 чети.
Иван Левонтьев сын Борыков.
Да в коломенской десятне верстанья н[а Мо]скве боярина Михаила Александро-

вич[а На]гово с товарыщи 114-го году нап[и]сано:
(Л. 283) 500 чети.
Семен Левонтьев сын Борыков.
И у выписи Михайло Борыков сказал, [что] ему Иван Борыков дядя родной, 

а Се[мен] Борыков – отец. А государевы служб[ы] служит он, Михайло, с 134-го году.
И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че[лом] 

Михайло Борыков, чтоб государь ево пож[а]ловал, велел по родству написать п[о] дво-
ровому списку.
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На л. 283 об. справа: Справил Ивашка Северов.
Пометы: 
На л. 281 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 25 день государь пожаловал, [велел по родству по 

дворовому]12 списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 281–283.

Батурины

№ 10
1630 г. марта 7. – Дело по челобитью Федора Петрова сына Батурина.

(Л. 340) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой резанец Федка Петров сын Ботурин. Отец, государь, мой служил тебе, 
государю, с Резани по дворовому списку, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по гара-
довому списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа 
Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку, 
чтоб я, холоп твой, меж своей братьи в позоре не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 341) В резанском в служилом в подлинном списку нынешняго 138-го году на-
писано.

Городовой.
300 чети.
Федор Петров сын Ботурин.
А родства ево в ярославетцком в подлинном списку нынешняго 138-го году напи-

сано.
Выбор.
600 чети.
Илья Микулин сын Батурин.
Дворовые.
600 чети.
Кирьян Власьев сын Батурин.
450 чети.
Меншой Микулин сын Батурин.
(Л. 342) И у выписи Федор Батурин сказал, что ему Илья, и Кирьян, и Меншой 

Батурины – дядья.
А как Федоров отец Батурина служил, по дворовому списку или з городом, тово вы-

писать не ис чево: резанские старые десятни и служилые списки в 134-м году в Розряде 
згорели, а Федор сказал, что отец ево служил по дворовому списку, а он, Федор, служит 
государевы службы 6 лет.

На л. 342 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 

12 Верхняя часть текста утрачена.
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На л. 340 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 7 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 340–342.

Бегичевы

№ 11
1630 г. января 16. – Дело по челобитью Льва Семенова сына и Акима Богданова 

сына Бегичевых.

(Л. 167) Царю, государю и великому князю Миха[илу Федоровичу] всеа Русии бьют 
челом хол[опи твои Ле]вка Семенов сын да Аким[ка Богданов сын] Бегичевы. Служим 
мы, [холопи твои], тебе, государю, с Тулы по городов[ому спи]ску, а отцы наши и роди-
тели служил[и] тебе, государю, а иные наши родители и н[ыне] служат тебе, государю, 
по выбору и по дво[ро]вому списку.

Милосердый государь, царь [и вели]кий князь Михайло Федорович в[сеа Русии], 
пожалуй нас, холопей своих, [вели, государь], нас написать по дворовому списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 168) В тулском в подлинном списку нынешняго 138-го году написаны.
Городовые.
По 300 чети.
Яким Богданов сын Бегичев. Лев Семенов сын Бегичев.
А родства их сыскано в том же списку.
Дворовой.
350 чети.
Федор Семенов сын Бегичев. И Яким да Левка сказали, что Федор Лву родной брат, 

а Якиму – брат двоюродной.
А у выписи Яким да Лев Бегичевы сказали, что Якимов отец, Богдан, да Лвов отец, 

Семен, служили по Туле по выбору и Якимова де отца Богдана убили на государеве служ-
бе литовские люди в прошлом во 122-м году, как ходили за Заруцким, а Лвова отца Се-
мена не стало лет с 12, а они, Яким да Лев, служат государеву службу от розбору 9-й год.

А как Якимов отец, Богдан, да Лвов отец, Семен, служили с Тулы по выбору и тово 
в Розряде выписать не ис чево, потому что старые тулские десятни и подлинные списки 
в прошлом во 134-м в болшой пожар згорели.

(Л. 169) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом Еким да Лев Бегичевы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 169 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го генваря в 16 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 167–169.
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№ 12
1630 г. апреля 4. – Дело по челобитью Федора Семенова сына Бегичева.

(Л. 543) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Федка Семенов сын Бегичев. Служю я, холоп твой, тебе, го-
сударю, по дворовому списку, а отец мой служил тебе, государю, по выбору, а родители 
мои служат тебе, государю, по Москве, а иныя з городом по выбору и ноня. Милосердый 
государь, царь и великий князь Мих[ай]ла Федорович всеа Рус[ии, по]жалуй меня, холопа 
свое[го], вели, государь, написать по вы[бору]. Царь, государь, смилуйся, по[жалуй].

(Л. 544) В тулском в подлинном списку [нынешнего] 138-году [на]писано.
Дворовой.
350 чети.
Федор Семенов сын Бегичев.
И у выписи Федор Бегичев сказал, отец [его], Семен Бегичев, служил из Олексина 

по выбору и во 121-м году в московское взятье, как Москву взяли у литовских людей, отца 
ево ранили, и лежал от ран болен 4 года, и умер отец ево во 125-м году, а дядя ево родной, 
Богдан Позняков сын Бегичев, служил из Олексина ж по выб[ору] и убит под Ворона-
жем, как … [по]сыланы за Заруц[ким, а родите](Л. 545)ли ево служили и ныне служат [с 
Моск вы] и из городов по выбору.

И в боярском списку нынешнего 138-го году написаны.
С Москвы.
Семен Казаринов сын Бегичев.
Иван Олферьев сын Бегичев.
Из городов выбор.
Ярославец Малой.
600 чети.
Роман Офонасьев сын Бегичев.
Колуга.
По 550 чети.
Ермола Григорьев сын Бегичев.
Кузма Васильев [сын Бегичев].
(Л. 546) 350 чети.
Иван Васильев сын Бегичев.
И Федор Бегичев сказал, что ему Семен Олферьев сын, и Роман, и Ермола по род-

ству дядья, а Кузма и Иван Васильевы дети – братья. А служит он, Федор, по дворовому 
списку 14 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Фе[доро]вичю всеа Русии бьет челом 
Федор Беги[чев], чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по выбору.

На л. 546 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 543 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го апреля в 4 день государь пожа[ловал], велел по родству [на-

писать по] выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 543–546.
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Беречинские

№ 13
1631 г. апреля 29 - июля 3. – Дело по челобитью Бориса Федорова сына Беречин-

ского.

(Л. 595) Государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой володимерец Бориско Федоров сын Беречинской. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, по Володимеру, по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. А родители мои и отец 
мой служили тебе, государю по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 596) В володимерском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Борис Федоров сын Беречинской.
А родства ево сыскано.
В володимерской в розборной десятне розбору в Володимере князя Ивана Федоро-

вича Хованскова да дьяка Василья Юдина 130-го году написано.
Выбор.
750 чети.
Федор Юрьев сын Беречинской. И Борис сказал, что ему Федор – отец.
А служит де он, Борис, всякие государевы службы 20 лет.
(Л. 597) И государю, царю и великому князю Михаи[лу] Федоровичю всеа Русии 

бьет чел[ом] Борис Беречинской, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службы 
велел написать по выбору.

На л. 597 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 595 об.: 139-го апреля в 29 день выписать.
По листам дела: 139-го июля в 3 день государь пожаловал [Бори]са Б[еречин]ского, 

… по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 595–597.

Бокеевы

№ 14
1631 г. февраля 23. – Дело по челобитью Ивана Жданова сына Бокеева.

(Л. 474) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Ярославца Малово Ивашко Жданов сын Бокеев. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, з городом дватцать лет, а отец мой служил тебе, государю, по выбору, 
а ро[ди]тели мои служат тебе, государю, дядья и братья, по выбору и по дворовому 
спис ку.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холоп[а] своего, вели, государь, меня написать по дворовому сп[и]ску. Царь, 
государь, смилуйся, пожалу[й].

(Л. 475) Ярославца Малово в подлинном спи[ску] нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Иван Жданов сын Бокеев.
А родства ево написано в том же списку.
Дворовые.
600 чети.
Родивон Микифоров сын Бокеев.
550 чети.
Путило Жданов сын Бокеев.
300 чети.
Василей Бесчасново сын Бокеев.
250 чети.
Григорей Родивонов сын Бокеев.
И у выписи Иван Бокеев сказал, что ему Родивон – брат двоюродной, а Путило – 

брат родной, а Василей и Григорей – племянники родные. (Л. 476) А Иван государеву 
службу служил 20 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Бокеев, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
спис ку.

На л. 476 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го февраля в 23 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 474–476.

Бологовские

№ 15
1629/30 г. … 8. – Дело по челобитью Алексея Михайлова сына Бологовского.

(Л. 692) Царю, государю и великому князю М[ихаилу Федоровичю всеа Русии] 
бьет челом холоп твой володим[ерец Олешка Михайлов сын] Бологовской. Служу я, хо-
лоп [твой по го]родовому списку, а родители, [мои служат] тебе, государю, по дворовому 
сп[иску]. Милосердый государь, царь и великий [князь Михаил Федорович всеа Русии, 
пожал]уй меня, хо[лопа своего], вели, [государь, меня нап]исать по двор[овому] списку. 
[Царь, государь, сми]луйся, пожа[луй].

(Л. 693) В володимерском в подлинном списку [ныне]шнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
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Олексей Михайлов сын Бологовской.
А родства ево в стом же спи[ску написано].
Выбор.
450 чети.
Павел Михайлов сын Бологовской. И Олексей сказал, что ему Павел – брат родной 

болш[ой].
Дворовой.
300 чети.
Кибир Михайлов сын Бологовской. И Олексей сказал, что ему Кибир – брат родной.
(Л. 694) А у выписи Олексей Бологовской сказал, отец ево, Михайло Бологовской, 

служил из Володимера по дворовому списку, а не стало ево тому лет з 20, а он, Олексей, 
служит государеву службу со 130-го [году].

И государю, царю и великому князю Михайлу Ф[едо]ровичю всеа Русии бьет челом 
Олексе[й Боло]говской, чтоб государь ево пожалова[л], велел по родству написати по 
д[воровому] списку.

На л. 694 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го … в 8 день государь пож[аловал], велел ево по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 692–694.

№ 16
1631 г. августа 8. – Дело по челобитью Кибиря и Алексея Михайловых детей 

Бологовских.

(Л. 564) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холопи твои володимерцы Кибирко да Олешка Бологовские. Служим мы, холопи 
твои, тебе, государю, по дворовому списку пятнатцать лет, а родители, государь, наши 
служат тебе, государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй нас, холопей13.

(Л. 565) В володимерском в подлинном списку нынешняго 139-го году написаны.
Дворовые.
По 300 чети.
Кибир да Олексей Михайловы дети Бологовские.
А родства их сыскано в том же списку.
Выбор.
450 чети.
Павел Михайлов сын Бологовской. И Кибир да Олексей сказали, что им Павел – 

брат родной. А они де, Кибир и Олексей, государеву службу служат 15 лет.

13 Далее текст челобитной не сохранился.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Кибир да Олексей Бологовские, чтоб государь их пожаловал, велел их по родству напи-
сать по выбору.

На л. 565 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 564 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го августа в 8 день государь пожаловал, велел написать по вы-

бору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 564–565.

Болотниковы

№ 17
1626 г. февраля 11. – Дело по челобитью Федора и Меньшого Смирного детей 

Болотниковых.

(Л. 237) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои торопчане Федка да Меншичко14 Смирново дети Болотникова. Роди-
тели, государь, наши служили вам, государем, из розных городов по выбору, а мы, холо-
пи твои, служим тебе, государю, з городом, а оклад, государь, нам, холопем твоим, мне, 
Федке, шестьсот четвертей, а мне, Меншичку, пятсот чети. Милостивый государь царь 
и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, покажи милость, пожалуй нас, холопей 
своих, вели написати ис Торопца по выбору, чтоб нам, холопем твоим, перед своею бра-
тьею в позоре не быть. Царь государь смилуйся.

(Л. 238) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Дворовые.
По 500 чети.
Федор да Меншой Смирного дети Болотникова.
А родства их сыскано.
В суздалском в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Федор Минин сын Болотников.
600 чети.
Иван Сулешов сын Болотников.
(Л. 239) И у выписи Федор да Меншой сказали, что им Федор Минин – дядя, а Иван 

Сулешов сын Болотников – брат в третьем колене.
И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Федор да Меншой Болотниковы, чтоб их государь пожаловал, велел написать по выбору.

На л. 239 об. справа: Справил Андрюша Федоров.

14 В ркп.: Мешичко.
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Пометы: 
На л. 237 об.: Выписать.
По листам дела: 134-го февраля в 11 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 237–239.

Болтины

№ 18
1631 г. декабря 20. – Дело по челобитью Ивана Федорова сына и Семена Ждано-

ва сына Болтиных.

(Л. 624) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Ру[сии] 
бьют челом холопи твои Ивашко Федоров сын да Сен[ка] Жданов сын Болтины. Слу-
жим мы, холопи твои, тебе, государю, я, Ивашко, по Арзамасу по дворовому списку, а я, 
Сенка, по Нижнему по дворовому спис[ку], а дядья, государь, наши и братья служат тебе, 
государ[ю], по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 625) И в Розряде сыскано.
В орзамаском в подлинном списку нынешне[го] 140-го году написано.
Дворовые.
450 чети.
Иван Федоров сын Болтин.
Да в нижегороцком подлинном списку нынешнего 140-го году написана.
Дворовой.
400 чети.
Семен Жданов сын Болтин.
А родства их сыскано, в том же списку написано.
Выбор.
400 чети.
Иванис Федоров сын Болтин.
350 чети.
Самсон Федоров сын Болтин.
(Л. 626) Да в нижегороцкой в розборной десятне боярина князя Офонасья Василь-

евича Лобанова да диака Воина Трескина 130-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Ждан Петров сын Болтин.
И у выписи Иван да Семен сказали, что им Иванис да Самсон Ивану – братья род-

ные, а Семену – двоюродные, а Ждан15 Семену – отец, а Ивану Ждан – дядя двоюродной.

15 В ркп.: Жан.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Иван да Семен Болтины, чтоб их государь пожаловал, велел по родству написати по вы-
бору.

Пометы: 
По листам дела: 140-го декабря в 20 день государь пожаловал Ивана Болтина по вы-

бору по родству.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 624–626.

Булгаковы

№ 19
1630 г. марта 15. – Дело по челобитью болховитина Романа Прокофьева сына 

Булгакова.

(Л. 439) Царю, государю и великому князю Мих[аилу] Федоровичю всеа Русии бьет 
челом х[олоп] твой болховитин Ромашка Про[кофьев] сын Булгаков. Служу, государь, я, 
хол[оп твой] твою государеву службу з городом, а бр[атья] мои родные и двоюродные 
служ[ат те]бе, государю по дваровому. Милосер[дый государь], царь и великий князь 
Михай[ло] Федорович всеа Русии, пож[алуй] меня, холопа своего, вел[и, государь], меня, 
холопа своево, напис[ать по дво]ровому. Государь, царь, смилу[йся, пожалуй].

(Л. 440) В болховском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Роман Прокофьев сын Булгаков.
А родства ево сыскано в том же в болховском списку.
Дворовые.
550 чети.
Богдан Прокофьев сын Булгаков.
500 чети.
Василей Офонасьев сын Булгаков.
И у выписи Роман Булгаков сказал, что Богдан Булгаков ему брат родной, а Васи-

лей – брат двоюродной, а отец де ево служил из Болхова по дворовому списку, а он, Ро-
ман, служит государеву службу из Болхова (Л. 441) з городом 25 лет.

А как отец ево, Прокофей Булгаков, служил по дворовом[у] или з городом, и тово 
выпис[ать] не ис чево: старые болховские де[сят]ни и списки в московской пожар в 134-м 
году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Роман Булгаков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 438 об. справа: Справил Сенка Малцов.
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Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 15 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 439–441.

Бунаковы

№ 20
1631 г. марта 26. – Дело по челобитью Гаврилы, Аникия и Афанасия Сидоровых 

детей Бунаковых.

(Л. 580) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьют 
челом холопи твои лихвенцы Ганка, да Оничка, да О[фон]ка Сидоровы дети Бунокова. 
Слу[жим] мы, холопи твои, тебе, государю, по Ли[хви]ну по городовому списку с тех 
мест, как верстал Барис Михайлович Салтыков, а братья наши т[е]бе, государю, служат 
по московскому сп[ис]ку и по выбору.

Милосердый государь, царь и вел[и]кий князь Михайло Федорович все[а] Руси, по-
жалуй нас, холопей [своих], вели, государь, нас написать по дво[ровому] списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 581) В лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовые.
350 чети.
Гаврила Сидоров сын Бунаков.
По 300 чети.
Оникей Сидоров сын Бунаков.
Офонасей Сидоров сын Бунаков.
А родства их в боярском списку 115-го году написано.
Лихвин.
Выбор.
500 чети.
Сидор Семенов сын Бунаков.
Да в боярском же списку нынешнего 139-го году написаны в московских дворянех.
(Л. 582) Федор Сидоров сын Бунаков.
Илья Микитин сын Бунаков.
В боярском же списку написан, служит из Лихвина по выбору.
400 чети.
Василей Сидоров сын Бунаков.
И у выписи Гаврила, да Оникей, и Офонасей сказали, что им Сидор – отец, а Федор 

да Василей – братья родные, а Илья Микитин сын Бунаков им брат двоюродной.
А государеву службу служат они з городом от розбору 130-го году.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федор[о]вичю всеа Русии бьют челом 

Гаврила, да Оникей, да Офонасей Бунаковы, чтоб государь их пожаловал, велел по родст-
ву написать по дворовому списку.
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На л. 582 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 580 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го марта в 26 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 580–582.

Быковы

№ 21
1631 г. июля 25. – Дело по челобитью Михаила Федорова сына Быкова.

(Л. 577) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоров[ичю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой серпеянин М[и]халко Федоров сын Быков. Служю я, холоп твой, тебе, 
государю, по дворовому списку дватцать л[ет], а дядья мои служат тебе, государю по мо-
сковскому списку, а братья мои у великого государя святейшего патриарха Филарета Ни-
китича Московского и всеа Русии в столниках, а отца мое[го] убили на твоей царской 
службе.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, за от[ца] моего службу и кровь и за мою службишка, вели, 
государь, меня, холопа своего, написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 578) В серпейском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
450 чети.
Михайло Федоров сын Быков.
А родства ево в боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году написаны 

в московских дворянех.
Захарей Васильев сын Быков.
Иван Васильев сын Быков.
В боярском же списку написано, служат государеву службу из Серпейска по выбору.
800 чети.
Офонасей Захарьев сын Быков.
550 чети.
Сергей Захарьев сын Быков.
(Л. 579) И у выписи Михаило Быков сказал, что ему Захарей да Иван – дядья двою-

родные, а Офонасей и Сергей – братья двоюродные. А по выбору или по дворовому 
списку Михайлов отец служил, тово выписать не ис чево, серпейские старые десятни 
и служилые списки в московской пожар во 134-м году в Розряде згорели. А он, Михаило, 
служит государеву службу по дворовому списку лет з 20.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Михаило Быков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по выбору.

На л. 579 об. справа: Справил Пятунка Спиридонов.
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Пометы: 
На л. 577 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 25 день государь пожаловал Михайла Быкова, 

по родст ву велел написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 577–579.

Вельяминовы

№ 22
1631 г. июля 7. – Дело по челобитью Микулы Кузьмина сына Вельяминова.

(Л. 228) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Микулка Кузмин сын Вельяминов. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, с Тулы по дворовому списку семнатцать лет, а оклад мне четыреста четвертей. 
А родители мои служет тебе, государь, по московскому списку, а отец мой и дядья и бра-
тья служет тебе, государю, с Тулы по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь 
Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня на-
писать с Тулы по выбору. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 229) В тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Микула Кузмин сын Вельяминов.
А родства ево в тулской в розборной десятне 130-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Кузма Петров сын Вельяминов. И Микула сказал, что ему Кузма – отец.
Да в боярском списку нынешнего 139-го году написан в московских дворянех Иван 

Матвеев сын Вельяминов. И Микула сказал, что ему Иван – дядя двоюродной.
Тула.
Выбор.
800 чети.
(Л. 230) Офонасей Матвеев сын Вельяминов. И Микула сказал, что ему Офонасей – 

дядя двоюродной.
450 чети.
Федор Кузмин сын Вельяминов. И Микула сказал, что ему Федор – брат родной бол-

шой.
А государеву службу служит он, Микула, по дворовому списку 17 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Микула Вельяминов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по выбору.

На л. 230 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 228 об.: Выписать.
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По листам дела: 139-го июля в 7 день государь пожаловал Микулу Вельяминова, ве-
лел ево по родству написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 228–230.

№ 23
1631 июля 18. – Дело по челобитью Петра Кузьмина сына Вельяминова.

(Л. 241) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Петрунка Кузмин сын Вельяминов. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по (Л. 242) Туле, а оклад мне, холопу твоему, триста пятдесят четвертей. Мило-
сердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, 
холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. А отец мой служил 
тебе, государю, по выбору, а родители мои, дядья и братья, и ныне служат тебе, государю, 
по московскому списку и по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 243) В тулском в розборном списку розбору на Туле околничево князя Григорья 
Костянтиновича Волконсково да дьяка Ивана Костюрина нынешняго 139-го году напи-
сан с отцова поместья с 401 чети.

Петр Кузмин сын Вельяминов.
А родства ево в боярском списку нынешняго 139-го году написан в московских дво-

рянех.
Иван Матвеев сын Вельяминов.
Да в тулском в розборном списку нынешняго ж 139-го году написано.
Выбор.
800 чети.
Офонасей Матвеев сын Вельяминов.
450 чети.
Федор Кузмин сын Вельяминов.
400 чети.
Микула Кузмин сын Вельяминов.
(Л. 244) Дворовые.
300 чети.
Микита Кузмин сын Вельяминов.
Да в боярском списку 119-го году написаною
Тула.
Выбор.
650 чети.
Кузма Петров сын Вельяминов.
И у выписи Петр Вельяминов сказал, что ему Иван да Офонасей Вельяминовы – 

дядья двоюродные, а Федор, да Микула, да Микита Вельяминовы – братья родные, а Куз-
ма – отец. А государеву службу служит он, Петр, лет с 8.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Петр Вельяминов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.
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На л. 244 об. справа: Справил Сенка М[алцов].
Пометы:
По листам дела: 139-го июля в 18 день государь пожаловал Петра Вельяминова, ве-

лел написать по родству по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 241–244.

Вечесловы

№ 24
1630 г. марта 1. – Дело по челобитью Федора Жданова сына Вечеслова.

(Л. 517) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Ру[си] бьет 
челом холоп твой суздалец Федка Жданов сын Вечеслав. Служю я, холоп твой, тебе, госу-
дарю, по Суздалю з городом, а оклад мне, халопу твоему, д[вести] пятдесят чети. А отец 
мой служил при ца[ре Ва]силье по дворовому, а брат мой родной, Иван [Вечес]лав слу-
жит тебе, государю, по дворовому с[пис]ку. Милосердый государь, царь и великий князь 
Мих[айло Фе]дорович всеа Руси, пожалуй меня, [холопа сво]его, вели, государь, меня на-
писать [по дворовому списку]. Царь, государь, смилуйся, пож[алуй].

(Л. 518) В суздолском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
250 чети.
Федор Жданов сын Вечеславль.
А родства ево в том же списку написано.
Дворовой.
250 чети.
Иван Жданов сын Вечеславль. И Федор сказал, что ему Иван – брат родной болшой.
Да в коломенском списку 135-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Суета Васильев сын Вечеславль. И Федор сказал, что ему Суета – дядя двоюродной.
А государеву службу служит он, Федор, з городом дет з 10.
И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет 

чело[м] Федор Вечеславль, чтоб ево, государю, пожаловал, велел по родству нап[и]сати 
по дворовому списку.

На л. 519 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го мар[та в] 1 день государь [пожаловал, велел] по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 517–519.
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Владычины

№ 25
1630 г. января 8. – Дело по челобитью Исая Остафьева сына Владычина.

(Л. 453) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоров[чю всеа Руси] бьет 
челом халоп твой каширенин Исайка Оста[фьев сын] Владычен. Радители, государь, мои 
служили тебе, [государю, по дво]ровому, а я халоп твой, служу тебе, государю, [по горо-
до]вому. Милосердый государь, царь и великий кня[зь Михайло] Федорович всеа Руси, 
пожалуй м[еня, халопа сво]ево, вели, государь, меня написа[ть по дворовому, как] ради-
тели мои служили т[ебе] … …му. Царь, государь, смилуйся, [пожалуй].

(Л. 454) В коширском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
250 чети.
Исак Остафьев сын Владычен.
А родства ево сыскано в коширской десятне денежные роздачи в полкех боярина 

князя Федора Ивановича Мстиславского с товарыщи 113-го году.
Дворовые.
400 чети.
Матвей Михайлов сын Владычен.
300 чети.
Иван Елисеев сын Владычен.
Да в коширской же в сыскной десятне сыску на Кошире про помесные и (Л. 455) 

денежные оклады околничево князя Григорья Костянтиновича Волконского 122-го году.
Дворовой.
500 чети.
Остафей Захарьев сын Влады[чен].
И у выписи Исак Влад[ычен] сказал, что Матвей и Иван Влад[ычены ему] по родст-

ву дядья, а Остафей – отец. А он, Исак, государеву службу служит по городовому списку 
13 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Исак Владычен, чтоб государь пожаловал, велел ево по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 455 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 453 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 8 день [государь пожаловал], велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 453–455.
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№ 26
1630 г. января 9. – Дело по челобитью Андрея Ермолаева сына Владычина.

(Л. 500) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чю всеа Руси] бьет 
челом халоп твой каширенин Ондрю[шка Михайлов сын] Владычен. Радители мои слу-
жили тебе, государю, по [дво]ровому, а я, халоп твой, служу тебе, государю, по [го]ро-
довому. Милосердый государь, царь и великий кн[язь] Михаило Федорович всеа Руси, 
пожалуй мене, халопа своево, вели, государь, мене [на]писать по дворовому, как радители 
мои те[бе], государь, служат. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 501) В коширском в подлинном списку [ныне]шнего 138-го году.
Городовой.
250 чети.
Ондрей Ермолаев сын Владычен.
А родства ево сыскано в коширской десятне денежные роздачи в полкех боярина 

князя Федора Ивановича Мстиславского с товарыщи 113-го году.
(Л. 502) Дворовые.
400 чети.
Матвей Михайлов сын Владычен.
300 чети.
Иван Елисеев сын Владычен.
И у выписи Ондрей Владычен сказал, что ему Матвей Вла[дычен] – (Л. 503) дед, 

а Иван по родству дядя. А он государеву службу служит по городовому списку семой 
год.

И государю, царю и великому князю [Михаилу] Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Ондрей Владычен, чтоб государь пожаловал ево, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 503 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го генваря в 9 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 500–503.

Владычкины

№ 27
1631 г. июля 2. – Дело по челобитью Платона Кононова сына Владычкина.

(Л. 218) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торушенин Платонко Кононов сын Владычкин. Служил, государь, отец 
мой тебе, государю, по Торусе по выбору, а ныне по твоему государеву указу на Москве, 
а указано ведать твоя государева зелейная казна на всякие пушечные запасы. А брат Ти-
мофей служит тебе, государю, по московскому списку. А иные моя братья у тебя, госуда-
ря, в житье. А я, холоп твой, служу тебе, государю, по городовому списку.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся.

(Л. 219) В торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Плотон Кононов сын Владычкин.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Тимофей Степанов сын Владычкин.
Да в жилетцком списку нынешнего 139-го году написан в житье.
Иван Юрьев сын Владычкин.
Да в торуском списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
400 чети.
Наум Кононов сын Владычкин.
(Л. 220) И у выписи Платон сказал, что ему Тимофей и Иван Владычкины – братья 

двоюродные, а Наум – брат родной. А отец ево, Конон Владычкин, служил по Торусе 
по выбору, а от службы де отставлен в 123-м году, а ныне де в Пушкарском приказе голова 
у зелейной казны и у всяких пушечных запасов. А он де, Плотон, государеву службу слу-
жит 15 лет.

А как отец ево, Конон Владычкин, служил по выбору или по дворовому списку, 
и тово выписать не из чево, торуские десятни и списки в московской пожар в 134-м году 
в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
торушенин *-Плотон Владычкин-16, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству напи-
сать по дворовому списку.

На л. 220 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 218 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 2 день государь пожаловал Платона Владычкина, ве-

лел ево нап[исать] в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 218–220.

Воейковы

№ 28
1630 г. марта 2. – Дело по челобитью Федора Петрова сына Воейкова.

(Л. 506) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю [всеа Ру]си бьет 
челом холоп твой белевец Фетка Петров сын [Воейков]. Служил, государь, отец мой и дя-

16 Над строкой.
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дья тебе, государю, по выбору, а братья мои и племянники служет тебе, государю, по мос-
ковскому списку, а иные в тво… …ской милости столники и стряпчие. Мило[сердый] 
государь, царь и великий князь Михаило Федо[рович все]а Русии, пожалуй меня, холопа 
св[оего, вели, государь, ме]ня написать по выбору. Царь, государь, [смилуйся, пожалуй].

(Л. 507) В белевском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Федор Петров сын Воейков.
А родства ево в белевском в розборной десятне 130-го году написано.
Выбор.
500 чети.
Петр Богданов сын Воейков.
Да в боярском списку нынешнего 138-го году написаны в московских дворянех.
Прокофей Семенов сын Воейков.
Иван Богданов сын Воейков.
Дмитрей Баимов сын Воейков.
Семен Иванов сын Воейков.
(Л. 508) В боярском же списку написано: служат государеву службу из Белева по 

выбору.
750 чети.
Микита Михайлов сын Воейков.
550 чети.
Ондрей Федоров сын Воейков.
400 чети.
Кондратей Петров сын Воейков.
350 чети.
Григорей Петров сын Воейков.
И у выписи Федор Воейков сказал, что ему Пе[тр] – отец, а Прокофей, да Иван, 

да Дмит[рей], да Семен, и Микита, и Ондрей – брат[ья] двоюродные, а Кондратей д[а] 
Григорей – братья родные меншие.

А государеву службу служит Федор Воейков по дворовому списку лет з 20 лет.
(Л. 509) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Федор Воейков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по вы-
бору.

На л. 509 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 506 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 2 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 506–509.
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Воропановы

№ 29
1630 г. ноября 11. – Дело по челобитью Петра Зиновьева сына Воропанова.

(Л. 361) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чю всеа] Русии бьет 
челом халоп твой олексинец Петрушка [Зиновь]ев сын Воропанов. Служю я, халоп твой, 
[тебе], государю, по горадавому списку, а отец и дядья и [брать]я служили тебе, государю, 
по выбору и по д[ворово]му списку.

Милосердый государь, царь и великий князь [Ми]хаила Федорович всеа Русии, по-
жалуй ме[ня], халопа своево, вели, государь, меня по дворово[му] списку написать. Царь, 
государь, смилуйся, пожа[луй].

(Л. 362) В олексинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовой.
300 чети.
Петр Зиновьев сын Воропонов.
А родства ево сыскано в том же в олексинском списку нынешнего 139-го году на-

писано.
Дворовые.
350 чети.
Василей Замятнин сын Воропонов.
По 300 чети.
Михайло Зиновов сын Воропонов.
Иван Замятнин сын Воропонов.
А у выписи Петр Воропонов сказал, что Василей да Иван Замятнины дети Воропо-

новы бра[тья] двоюродные, а Михайло – брат родной. (Л. 363) А отец де ево, Зиновей, 
государеву сл[ужбу] служил по Олексину по вы[бору], а он де, Петр, служит от розбор[у] 
130-го году.

А как отец ево служил, по выбору или по дворовому, и то[во] выписать не ис чево, 
олексинские старые десятни и служил[ые] списки в московской пожар в 134-м году в Роз-
ряде згорели.

И государю, царю и великому князю Ми[хаилу] Федоровичю всеа Русии бь[ет] че-
лом олексинец Петр Воро[по]нов, чтоб государь пожаловал ево, велел написать по дво-
ровому списку.

На л. 363 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 361 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го ноября в 11 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 361–363.
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№ 30
1631 г. июля 7. – Дело по челобитью Петра Григорьева сына Воропанова.

(Л. 179) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой рыленин Петрушка Григорьев сын Воропонов. Служу, государь, я, хо-
лоп твой, твою государеву службу дватцать лет, а оклад мне, холопу твоему, поместной 
четыреста чети, а денежнаго жалованья з городом тринатцать рублев. А родителей, госу-
дарь, наших по Олексину служит по дворовому Василей Замятнин сын да Михайло Зино-
вов сын Воропоновы, а я, холоп твой, по Рылску служу по городовому списку. Милосер-
дый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, смилуйся, пожалуй 
меня, холопа своего, вели, государь, меня написати в рылском списку по дворовому, чтоб 
мне, холопу твоему, перед своими родителми позорну не быть. Царь, государь, смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 180) В рылском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Городовой.
400 чети.
Петр Григорьев сын Воропонов.
А у выписи Петр Воропонов сказал, да и в челобитной ево написано, что он служит 

государеву службу 20 лет по городовому списку, а родители де ево, Василей да Михайло 
Воропоновы, служат по дворовому списку с Олексина.

И в Розряде родства его сыскано.
В олексинском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
(Л. 181) Дворовые.
350 чети.
Василей Замятнин сын Воропанов.
300 чети.
Михайло Зиновов сын Воропонов.
А Петр Воропанов сказал, что ему Василей – брат двоюродной, а Михайло по родст-

ву – дядя.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

рыленин Петр Воропанов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати 
по дворовому списку.

Пометы: 
На л. 179 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 7 день государь пожаловал Петра Воропонова, велел 

ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 179–181.
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Вышеславцевы

№ 31
1631 г. июля 7. – Дело по челобитью Ивана Ильина сына Вышеславцева.

(Л. 549) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой мещеренин Ивашка Ильин сын Вышеславцов. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, з городом всякие твои государевы службы летние и зимние, выборные 
и редовые, лет с тринатцать, а дядья, государь, мои и братья служат тебе, государю по мос-
ковскому списку, а иные из житья из городов по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся.

(Л. 550) В списку мещерян, дворян и детей боярских, 139-го году написан.
Городовой.
Иван Ильин сын Вышеславцов.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
650 чети.
Смирной Васильев сын Вышеславцов.
500 чети.
Василей Павлов сын Вышеславцов.
Дворовые.
700 чети.
Терентей Павлов сын Вышеславцов.
600 чети.
Иван Васильев сын Вышеславцов.
А у выписи Иван Ильин сын Вышеславцов сказал, что ему Смирной, и Василей, и Те-

рентей, и Иван – братья двоюродные. А он де, Иван, служит государеву службу 13 лет.
(Л. 551) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 

бьет челом Иван Вышеславцов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 551 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 549 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 7 день государь пожаловал Ивана Вышеславцова, ве-

лел по родству написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 549–551.
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Вяземские, князья

№ 32
1630 г. февраля 25. – Дело по челобитью князя Ивана княж Дмитриева сына 

Вяземского.

(Л. 471) Царю, государю и великому князю Михаилу Федор[овичю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой серпьенин Ивашка князь [Дми]треев сын Вяземскай. Отец, государь, 
мой и родители [мои слу]жили тебе, государю, по московскому списку [и по выбо]ру 
и ныне тебе, государь, слу[жат по москов]скаму списку.

Милосердый государь, царь и великий [князь Миха]ила Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, [холопа] своего, вели, государь, меня написать по вы[бору. Царь], государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 472) В серпейском в подлинном спи[ску] нынешнего 138-го году.
Дворовой.
500 чети.
Князь Иван княж Дмитреев сын Вяземской.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Столники у великого государя святейшего патриарха Филарета Никитича Москов-

ского и всеа Русии.
Князь Данило княж Семенов сын Вяземской.
Князь Петр княж Семенов сын Вяземской.
Князь Иван княж Никитин сын Вяземс[кой].
(Л. 473) Князь Зиновей княж Петров сын Вяземской.
Во дворянех московских.
Князь Василей княж Григорьев сын Вяземской.
Князь Иван да князь Микита кн[яж] Семеновы дети [Вяземского].
Князь Борис княж Григор[ьев сын Вя]земской.
Князь Иван княж Силин сын Вяземской.
И у выписи князь Иван Вяземской сказал, что ему княж Василей да князь Борис Вя-

земские по родству дядья в четвертом колене, а князь Микита и князь Иван княж Семено-
вы дети, и князь Иван княж Сил[ин] сын, и князь Данило и князь Петр и князь Иван княж 
Никитины дети Вяземские по родству братья в четвертом колене, а князь Зиновей княж 
(Л. 474) Петров сын Вяземской по родству ему племянник. А отец де ево, князь Дмитрей 
княж Тимофеев сын Вяземской, служил по Серпейску по выбору, а он, князь Иван, госу-
дареву службу служит по Серпейску по дворовому списку 15 лет и болши.

А как отец ево служил, князь Дмитрей Вяземской, по выбору или по дворовом, и 
тово выписать не из чево, серп[ейские] старые десятни и списки в [московской] пожар в 
134-м год[у] в Р[озря]де згорели.

И государю, царю и велико[му князю Михаилу] Федоровичю всеа Рус[ии бьет че-
лом князь Иван] княж Дмит[реев сын Вяземской, чтоб государь е]во по[жаловал, велел 
по р]одству н[аписать по выбор]у.
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Пометы: 
На л. 471 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 25 день государь п[ожаловал], велел по родству 

написать [по выбор]у.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 471–474.

Гагины

№ 33
1630 г. февраля 28. – Дело по челобитью Ивана Иванова сына Гагина.

(Л. 298) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой резанец Ивашко Иванов сын Гагин. Отец, государь, мой и братья слу-
жат тебе, государю, по выбору, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по гарадавому спи-
ску. Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, халопа своего, вели, государь, меня написать по дваровому списку, чтоб я, халоп 
твой, меж своей братьи в позоре не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 299) В резанском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
350 чети.
Иван Иванов сын Гагин.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
850 чети.
Иван Иванов сын Гагин. И Иван сказал, что ему Иван – отец.
600 чети.
Офонасей Иванов сын Гагин. И Иван сказал, что ему Офонасей дяд[я родной].
350 чети.
Кондратей Иванов сын Гагин. И Иван сказал, что ему Кондратей – родной же брат 

болшой.
А у выписи Иван Гагин сказал, что он служит всякие государевы службы 6 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-

лом Иван Гагин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
спис ку.

На л. 299 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 298 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 28 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 298–299.



— 213 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

Глебовы

№ 34
1630 г. сентября 11. – Дело по челобитью Богдана Ильина сына Глебова.

(Л. 149) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, новгородец Деревские пятины Богдашка Ильин сын Глебов. Служу 
я, холоп твой, тебе, государю, всякие твои государевы службы по городовому списку 
со 125-го году и посямест, а родители, государь, мои служат тебе, государю, по дворо-
вому списку и по выбору, а иыне с Москвы. Милосердый государь царь и великий князь 
Михаи ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня на-
писать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 150) В новгороцком в подлинном списку Деревские пятины 138-го году напи-
сано.

Городовой.
350 чети.
Богдан Ильин сын Глебов.
А родства его выписано.
В смоленском в подлинном списку 138-го году написано.
Дворовые.
500 чети.
Чеадай Петров сын Глебов.
400 чети.
Василей Петров сын Глебов.
300 чети.
Арист Васильев сын Глебов.
И у выписи Богдан Глебов сказал, (Л. 151) что ему Чаадай да Василей Петровы дети 

Глебова – братья двоюродные, а Арист – брат же в третьем колене.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Богдан Глебов, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службу велел написать 
по дворовому списку.

А служит он государю всякие государевы службы 13 лет.

На л. 151 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 149 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го сентября в 11 день государь пожаловал, велел ево по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 149–151.
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Гневашевы

№ 35
1630 г. февраля 26. – Дело по челобитью Михаила Иванова сына Гневашева.

(Л. 100) Царю государю и великому князю Михаилу Федорович. всеа Русии бьет че-
лом холоп твой, вологженин Михалко Иванов сын Гневашев. Служу я, холоп твой, всякие 
твои государевы службы по дворовому списку тритцать лет, а отец прежним государем 
и тебе, государю, служил по выбору, а родители мои, государь, служили тебе, государю, 
по выбору, и меньшой мой брат Иванис Гневашев служит тебе, государю, по выбору, а ко-
торые, государь, моя братья и моложе меня, и те служат по выбору. Милосердый государь 
царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня написать по выбору. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 101) В вологоцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
450 чети.
Михайло Иванов сын Гневашев.
И у выписи Михаило Гневашев сказал, служит он всякие государевы службы зим-

ние и летние 30 лет, и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими люд-
ми, и с татары с крымскими, и с нагайскими, и с рускими воры с казаки бивался, и ранен 
многижда, а отец ево, Иван, служил государеву службу по Вологде по выбору, а отца ево 
убили на государеве службе под Смоленском.

И вологотцких старых десятен и подлинных списков в Розряде не сыскано, потому 
что пропали в московское разоренья.

И сыскано родства ево.
В вологотцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
(Л. 102) Выбор.
550 чети.
Иванис Иванов сын Гневашев. И Михайло Гневашев сказал, что ему Иванис – брат 

родной меншой.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Михаило Гневашев, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службу велел написать 
по выбору.

На л. 102 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 100 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 26 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 100–102.
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Голенищевы-Кутузовы

№ 36
1631 г. июля 5. – Дело по челобитью Константина Романова сына Голенищева-

Кутузова.

(Л. 598) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси [бь]ет 
челом холоп твой медынец Костко Роман[ов] сын Голенищев. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по Медыни з городом двацоть лет, а от[ец] мой и дядья служили тебе, госу-
дарю, по дворово[му] списку, а дядья, государь, мои и братья служат [те]бе, государю, 
в Торопце по выбору и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Фед[о]рович всеа Руси, по-
жалуй меня, холопа сво[его], для моей службишки вели, государь, меня написать по дво-
ровому списку. Царь, государь, смилуйсе, п[о]жалуй.

(Л. 599) В мядынском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Костентин Романов сын Голенищев.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написано в мос-

ковских дворянех.
Федор Иванов сын Голенищев.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
550 чети.
Богдан Иванов сын Голенищев.
Дворовые.
400 чети.
Митрофан Иванов сын Голенищев.
По 350 чети.
Савин Федоров сын Голенищев.
Володимер Михайлов сын Голенищев.
Григорей Михайлов сын Голенищев.
(Л. 600) По 300 чети.
Михайло Степанов сын Голенищев.
Данило Олексеев сын Голенищев.
Да во ржевском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовые.
650 чети.
Олександро Матвеев сын Голенищев.
Да в зубцовском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
Микита Левонтьев сын Голенищев.
И у выписи Костентин Голенищев сказал, что ему Федор да Богдан, Григорей, Во-

лодимер, Олександро, Микита Голенищевы – дядья двоюродные, а Митрофан да Савин, 



— 216 —

ПУБЛИКАЦИИ ИСТОЧНИКОВ

Михайло, Данило Голенищевы – братья двоюродные. А отец де ево, Роман, служил го-
судареву службу по Мядыни по дворовому списку, и отца ево убили при царе Василье. 
(Л. 601) А как Костентинов отец, Роман Голенищев, государеву службу служил, по вы-
бору или по дворовому списку, и тово выписать не из чево, потому что мядынские ста-
рые десятни в московской пожар в 134-м году в Розря[де] згорели. А он де, Костентин, 
служит государю з городом всякие государевы службы 20 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Костентин Голенищев, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службу велел напи-
сать по дворовому списку.

На л. 601 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 598 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 5 день государь пожаловал Костянтина Голенищева, 

велел ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 598–601.

Голенкины

№ 37
1630 г. января 30. – Дело по челобитью Алексея Сергеева сына Голенкина.

(Л. 226) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой суздалец Олешка С[ерге]ев сын Голенкин. Отец, государь, мой тебе, 
госуд[арю] служил по дворовому списку и родители мои служат тебе, государю, и нонеча 
по дворово[му] списку, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по городовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй мен[я], холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 227) В суздалском в подлинном списку ныне[шнего] 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Олексей Сергеев сын Голенкин.
А родства ево в том же списку написано.
Дворовые.
450 чети.
Елизарей Петров сын Голенкин. И Олек[сей] сказал, что Елизарей – брат двою-

род[ной].
400 чети.
Володимер Богданов сын Голенкин. [И Олексей] (Л. 228) с[ка]за[л], что ему 

Вол[одим]е[р] – бр[ат] …
300 чети.
Иван Семенов сын Голенкин. И Олексей сказал, что ему Иван – брат двоюродной.
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И у выписи Олексей Голенкин сказал, отец де ево служил по Суздолю и при царе 
Василье во 116-м году написан был по дворовому списку и 116-го году приказные столпы 
в московской пожар в 134-м году в Розряде згорели. А госуд[ареву] службу служит он, 
Олексей з гор[одом] 12 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Олексей Голенкин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по дворово-
му списку.

На л. 228 об. справа: Справил Ивашко Се[веров].
Пометы: 
На л. 226 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 30 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать [по дворовому] списк[у].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 226–228.

Гольские

№ 38
1631 г. марта 11. – Дело по челобитью Василия Иванова сына Гольского.

(Л. 306) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой мещенин Васка Иванов сын Гоской. Служу я, холоп твой, тебе, госуда-
рю, всякие твои государевы службы, зимние и летние, з городом десять лет, а помесной 
оклад мне, холопу твоему, триста пятдесят чети, а твоего государева денежнаго жалова-
нья двенатцать рублев. А родители мои служили тебе, государю, по московскому списку, 
а отец мой и дядья мои родные служили тебе, государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку, чтоб мне, 
холопу твоему, меж своей братьи в позоре не быть. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 307) В мещоском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Василей Иванов сын Гоской.
А родства ево сыскано, в мещоской в розборной десятне 130-го году написано.
Выбор.
800 чети.
Иван Иванов сын Гоской. И Василей сказал, что ему Иван – отец.
А у выписи Василей Гоской сказал, служит он государеву службу лет с 10 и болши.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Василей Гоской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 307 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
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Пометы: 
По листам дела: 139-го марта в 11 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 306–307.

Готовцевы

№ 39
1630 г. июня 13. – Дело по челобитью Постника Дмитриева сына Готовцева.

(Л. 125) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биет 
челом холоп твой, галичанин Посничко Дмитреев сын Готовцев. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, з городом вместе, а родители, государь, мои, братья родные, служат тебе, 
государю, по выбору и по дворовому. Милосердый государь царь и великий князь Ми-
хаило Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 126) В галитцком в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Посник Дмитреев сын Готовцов.
И у выписи Посник Готовцов сказал, служит де он государю всякие государевы 

службы пятнатцать лет на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими люд-
ми, и с черкасы, и с воры с казаки бивался явственно, и ранен бывал, и в осадех сиживал, 
а братья ево родные и двоюродные служат по выбору и по дворовому списку, а он служит 
з городом.

И выписано родства его.
(Л. 127) В галитцком же в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Ортемей Дмитреев сын Готовцов.
Дворовые.
700 чети.
Василей Дмитреев сын Готовцов.
По 650 чети.
Микита Дмитреев сын Готовцов.
Тулуш Чюдинов сын Готовцов.
400 чети.
Семен Васильев сын Готовцов.
350 чети.
Образец Чюдинов сын Готовцов.
И Посник Готовцов сказал, что ему Василей и Микита – братья родные болшие, 

а Ортемей – брат родной меншой, а Тулуш, и Образец, и Семен Готовцовы – братья 
двою родные.
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(Л. 128) И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом Посник Готовцов, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службы велел на-
писать по дворовому списку.

На л. 128 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 125 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го июня в 13 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 125–128.

№ 40
1630 г. сентября 12. – Дело по челобитью Никиты Дмитриева сына Готовцева.

(Л. 171) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой Микитка Дмитреев сын Готовцев. Служу я, холоп твой, тебе, государю, 
всякие твои государевы службы летние и зимние дватцать пять лет, на многих боех был, 
и кровь за тебя, государя, проливал, и в осадех сидел, всякую нужу терпел, а родители, 
государь, мои [тебе], государю служат по выбору и по дворовому списку. Милосердый 
государь царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа сво-
его, для моей служба и кровь и терпенья, и по родству вели, государь, написать по выбору. 
Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 172) В галицком в подлинном списку 138-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Микита Дмитреев сын Готовцов.
А родства его сыскано.
В галицком же списку 138-го году написано.
Выбор.
Из житья, 400 чети.
Ортемей Дмитреев сын Готовцов.
И у выписи Микита Гатовцов сказал, что ему Ортемей – брат родной меншой. И го-

сударю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом Микита Го-
товцов, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службы велел написать по выбору.

А служит де он, Микита, государю всякие государевы службы дватцать пять лет.

На л. 172 об. справа: Справил Род[ка] Замарин.
Пометы: 
На л. 171 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го сентября в 12 день государь пожаловал, велел ево по родству 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 171–172.
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№ 41
1630 г. октября 21. – Дело по челобитью Василия Дмитриева сына Готовцева.

(Л. 186) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Васка Дмитреев сын Готовцев. Оклад мне, холопу твоему, семсот пят-
десят четвертей, а служил я прежным государем и тебе, праведному государю, по Галичю 
дватцет шесть лет по дворовому списку, на многих боех бывал и языки х тебе, государю, 
приваживал, двожды за тебя, государя, ранен был, и в осадах многую нужу за тебя, госу-
даря, терпел, а родетели, государь, мои прежным государем и тебе, праведному государю, 
братья родные служат по выбору. Милосердый государь царь и великий князь Михай-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, за мою службу 
и за кровь и по родству написать по выбору. Государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 187) В галицком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
750 чети.
Василей Дмитреев сын Готовцов.
И у выписи Василей Готовцов сказал, служит он государю всякие государевы 

службы дватцать шесть лет, на многих боех с полскими, и с литовскими, и с немецкими, 
и с крымскими, и с нагайскими людми, и с черкасы, и с воры с казаки бивался явственно, 
и ранен бывал, и языки имывал, и во многих осадах сиживал, а отец де его служил госуда-
рю по выбору и ныне братья ево служат государю по выбору ж.

И выписано родства его.
В галицком же в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
(Л. 188) Выбор.
650 чети.
Микита Дмитреев сын Готовцов.
400 чети.
Ортемей Дмитреев сын Готовцов.
И Василей Готовцов сказал, что ему Микита и Ортемей – братья родные.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Василей Готовцов, чтоб ево государь пожаловал, за службы и по родству велел написать 
по выбору.

На л. 188 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 186 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го октября в 21 день государь пожаловал, велел ево по родству 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 186–188.
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Грецовы

№ 42
1630 г. марта 14. – Дело по челобитью Ивана и Василия Лаврентьевых детей 

Грецовых.

(Л. 529) Царю, государю и великому князю Михаилу Федо[ровичю] всеа Русии 
бьют челом холопи твои ту[леня Ива]шка да Васка Лаврентьевы д[ети Грецовы]. Служим 
мы, холопи твои, тебе, [государю], твои государевы службы з городом, [а отец] наш слу-
жил тебе, государю, по дв[оровому] списку, а родитили наши служили т[ебе], государю, 
по Дмитрову по выбору и по дв[оро]вому списку. Милосердый государь, царь и великий 
князь Михайло Федорович всеа Руси[и], пожалуй нас, холопей своих, вели, [государь], 
нас написать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 530) В тулском в подлинном списку нын[ешнего] 138-го году написано.
Городовые.
По 250 чети.
Иван Лаврентьев сын Грецов.
Василей Лаврентьев сын Грецов.
А родства их в дмитровском в подлинн[ом] списку нынешнего ж 138-го году 

написа[но].
Дворовой.
Игнатей Булгаков сын Грецов. Иван и Василей сказали, что им Игнатей брат двою-

родной.
Да в списку дворян и детей боярских розных городов 98-го году написано.
(Л. 531) Дмитров.
Дворовые.
По 500 чети.
Тимофей да Булгак Левонтьевы [дети] Грецова. Иван и [Василей сказали, что им] 

Тимофей да Булгак …
450 чети.
Василей Левонтьев сын Грецов. Иван [и Василей] сказали, что им Василей Левон-

тьев сын Грецов – дядя двоюродной.
А по дворовому списку или з городом Иванов и Васильев отец служил, тово вы-

писать не ис чево: тулские старые десятни и служи[лые] списки в московской пожар 
во 134-м г[оду] в Розряде згорели. А они служат государеву службу з городом лет с 15.

(Л. 532) И государю, царю и великому князю Михаилу Федорович всеа Русии бьют 
челом Иван да Василей Грецовы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 532 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 14 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 529–532.
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Гриневы

№ 43
1630 г. марта 2. – Дело по челобитью Григория Наумова сына Гринева.

(Л. 374) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой мецненин Гришка Наумов сын Гринев. Служу я, холоп твой, твою госу-
дареву службу лет с петнатцать з городом, а родители маи, братья, служет тебе, государю, 
службу по выбору и по дворовому списку, а брат мой […]най Перфирей Гринев служит 
твою государеву службу по московскому списку. Милосердый государь, царь и великий 
князь Михайло Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня 
по очеству написати по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 375) Во мценском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Григорей Наумов сын Гринев.
А родства его сыскано в том же списку написаны.
Выбор.
450 чети.
Данило Наумов сын Гринев. И Григорей сказал, что ему Данило – брат родной.
350 чети.
Иван Иевлев сын Гринев. И Григорей сказал, что ему Иван – брат двоюродной.
Дворовые.
400 чети.
Первой Яковлев сын Гринев. И Григорей сказал, что ему Первой – брат двоюрод-

ной.
(Л. 376) 350 чети.
Иван Гаврилов сын Гринев. И Григо[рей сказал], что ему Иван – брат двоюродной.
По 300 чети.
Олексей Тимофеев сын Гринев. И Григорей сказал, что ему Олексей брат двоюрод-

ной.
Захар Величаев сын Гринев. И Григорей сказал, что ему Захар – брат двоюродной.
250 чети.
Иван Тимофеев сын Гринев. И Григорей сказал, что ему Иван – брат двоюродной.
А у выписи Григорей Гринев сказал, что служит всякие государевы службы 15 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-

лом [Григорей Грине]в, чтоб государь ево пожаловал, [велел по род]ству написать 
по дв[оровому спи]ску.

Пометы: 
На л. 374 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 2 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому [спи]ску.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 374–376.
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Гринковы

№ 44
1631 г. июня 29. – Дело по челобитью Андрея Богданова сына Гринкова.

(Л. 160) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
[челом] холоп твой Переславля Залеского Ондрюшка Богданов сын Григков. Служю я, 
холоп твой, тебе, государю, з городом лет с шесть и болши, а родители, государь, мои слу-
жат тебе, государю, по выбору и по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михай[ло] Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа свое[го], вели, государь, меня написать по дворовому. Царь, [госу-
дарь, смилуйся].

(Л. 161) В переславском в подлинном списку 139-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Ондрей Богданов сын Гринков.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовой.
600 чети.
Иван Булатов сын Гринков. И Ондрей сказал, что ему Иван – дядя родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Ондрей Гринков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 29 день государь [пожаловал] Ондрея Гринкова, ве-

лел написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 160–161.

Даниловы

№ 45
1631 г. августа 20. – Дело по челобитью Осипа Савельева сына Данилова.

(Л. 471) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Осипка Совельев сын Данилов. Аклад мне, холопу твоему, по-
месной твоего государева жалованья триста пятдесят чети, а служю я, холоп твой, тебе, 
государю, по городовому списку, а отец мой и дядья и братья служет тебе, государю, 
по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 472) В тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
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350 чети.
Осип Савельев сын Данилов.
А родства ево в боярском списку 138-го году написано: служат государеву службу 

с Тулы по выбору.
800 чети.
Прохор Федоров сын Данилов. И Осип сказал, что ему Прохор – дядя двоюродной.
650 чети.
Сава Михайлов сын Данилов. И Осип сказал, что ему Сава – отец.
Стахей Степанов сын Данилов. И Осип ска[зал], что ему Стахей – дядя двою-

родн[ой].
Да в тулском в подлинном списку н[ыне]шнего 139-го году написано.
(Л. 473) Выбор.
400 чети.
Иван Болшой Федоров сын Данилов. И Осип сказал, что ему Иван – дядя двоюрод-

ной.
350 чети.
Богдан Степанов сын Данилов. И Осип сказал, что ему Богдан – дядя двоюродной.
300 чети.
Ондрей Елизарьев сын Данилов. И Осип сказал, что ему Ондрей – брат двоюрод-

ной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Осип Данилов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по дворовому 
списку.

На л. 473 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 471 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го августа в 20 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 471–473.

Домнины

№ 46
1631 г. июля 7. – Дело по челобитью Григория Артемьева сына Домнина.

(Л. 222) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой володимерец Гришка [Дом]нин. Служу яз, холоп твой, тебе, госуда-
рю, лет семь всякие твои государевы службы з городом, а отец мой служил по Володи-
меру по дворовому, а родители, государь, мои служили вам, государем, по Суздалю и по 
выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, 
пож[алуй] меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по [д]воровому списку. 
Царь, государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 223) В володимерском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
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Городовой.
300 чети.
Григорей Ортемьев сын Домнин.
А родства его сыскано, в володимерской десятни денежные роздачи боярина князя 

Ивана Михайловича Воротынсково с товарыщи 115-го году написан.
Дворовой.
350 чети.
Ортемей Григорьев сын Домнин. И Григорей сказал, что ему Ортемей – отец.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Григорей Домнин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворово-
му списку.

Пометы: 
На л. 222 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 7 день государь пожаловал Григорья Домнина, велел 

ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 222–223.

Доможировы

№ 47
1630 г. февраля 2617 – Дело по челобитью Никиты и Ильи Федоровых детей До-

можировых.

(Л. 551) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю [всеа Русии] 
бьют челом холопи твои нижегородцы [Микитка да] Илейка Доможировы. Служим мы, 
[холопи твои], тебе, государю по Нижнему по дворовому [списку, а роди]тели, государь, 
наши по Нижнему служил[и тебе] по выбору, а ныне служат тебе, государю … твоей цар-
ской светлости у тебя … …чих. Милосердый государь, царь и великий князь [Михай-
ло Фе]дорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, [ве]ли, государь, нас написать 
по Нижнему по вы[бору], чтоб мы, холопи твои, при своей братье позор[ны не] были. 
Царь, государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 552) В нижегородцком в подлинном списку нынешн[его 138-го] году написано.
Дворовые.
450 чети.
Микита Федоров сын Доможиров.
350 чети.
Илья Федоров сын Доможиров.
А родства ево18 выписано, в нижегородцкой де[сятне] верстанья и денежные роз-

дачи князя Ми[хаи]ла Темкина Ростовского да дьяка Филип[а] Озерова 114-го году на-
писано.

17 Число читается неуверенно.
18 Так в ркп.
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Выбор.
600 чети.
Борис Григорьев сын Доможиров.
Да в боярском в подлинном списку нынешне[го] 138-го году написано.
В стряпчих.
Микита Борисов сын Доможиров.
(Л. 553) Во дворянях московских.
Иван Борисов сын Доможиров.
А у выписи Микита да Илья Домож[и]ровы сказали, что им Борис – дяд[я, а Иван] 

да Микита – братья двоюродные, [а] служат они вс якие государевы [службы] з городом 
з 20 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Микита да Илья Доможировы, [чтоб] их государь пожаловал, велел по родст[ву] напи-
сать по выбору.

На л. 553 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 551 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 26 день государь пож[аловал], велел по родству 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 551–553.

Дубровские

№ 48
1629 г. ноября 20. – Дело по челобитью Ивана, Исая и Якова Ивановых детей 

Дубровских.

(Л. 81) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои, пусторжевские помещики Ивашко, да Исайко, да Якушко Ивановы 
дети Дубровского. И отец, государь, наш и братья служат тебе, государю, по дворовому 
списку, а иные по Москве, а мы, холопи твои, служим тебе, государю, з городом. Мило-
сердый государь царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй нас, хо-
лопей своих, вели, государь, нас справить по дворовому списку, кому мы, холопи твои, 
отечеством, и службою в версту. Царь государь, смилуйся.

(Л. 82) В пусторжевском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовые.
350 чети.
Иван Иванов сын Дубровской.
По 300 чети.
Исай Иванов сын Дубровской.
Яков Иванов сын Дубровской.
А родства их сыскано.
С Москвы.
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Богдан Минин сын Дубровской.
Да в пусторжевской розборной десятне розбору во Пскове столника и воевод князя 

Ивана Ивановича Одоевского да Ивана Измайлова да дьяка (Л. 83) Петра Овдокимова 
130-го году написано.

Дворовой.
850 чети.
Гаврило Салтанов сын Дубровской.
Да в пусторжевском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовые.
700 чети.
Офонасей Иванов сын Дубровской.
550 чети.
Тимофей Иванов сын Дубровской.
И у выписи Иван, да Исай, да Яков Дубровские сказали, что им Богдан и Гаврило – 

дядья двоюродные, (Л. 84) а Офонасей и Тимофей братья родные. Да и отец их служил по 
дворовому списку и умер от раны во Пскове тому ныне лет з 20, и пусторжевские старые 
десятни и служилые списки в московское разоренье пропали, отца их сыскать не по чему.

И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Иван, да Исай, да Яков Дубровские, чтоб их государь пожаловал, по родству велел напи-
сать по дворовому списку

А служат они государю всякие службы Иван 15 лет, Исай 14 лет, Яков 12 лет.

На л. 84 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 81 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го ноября в 20 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 81–84.

Дуровы

№ 49
1629 г. декабря 27. – Дело по челобитью Андрея Михайлова сын Дурова.

(Л. 158) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой рословец Андрюшка Михайлов сын Дуров. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, во Брянску з городом асмнатцать лет. А дед и отец мои служили тебе, государю, 
па выбору, и ныне, государь, маи радители служат тебе, государю, па московскому списку 
и по городом па выбору. И брат мой меншой радной Павел Михайлов сын Дуров служит 
тебе, государю, па дваровому. Милосердый государь царь и великий князь Михайло Фе-
дорович всеа Русии, пожалуй меня, холопя своего, вели, государь, меня написать по дво-
ровому списку, чтоб я, холоп твой, перед своими радители в позоре не был. Царь государь 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 159) В Рославском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано:
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Городовой.
300 чети.
Ондрей Михайлов сын Дуров.
А родства его сыскано:
В боярском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан в московских дво-

рянех Фока Дементьев сын Дуров. И Ондрей Дуров сказал, что ему Фока по родству дядя.
Новагородка Северского в подлинном списку нынешняго ж 138-го году написано:
Выбор.
700 чети.
Василей Иванов сын Дуров. И Ондрей (Л. 160) Дуров сказал, что ему Василей – 

дядя в другом колене.
Дворовые.
400 чети.
Игнатей Васильев сын Дуров.
350 чети.
Ермола Васильев сын Дуров.
И Ондрей [Дуров сказал], что ему Игнатей – дед в другом колене, а Ермола – брат 

в третьем колене.
Да в Ярославском списку нынешняго ж 138-го году написано:
Дворовые.
300 чети.
Павел Михайлов сын Дуров.
250 чети.
Ондрей Федоров сын Дуров.
И Ондрей сказал, что ему Павел – брат родной меншой, а Ондрей – брат двоюрод-

ной.
Да в Тулском в подлинном списку нынешняго ж 138-го году написано:
(Л. 161) Выбор.
650 чети.
Сава Иванов сын Дуров.
Дворовые.
550 чети.
Петр Иванов сын Дуров.
350 чети.
Оникей Иванов сын Дуров.
300 чети.
Юрьи Петров сын Дуров.
И Ондрей сказал, что ему Сава и Петр, (Л. 162) и Оникей – братья в третьем колене, 

а Юрьи – племянник.
А у выписи Ондрей Дуров сказал, что он государеву службу служит 18 лет по го-

родовому списку. А родители ево государеву службу служат с Москвы, а иные из горо-
дов по выбору и по дворовому списку. А отец его государеву службу служил по выбору, 
и отца ево убили литовские люди в 121-м году. А как отец ево служил по выбору, того 
выписать не ис чего, старые десятни и списки в 134-м году в московский пожар згорели.
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И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
рославец Ондрей Дуров, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

На л. 162 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 158 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го декабря в 27 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 158–162.

№ 50
1630 г. февраля ... – Дело по челобитью Павла Петрова сына Дурова.

(Л. 288) Государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Павлик Петров сын Дуров. Отец мой, и братья, и дяди мои слу-
жат тебе, государю, с Тулы по выбору и по дворовому списку, а я, холоп твой, служу тебе, 
государю, по городовому списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михай-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холо[па] своего, вели, государь, меня написать 
по двоp[ово]му списку. Царь, государь, смилуйся, пож[алуй].

(Л. 289) В тулском в подлинном списку нынешн[его 138-го] году написано.
Городовой.
300 чети.
Павел Петров сын Дуров.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
650 чети.
Сава Иванов сын Дуров. И Павел сказал, что ему Сава – дядя родной.
350 чети.
Аникей Иванов сын Дуров. И Павел сказал, что ему Аникей – брат двоюродной.
(Л. 290) Дворовые.
550 чети.
Петр Иванов сын Дуров. И Павел сказал, что ему Петр – отец.
300 [чети].
Юрьи Петров [сын Дуров. И Павел сказал, что] (Л. 291) ему Юрьи – брат родной 

болшой.
А государеву службу служит он, Павел, з городом от розбору со 130-го году.
И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет че-

лом Павел Дуров, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по дворовому 
списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 288–291.
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№ 51
1630 г. марта ... – Дело по челобитью Юрия, Алексея и Федора Давыдовых де-

тей Дуровых.

(Л. 401) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом хол[опи] твои каширеня Юшка, да Олешка, да [Фед]ка Давыдовы дети Дурова. 
Сл[ужим] мы, холопи твои, тебе, государю, по городовому списку, а родители, госу-
дарь, наши служет тебе, государю, по московскому списку и в розных городех по выбору 
и по дворовому.

Милосердый госуд[арь], царь и великий князь Михаило Федоро[вич] всеа Русии, 
пожалуй нас, холопей [своих, вели], государь, нас справить по дворовом[у списку. Царь], 
государь, смилуй[ся, пожалуй].

(Л. 402) И сыскано в Розряде.
В коширском в по[длинном в слу]жилом списку нынешнего [138-го году] написано.
Городовые.
350 чети.
Юрьи Давыдов сын Дуров.
По 300 чети.
Олексей да Федор Давыдовы дети Дурова.
А родства их сыскано.
В боярской книге 124-го году Федор да Фока Ратмановы дети Дурова написаны 

в московских дворянех. И Юрьи, и Олексей, и Федор сказали, что им Фед[ор] и Фока – 
дядья родные.

(Л. 403) Да в тулском в подлинном в служилом списку нынешнего 138-го году на-
писано.

Выбор.
650 чети.
Сава Иванов сын Дуров.
Дворо[вые].
550 чети.
Петр Иванов сын Ду[ров].
По 350 чети.
Тимофей Он[др]еев сын [Дуров].
Оникей Ива[нов сы]н [Дуров].
300 чети.
Юрьи Петров сын Дуров.
И Юрьи, и Олексей, и Федор сказали, что им Сава и Петр – дядья, а Тимофей, и Они-

кей, и Юрья им братья (Л. 404) двоюродные.
Да во тверском в подлинном в служилом списку нынешнег[о] 138-го году написано.
Выбор.
600 чети.
Федор Костянтинов сын Дуров.
И Юрьи, и Олексей, и Федор сказ[али], что им Федор – дядя дв[ою]родной.
(Л. 405) А у выписки Юрьи Дуров з [братьею] сказали, что отец их при … государе 

был в житье и отца их не стало в житье, а они служ[ат] государевы службы: Юрьи слу-
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жит 12 лет, а Олексей и Фе[дор] служат от розбору 130-го [году] и живут они по вся год 
на б[е]реговой службе на Туле с воеводою.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
коширеня Юрьи Дуров з братьею, чтоб государь их пожаловал, по родству и за службу 
велел написать по дворовому списку.

На л. 405 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 401 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в … [день государь пожаловал], велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 401–405.

№ 52
1630 г. марта 16. – Дело по челобитью Андрея Абрамова сына Дурова.

(Л. 410) Царю, государю и великому князю Михаилу Федор[овичю всеа Руси] бьет 
челом халоп твой колужанин Ондрюшка [Дуров]. Родители мои тебе, государю, служат 
по Москве и по вы[бо]ру.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаи[ло] Федорович всеа Руси, по-
жалуй меня, халопа св[о]его, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 411) И сыскано в Розряде.
В колужском в подлинном в служилом списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
500 чети.
Ондрей Аврамов сын Дуров.
А родства его сыскано.
[В] боярской книге 124-го году Федор да Фока Ратмановы дети Дуро[вы] написаны 

в московских [д]во[ря]нех. И Ондрей сказал, что [ему Федор] (Л. 412) и Фока – братья 
в третьем [колене].

Да в тулском в подлинном в сл[ужи]лом списку нынешнего 138-го го[ду] написано.
Выбор.
650 чети.
Сава Иванов сын Дуров. И Ондрей сказал, что ему Сава – брат в четвертом колене.
Да во Тверском в служилом списку нынешнего 138-го году написа[но].
Выбор.
600 чети.
Федор Костянтинов сын Дуров. И Онд[рей] сказал, что ему Федор – брат в чет[вер]

том колене.
Да Новагородка Северского в служилом списку нынешнего 138-го [году] написано.
(Л. 413) Выбор.
700 чети.
Василей Иванов сын Дуров. И Онд[рей] сказал, что ему Василей – брат двоюрод-

ной, отцы их – братья были родные.
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А у выписки Ондрей Дуров сказал, служит он всякие [государевы] службы, зимние 
и лет[ние] … лет, а про отца своего сказ[ал], отец его служил по Колуге и отца д[е его] 
не стало в молодости, тому лет с 30.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
колуж[анин] Ондрей Дуров, чтоб государь его пожаловал, по родству и за служ[бу] велел 
его написать по выбору.

На л. 413 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 16 день государь пожаловал, велел по родству 

напис[ать по] выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 410–413.

Евлаховы

№ 53
1631 г. июня 22. – Дело по челобитью Мартына Муртазина сын Евлахова.

(Л. 631) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой коломнитин Мартинка Муртазин сын Евл[а]хов. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, по дворовому списку лет з десять всякие твои государевы службы выбор-
ные и рядов[ые], а отец мой служит тебе, государю по выбору.

Милосердый государь, ц[арь] и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, 
пожа[луй] меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выб[ору]. Царь, госу-
дарь, смилуйся.

(Л. 632) В коломенском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
250 чети.
Мартын Муртазин сын Евлахов.
А родства ево в том же в коломенском списку написано.
Выбор.
750 чети.
Муртаза Васильев сын Евлахов. И Мартын сказал, что ему Муртаза – отец.
(Л. 633) А государеву службу служит он, Мартын, по дворовому списку лет з десять.
А в прошлом во 138-м году по подписной челобитной за приписью диока Ивана 

Деткова того ж верстанья 130-го году из 250 чети написан по выбору Матвей Иванов сын 
Змеев.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Мартын Евлахов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 633 об. справа: Справил Ива[шко Северов].
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 22 день государь пожаловал написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 631–633.
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Ельчаниновы

№ 54
1630 г. августа 31. – Дело по челобитью Степана Артемьева сына Ельчанинова.

(Л. 173) Царю, государю и великому князю Михаилу Ф[едоровичю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой государев суз[далец] Степанко Ортемьев сын Елчанинов. Сл[ужу] я, 
холоп твой, тебе, государю, з городом от цар… …хову всякие твои государевы службы, 
зимние и л[етние], как царь крымской приходил под Москву при бла[жен]ной памяти 
при государе, царе и великом князе Федоре Ивановиче всеа Русии лет сорок и на многих 
боех бывал изранен и многие языки к тебе, к государю, приваживал. А родители, госу-
дарь, мои служили прежним государем по Москве и по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федоров[ич] всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку за мою 
кровь и за службы. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 174) В суздалском списку нынешняго 138-го году.
Городовой.
400 чети.
Степан Ортемьев сын Елчанинов.
А родства ево в боярском списку 98-го году написаны по выбору.
Ржева.
Офонасей Офонасьев сын Елчанинов.
Дмитров.
500 чети.
Григорей Михайлов сын Елчанинов да сын ево Микифор.
Да в боярском списку нынешняго 138-го году.
(Л. 175) Ржева.
650 чети.
Офонасей Данилов сын Елчанинов.
И у выписи Степан Елчанинов сказал, что ему Офонасей и Григорей Елчаниновы 

по родству дядья, а Офонасей Данилов сын Елчанинов – брат двоюродной.
А служит он государю 40 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бь[ет] челом 

суздалец Степан [Ел]чанинов, чтоб государь ево пожаловал, велел ему свою государеву 
службу служить по родству по дворовому списку.

На л. 175 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 173 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го августа в 31 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 173–175.
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Есиповы

№ 55
1630 г. февраля 3. – Дело по челобитью Ивана Иванова сын Есипова.

(Л. 237) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой соловленин Ивашко Иванов сын Есипов. Родители, государь, мои слу-
жат тебе, государю, по выбору и по дворовому списку по Туле и по Солове, а я, холоп 
твой, служу тебе, государю, з городом, а оклад мне, холопу твоему триста четию.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся.

(Л. 238) В соловском в подлинном списку нынешняго году написан.
Городовой.
300 чети.
Иван Иванов сын Есипов.
А родства его сыскано в боярском списку 115-го году.
Тула.
Выбор.
500 чети.
Миленя Володимеров сын Есипов. И Иван сказал, что Миленя отцу ево, Ивану, 

отец, а ему – дед.
Да в соловском списку нынешняго 138-го году написан.
Дворовой.
300 чети.
Роман Иванов сын Есипов. И Иван сказал, что ему Роман – брат родной.
Да в тулском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
(Л. 239) Дворовой.
350 чети.
Петр Ефимов сын Есипов. И Иван сказал, что ему Петр – дядя двоюродной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Есипов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 239 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 237 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 3 день государь пожаловал, велел по родству [на-

писать по дворовому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 237–239.
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Ждановы

№ 56
1628 г. апреля 5. – Дело по челобитью Бориса Третьякова сына Жданова.

(Л. 278) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Бориско Третьяков сын Жланов. Написан я, холоп твой, 
в городовой список, а не в дворовой, а Ждановы наши служили с Козелска тебе, госуда-
рю, по дворовому, Федор Михайлов сын Жданов – брат мой, и по выбору, и ты, государь 
и меня пожаловал, во 134-м году велел написать по родству (Л. 279) в дворовой список 
и помета была дьячья Федора Степанова, а у подьячева у Федора Семенова быв дела и тое, 
государь, дело згорела во 134-м году. Милосердый государь, царь и великий князь Миха-
ила Федорович всеа Русии, пожалуй, вели, государь, меня написать по родству и по преж-
нему в дворовой список. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 280) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
(Л. 281) Городовой.
500 чети.
Борис Третьяков сын Жданов.
И у выписи Борис Жданов сказал, служит он государю всякие службы 25 лет 

и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими людми, и с черкасы бивался 
явственно, и языки имывал, и в осадех сиживал, и ранен бывал, а отец ево и родители ево 
служили государю по дворовому списку и ныне служат ис Козелска по дворовому списку.

И выписано родства его.
В козелском в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Выбор.
550 чети.
Федор Михайлов сын Жданов. И Борис сказал, что ему Федор по родству – брат 

двоюродной.
(Л. 282) И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Борис Жданов, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дворо-
вому списку.

А в 134-м году в марте государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Ру-
сии пожаловал торопчанина Бориса Третьякова сына Жданова, по родству велел ево на-
писать по дворовому списку, помета была на выписке диака Федора Степанова, и та ево 
выписка в 134-м же году в московской в болшой пожар згорела.

На л. 282 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 278 об.: Выписать.
На л. 282 об.: К сей скаске Федор Михаилов сын Жданов руку приложил, что Борис 

Жданов мне брат двоюродной.
По листам дела: 136-го апреля в 5 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 278–282.
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Жуковы

№ 57
1631 г. июня 8. – Дело по челобитью Богдана Алексеева сына Жукова.

(Л. 35) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет че-
лом холоп твой государев торушенин Богдашка Олексеев сын Жюков. Служу я, холоп 
твой, тебе, государю, по дворовому списку, а отец мой служит тебе, государю, по выбо-
ру. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожалуй 
меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 36) В торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Богдан Олексеев сын Жуков.
А родства ево в том же списку написан в отставных.
Выбор.
650 чети.
Олексей Володимеров сын Жуков. И Богдан сказал, что ему Олексей – отец.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Богдан Жуков, чтоб ево государь пожаловал, велел написать по выбору.

На л. 36 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 35 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 8 день государь пожаловал, велел Богдана Жукова 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 35–36.

№ 58
1631 г. июля 10. – Дело по челобитью Богдана Иванова сына Жукова.

(Л. 263) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чю] всеа Руси бьет 
челом холоп твой, государев, торуше[нин] Богдашка Иванов сын Жюков. Служю я, хо-
лоп т[вой], тебе, государю, по городовому списку, а отец мой, Иван Володимеров сын 
Жюков, служил тебе, государю, по выбору, а дядя мой родной, Олексей Володимеров сын 
Жюков, служит тебе, государю, по выбору, а родныя мои братья Мотвей да Володимер 
Ивановы дети Жюкова служат тебе, государю, по дворовому списку.

Милосердый государь, ц[арь] и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, по-
жалуй, меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по родству по дворовому спи-
ску. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 264) В торуском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Богдан Иванов сын Жуков.
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А родства его сыскано в том же списку в отставных.
Выбор.
650 чети.
Олексей Володимеров сын Жуков. И Богдан сказал, что ему Олексей – дядя родной.
Да в том же списку написаны в службе.
Выбор.
350 чети.
Богдан Олексеев сын Жуков. И Богдан сказал, что ему (Богдан) – брат двоюродной.
Дворовые.
По 300 чети.
(Л. 265) Матвей да Володимер Ивановы дети Жукова. И Богдан сказал, что ему 

(Матвей да Володимер) – братья родные.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом Бог-

дан Жуков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому списку.

На л. 265 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 263 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 10 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 263–265.

Захаровы

№ 59
1630 г. июля 4. – Дело по челобитью Марка Мартынова сына Захарова.

(Л. 310) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой из Торопца Марчко Мартынов сын Захаров. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, з городом пятнатцать лет всякие твои государевы службы, а родители мои, дя-
дья и братья, служат тебе, государю, по смоленскому списку по выбору и по дворовому 
списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 311) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
250 чети.
Марко Мартынов сын Захаров.
А родства его.
В смоленском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Федор Богданов сын Захаров.
По 600 чети.
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Кирило да Логин Богдановы дети Захарова.
(Л. 312) И у выписи Марко Захаров сказал, что ему Федор, и Кирило, и Логин За-

харовы – дядья двоюродные.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Марко Захаров, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

А служит он государю по Торопцу по городовому списку 15 лет.

На л. 312 об. справа: Справил Юшко Данилов.
Пометы: 
На л. 310 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го июля в 4 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 310–312.

№ 60
1630 г. октября 16. – Дело по челобитью Тарха Мартынова сына Захарова.

(Л. 317) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой таропчанин Таршка Мартынов сын Захаров. Служю я, холоп твой, з го-
родам всякия твои государския службы, а родители мои служат тебе, государю, по выбору 
и по дворовому списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович 
всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому 
списку против моих родителей, чтоб я, холоп твой, промеж своей братьи в позоре не был. 
Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 318) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
250 чети.
Тарх Мартынов сын Захаров.
И выписано родства его.
В смоленском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Федор Богданов сын Захаров.
По 600 чети.
Кирило да Логин Богдановы дети Захарова.
(Л. 319) Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
250 чети.
Марко Мартынов сын Захаров.
И у выписи Тарх Захаров сказал, что ему Федор, и Кирило, и Логин Захаровы – дя-

дья двоюродные, а Марко Захаров – брат родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Тарх Захаров, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.
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На л. 319 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 317 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го октября в 18 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 317–319.

№ 61
1630 г. ноября 12. – Дело по челобитью Андрея Мартынова сына Захарова.

(Л. 313) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Ондрушка Мортинов сын Захаров. Служу я, холоп твой, 
з городом всякия твои государевы службы, а дядья, государь, мои и братья служет тебе, 
государю, по выбору и по дворовому списку. Милосердый государь, царь и великий князь 
Михайла Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня на-
писать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 314) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
200 чети.
Ондрей Мартынов сын Захаров.
И у выписи Ондрей Захаров сказал, служит он государю всякие государевы службы 

14 лет и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими людми, и с черкасы, 
и с рускими воры с казаки бивался явственно, и языки имывал, и в осадех сиживал, и ра-
нен бывал, а родимцы ево служат государю по выбору и по дворовому списку.

И выписано родства его.
В смоленском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
(Л. 315) Выбор.
650 чети.
Федор Богданов сын Захаров.
По 600 чети.
Логин да Кирило Богдановы дети Захарова.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего ж 139-го году написано.
Дворовые.
По 250 чети.
Марко да Тарх Мартыновы дети Захарова.
И Ондрей Захаров сказал, что ему Федор, и Логин, и Кирило Захаровы – дядья 

в третьем колене, а Марко да Тарх – братья родные.
(Л. 316) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Ондрей Захаров, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дво-
ровому списку.

На л. 316 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 313 об.: Выписать.
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По листам дела: 139-го ноября в 12 день государь пожаловал, велел по родству на-
писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 313–316.

№ 62
1631 г. января 12. – Дело по челобитью Иева Мартынова сына Захарова.

(Л. 293) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Иевко Мартынов сын Захаров. Служу я, холоп твой, тебе, государю, 
по дваровому списку всякия твои государевы службы 20 лет, а радители мои тебе, госу-
дарю, служат па выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федоро-
вич всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, за маю службишку напи-
сать па выбору с радители моими вместе. А оклад мне, холопу твоему, помесной пятсот 
четвертей, а ис четверти денег твоево государева жалованья 18 рублев. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 294) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
500 чети.
Иев Мартынов сын Захаров.
И у выписи Иев Захаров сказал, служит он государю всякие государевы службы 

по Торопцу по дворовому списку дватцать лет и на многих боех с полскими, и с литов-
скими, и с неметцкими людми, и с черкасы, и с рускими воры с казаки бивался явственно, 
и языки имывал, и в осадех сиживал, и ранен бывал многижда, а родители де ево и ныне 
служат государю по Смоленску по выбору.

И сыскано родства его.
(Л. 295) В смоленском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Федор Богданов сын Захаров.
600 чети.
Кирило Богданов сын Захаров.
И Иев Захаров сказал, что ему Федор да Кирило – дядья двоюродные.
И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иев Захаров, чтоб ево государь пожаловал, велел ево по родству написать по выбору.

На л. 295 об. справа: Справил Юшко Данилов.
Пометы: 
На л. 293 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го генваря в 12 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 293–295.
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Зачесломские

№ 63
1630 г. марта 7. – Дело по челобитью Ивана Тимофеева сына Зачесломского.

(Л. 176) Царю, государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой коширенин Ивашко Тимофеев сын Зачосломской. Родители, государь, 
мои служивали и ныне служат по Кол[омне по вы]бору, и отец мой служил по К[ошире] 
по выбору ж, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по Кашире по городовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся.

(Л. 144а) Городовой.
300 чети.
Иван Тимофеев сын Зачесломской.
А родства ево сыскано.
В боярском в подлинном списку 98-го году написано.
Коломна.
Выбор.
По 700 чети.
Борис да Иван Тимофеевы дети Зачесломские.
(Л. 178)
Выбор.
По 550 чети.
Тимофей Борисов сын Зачесломской.
Иван Асанчюков сын Зачесломской.
Да в коширском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Маркел Тимофеев сын Зачесломской.
И у выписи Иван Зачесломской сказал, что ему Б[орис] и Иван Зачесломские – 

деды, а Тимофей [Зачеслом]ской – отец, а Иван Асанчюков сын Зачесломской – дядя, 
а Маркел – брат родной. А государевы службы служит он, Иван, с 126-го году.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Зачесломской, чтоб государь ево пожаловал, велел написати по родству по дворо-
вому списку.

На л. 178 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 176 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 7 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 176, 144а, 178.
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Зеленые

№ 64
1626 г. апреля 30. – Дело по челобитью Осипа, Ивана и Пимена Макарьевых де-

тей Зеленых.

(Л. 219) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои ис Торопца Осипко, да Ивашка, да Пиманка Макарьевы дети Зеленыя. 
Служим мы, холопи твои, тебе, государю, твою государеву службу двенатцеть лет по го-
родовому списку, а родители, государь, наши, дядии и братье, служат по выбору и по дво-
ровому списку. Милосердый государь царь и великий князь Михаила Федорович всеа 
Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по дворовому списку. 
Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 220) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Городовые.
400 чети.
Осип Макарьев сын Зеленой.
По 300 чети.
Иван да Пимин Макарьевы дети Зеленово.
А родства их сыскано.
В торопетцком в подлинном списку 128-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Макарей Федоров сын Зеленой.
Да в торопетцком же в подлинном списку нынешнего 134-го году написано родства их.
(Л. 221) Дворовой.
700 чети.
Офонасей Макарьев сын Зеленой.
И у выписи Осип, да Иван, да Пимин сказали, что им Макарей был отец, а Офона-

сей – брат родной болшой.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Осип, да Иван, да Пимен Зеленые, чтоб их государь пожаловал, велел по родству напи-
сать по дворовому списку.

На л. 221 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 219 об.: Выписать.
По листам дела: 134-го апреля в 30 день государь пожаловал, велел их по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 120. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 219–221.
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№ 65
1631 г. января 4. – Дело по челобитью Семена Васильева сына Зеленого.

(Л. 320) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торопченин Сенка Восильев сын Зеленой. Служу я, холоп твой, тобе, 
государю, дватцать лет, а оклат мне, холопу твоему, помесной пятсот четвертей, родите-
ли, государь, мои, дядья и братья, служат тобе, государю, с Москвы, а иные по Торопцу 
по выбору, а я, холоп твой, служил тобе, государю, по дворовому списку. Милосердый 
государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа 
своего, вели, государь, меня написать по выбору противу19 моих родителей. Царь, госу-
дарь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 321) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
500 чети.
Семен Васильев сын Баидин Зеленой.
И у выписи Семен Зеленой сказал, служит он государю всякие государевы служ-

бы по Торопцу по дворовому списку 20 лет, на многи боех с полскими, и с литовски-
ми, и с неметцкими людми и с рускими воры с казаки бивался явственно, и ранен бывал, 
и языки имывал, и в осадех сиживал многижда, а родители ево служат с Москвы и ис То-
ропца по выбору.

(Л. 322) И выписано родства его.
В боярском списку нынешнего 139-го году написано.
С Москвы.
Мосей Осипов сын Зеленой.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
По 700 чети.
Данило Лаврентьев сын Зеленой.
Олександро Васильев сын Баидин Зеленой.
350 чети.
Петр Данилов сын Зеленой.
(Л. 323) И Семен Зеленой сказал, что ему Мосей и Данило Зеленые – дядья двою-

родные, а Олександро Зеленой – брат родной, а Петр Зеленой – брат двоюродной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Семен Зеленой, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству и за службу написать по 
выбору.

На л. 323 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
По листам дела: 139-го генваря в 4 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 320–323.

19 В ркп. дважды.
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№ 66
1631 г. февраля 1. – Дело по челобитью Михаила Алексеева сына Зеленого.

 (Л. 296) Царю, государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии 
бьет челом холоп твой торопецкой помещик Михалка Алексеев сын Зеленой. Оклад мне, 
холопу твоему, шестьсот пятдесят чети, а твоего царского денежного жалованья из чети 
дватцать шесть рублев, а служу я, холоп твой, государю, тритцать пять лет, а дядья, госу-
дарь, мои и братья служат тебе, государю, ис Торопца по выбору. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня, холопа своего, написать по выбору, чтоб я, холоп твой, пред своею бра-
тьею в позоре не был. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 297) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Михайло Олексеев сын Зеленой.
И у выписи Михайло Зеленой сказал, служит он государю всякие государевы служ-

бы по Торопцу тритцать пять лет, а родимцы ево, братья и племянники, служат государю 
с Москвы и по Торопцу по выбору.

И выписано родства его.
В боярском списку нынешнего 139-го году написано.
С Москвы.
Моисей Осипов сын Зеленой.
(Л. 298) Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
По 700 чети.
Данило Лаврентьев сын Зеленой.
Олександро Васильев сын Зеленой.
500 чети.
Семен Васильев сын Зеленой.
350 чети.
Петр Данилов сын Зеленой.
И Михайло Зеленой сказал, что ему Моисей Зеленой да Данило Зеленой – братья 

двоюродные, а Олександро, и Семен, и Петр – племянники двоюродные.
(Л. 299) И государю, царю, и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии 

бьет челом Михайло Зеленой, чтоб ево государь пожаловал, велел ево по родству напи-
сать по выбору.

На л. 299 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 296 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го февраля в 1 день государь пожаловал, по родству велел на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 296–299.
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Зыбины

№ 67
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Панкратия Михайлова сына Зыбина.

(Л. 288) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой лихвинец Понкрат[ей] Михайлов сын Зыбин. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, [по д]воровому списку лет с шеснатцать, а отец мой и дядья с[лу]жили 
при прежних государех блаженные памети при царе [Иване] Васильевиче и при царе Фе-
доре Ивановича всеа Русии по выбору, и ныне тебе, государю, служат братья мои родные 
и двоюродные по выбору по Туле, и по Лихвину, и по Белеву.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, написать по выбору, чтоб я, холоп твой, меж 
своей братьи в позоре не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 289) В лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
500 чети.
Понкратей Михайлов сын Зыбин.
А родства ево сыскано в лихвинской в розборной десятне 130-го году написан в от-

ставных.
Выбор.
650 чети.
Михайло Оксентьев сын Зыбин. И Понкрат сказал, что ему Михайло Зыбин – отец.
Да в лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
750 чети.
Иван Михайлов сын Зыбин.
(Л. 290) 650 чети.
Ондрей Михайлов сын Зыбин.
550 чети.
Семен Михайлов сын Зыбин.
400 чети.
Михайло Иванов сын Зыбин.
Да в белевском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
700 чети.
Микита Михайлов сын Зыбин.
Да в тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
700 чети.
Семен Федоров сын Зыбин.
(Л. 291) И у выписи Понкратей Зыбин сказал, что ему Иван, и Ондрей, и Семен – 

двоюродные братья, отцы их – братья родные, а Микита ему – брат родной, а Михайло – 
племянник. А он де, Понкратей, служит государевы всякие службы по дворовому списку 
20 лет.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-
лом лихвинец Понкрат Зыбин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по выбору.

На л. 291 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал, по родству велел ево на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 288–291.

№ 68
1631 г. июня 13. – Дело по челобитью Федора и Астафия Ивановых детей Зы-

биных.

(Л. 583) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои лихвинцы Федка да Осташка Ивановы дети Зыбина. Служим мы, холо-
пи твои, тебе, государю, по городовому списку, а отец наш и родители наши служат тебе, 
государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по дворовому списку. Царь, государь, 
смилуйся, пожа[луй].

(Л. 584) В лихвинской в розборной десятне розбору в Колуге окольничево князь 
Семена Васильевича Прозоровского да дьяка Федора Панова нынешняго 139-го году на-
писано.

Городовые.
350 чети.
Федор Иванов сын Зыбин.
300 чети.
Остафей Иванов сын Зыбин.
А родства их сыскано в той же десятне.
Выбор.
750 чети.
Иван Михайлов сын Зыбин.
650 чети.
Ондрей Михайлов сын Зыбин.
550 чети.
Семен Михайлов сын Зыбин.
400 чети.
Михаило Иванов сын Зыбин.
(Л. 585) И у выписи Федор да Остафей сказали, что им Иван – отец, а Ондрей 

да Семен – дядья родные, а Михайла им брат родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Федор да Остафей Зыбины, чтоб госуд[арь их] пожаловал, велел их написать по родству 
по дворовому списку.
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На л. 585 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 13 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 583–585.

№ 69
1631 г. июля 2. – Дело по челобитью Алексея Иванова сына Зыбина.

(Л. 174) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Ру[сии] бьет 
челом холоп твой туленин Олешка Иванов сын Зыбин. Аклад мне, холопу твоему, пятсот 
пятде[сят] чети, а служу я, холоп твой, тебе, государю, лет с полтре..ятцать и болши, и как, 
государь, приходили под Моск[ву] полские и литовские люди, и меня, холопа т[во]его, 
на том бою под Донковым взяли в полон, и у Ивашка Заруцкого меня, холопа твоего, 
пытали, и я, холоп твой, живот свой мучил за тебя, государя. А служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по дворовому, а отец мой, и дядья, и братья, и племянники мои служат тебе, 
государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, за мое службишка и за кровь, вели, государь, меня написать 
по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 175) В тулском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Олексей Иванов сын Зыбин.
А родства ево служат по выбору.
В боярском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Тула.
Выбор.
700 чети.
Семен Федоров сын Зыбин.
650 чети.
Иван Васильев сын Зыбин.
Лихвин.
Выбор.
750 чети.
Иван Михайлов сын Зыбин.
(Л. 176) 650 чети.
Ондрей Михайлов сын Зыбин.
500 чети.
Семен Михайлов сын Зыбин.
Белев.
Выбор.
750 чети.
Микита Михайлов сын Зыбин.
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И у выписи Олексей Зыбин сказал, что ему Иван Васильев сын Зыбин – отец, а Се-
мен Федоров сын Зыбин – дядя двоюродной, а Иван, и Ондрей, и Семен, и Микита Ми-
хайловы дети Зыбины – братья двоюродные. А служит он государю всякие государевы 
службы 25 лет.

(Л. 177) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом туленин Олексей Зыбин, чтоб государь ево пожаловал, велел за свою государеву 
службу служ[ить] *-по родству-20 по выбору.

На л. 177 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 174 об.: Выписати.
По листам дела: 139-го июля в 2 день государь пожаловал, велел ево написать по 

выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 174–177.

№ 70
1631 г. июля 10. – Дело по челобитью Семена Иванова сына Зыбина.

(Л. 634) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Сенка Иванов сын Зыбин. Оклад мне, холопу твоему, триста 
четвертей, а служу я тебе, государю, от разбора князя Федора Ивановича Лыкова з гора-
дом.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому, а радители, госу-
дарь, мои, отец мой и дяди, служат по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 635) В тулском в служилом списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
Семен Иванов сын Зыбин.
А родства ево в том же в тулском списку.
Выбор.
По 550 чети.
Олексей Иванов сын Зыбин.
Михайло Тимофеев сын Зыбин.
Дворовые.
(Л. 636) 350 чети.
Михайло Ондреев сын Зыбин.
По 300 чети.
Федор Мешков сын Зыбин.
Иван Иванов сын Зыбин.
И у выписи Семен Зыбин сказал, что ему Олексей и Иван Ивановы дети Зыбина – 

братья родные, а Михайло Тимофеев сын, и Федор Мешков сын, и Михайло Ондреев сын 
Зыбины – дядья.

20 Над строкой.



— 249 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

А служит он всякие государевы службы 10 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

туленин Семен Зыбин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

Пометы: 
На л. 634 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 10 день государь пожаловал по родству, велел ево по 

родству написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 634–636.

Ивашкины

№ 71
1630 г. марта 5. – Дело по челобитью Матвея Андреева сына Ивашкина.

(Л. 371) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Матюшка Ондреев сын Ивашкин. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по городовому21 списку, а родители, государь, мои служат тебе, государю, 
с Моск вы и по городом по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михай-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Ц[арь], государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 372) В тулском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
Матвей Ондреев сын Ивашкин.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
800 чети.
Ковыла Степанов сын Ивашкин. И Матвей сказал, что ему Ковыла – дядя двоюродной.
750 чети.
Истома Михайлов сын Ивашкин. И Матвей сказал, что ему Истома – дядя родной.
450 чети.
Семен Ковылин сын Ивашкин. И Матвей сказал, что ему Семен – брат в третьем 

колене.
(Л. 373) Дворовые.
По 350 чети.
Григорей Тихомиров сын Ивашкин. Денис Тихомиров сын Ивашкин. Иван Ондре-

ев сын Ивашкин. И Матвей сказал, что ему Григорей и Денис – братья в третьем колене, 
а Иван – родной брат.

По 300 чети.
Ондрей Ондреев сын Ивашкин. Володимер Григорьев сын Ивашкин. Петр Иванов 

сын Ивашкин. И Матвей [сказал], что ему Ондрей – родной брат, а Володимер – … коле-
не, а Петр – брат двоюродной.

21 В ркп.: годовому.
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А служит Матвей з городом от розбору 130-го году.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

[Ма]твей Ивашкин, чтоб государь ево пожаловал, [велел] по родству написать по дворо-
вому [списку].

На л. 373 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 5 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 371–373.

№ 72
1631 г. июля 7. – Дело по челобитью Ивана Андреева сына Ивашкина.

(Л. 254) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Ивашко Ондреев сын Ивашкин. Служу я, холоп твой, тебе, го-
сударю, всякие твои государевы службы по дворовому лет с пятнатцать и болши. А отец 
мой служил прежним государем по выбору, а родители мои, дядья и братья, служат тебе, 
государю, по московскому списку, а иныя, государь, у тебя, государя, в стряпчих, а по го-
роду служат тебе, государю, дядья ж и братья по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 255) В тулском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Дворовой.
350 чети.
Иван Ондреев сын Ивашкин.
А родства его сыскано в боярском списку нынешняго 139-го году написан в дво-

рянех с Москвы Костянтин Михайлов сын Ивашкин. И Ивашка сказал, что ему Костен-
тин – родной дядя.

Да в тулском в подлинном списку нынешняго 139-го году.
Выбор.
800 чети.
750 чети.
Истома Михайлов сын Ивашкин.
500 чети.
Семен Ковылин сын Ивашкин.
(Л. 256) А у выписи Иван Ивашкин сказал, что ему Ковыла – дядя двоюродной, 

а Истома – дядя родной, а Семен – брат двоюродной, а отец де ево, Ондрей Ивашкин, 
служил с Тулы по выбору и отца ево убили при царе Василье в московскую осаду на бою 
литовские люди.

А как Иванов отец, Ондрей Ивашкин, служил с Тулы по выбору, и тово в Розряде 
выписать не ис чево, потому что старые тулские десятни и служилые списки в прошлом 
во 134-м году в болшой пожар згорели, а служит, сказал Иван, государеву службу 12 лет.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичу всеа Русии бьет челом 
Иван Ивашкин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 256 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 254 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 7 день государь пожаловал Ивана Ивашкина, велел 

ево по родству написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. 59. Л. 254–256.

Извольские

№ 73
1630 г. марта 3. – Дело по челобитью Ивана и Семена Остафьевых детей Из-

вольских.

(Л. 309) Царю, государю и великому князю Михаилу Федор[овичю] всеа Русии 
бьют челом холопи твои [туле]ня Ивашка да Сенка Остафьевы дети Изволского. Служим 
мы, холопи твои, тебе, государю, по дворовому списку, а дед, и отец наш, и дядья служили 
тебе, государю, по выбору. Милостивый государь, царь и великий кн[язь] Михайло Федо-
рович всеа Русии, [пожа]луй нас холопей своих, вели, государь, по выбору нас написать. 
Царь, государь, смилуйся.

(Л. 310) В тулском в служилом в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовые.
По 300 чети.
Иван да Семен Остафьевы дети Изволсково.
А родства их в боярском списку нынешняго ж 138-го году написаны.
Во дворянех московских.
Федор Михайлов сын Извол[ской].
Левонтей Третьяков сын Изволской.
И у выписи Иван и Семен Изволские сказали, что им Левонтей и Федор – дядья, 

Левонтей – двоюродной, а Федор – в третьем колене.
А как Иванов да Семенов отец Изволских, Остафей служил по выбору или по дво-

ровому списку …22 (Л. 311) по выбору, тово выписать не ис чево, старые толские десяни 
в московской в болшой пожар 134-го году в Розряд згорели.

А у выписи Иван да Семен сказали, что отец их служил с Тулы по выбору, а убит отец 
их при царе Борисе в …верском походе, а дед их, Поспел Елисеев сын Изволской, служил 
при царе Федоре с Тулы ж по выбору, а они, Иван да Семен, служат всякие государевы 
службы 9-й год.

И государю, царю и великому князю Михай[лу] Федоровичю бьют челом Иван 
да Семен Изволские, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать по выбору.

22 пол-строки утрачено.
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На л. 311 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 26 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 309–311.

Ильины

№ 74
1630 г. марта 15. – Дело по челобитью Омельяна Другова сына и Елизария Гри-

горьева сына Ильиных.

(Л. 435) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои коширеня О[мел]ка Другов сын да Елизарко Григорьев сын Ильины. 
Дед наш служил тебе, государю, по выбору, а ныне, государь, отцы наши и дядья служат 
тебе, государю, по [вы]бору и по московскому списку, и все, государь, родители наши 
служат тебе, государю, по дворовому списку, а мы, холопи твои, служим тебе, государю, 
по городовому списк[у]. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федоро-
вич всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по дворовому 
списку, чтоб нам, холопей твоим, перед своими родителми, которые моложе нас, в позоре 
не быти. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 436) В коширском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Городовые.
По 300 чети.
Омельян Другов сын Ильин.
Елизарей Григорьев сын Ильин.
А родства их в коширском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
Олексей Юрьев сын Олександров.
750 чети.
Петр Воинов сын Ильин.
650 чети.
Григорей Васильев сын Ильин.
450 чети.
Яков Коробов сын Ильин.
(Л. 437) 400 чети.
Григорей Микифоров сын Ильин.
Дворовые.
650 чети.
Григорей Иванов сын Ильин.
600 чети.
Друг Воинов сын Ильин.
450 чети.
Петр Федоров сын Ильин.
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400 чети.
Иван Михайлов сын Ильин.
По 350 чети.
Григорей Михайлов сын Ильин.
Матвей Михайлов сын Ильин.
Олександр Григорьев сын Ильин.
По 300 чети.
Яков Степанов сын Ильин.
Олексей Петров сын Ильин.
(Л. 438) И у выписи Омельян да Елизарей Ильины сказали, что Олександро-

вы с Ыльиными одне, и Олексей Юрьев сын Олександров им по родству дядя, а Петр, 
да Яков, да Григорей, да Петр Федоров сын, да Григорей Михайлов23 (сын) Ильины – дя-
дья в третьем колене, а Друг Воинов сын Ильин Омельяну отец, Григорей Васильев сын 
Ильин Елизарью отец, а Григорей Михайлов сын, да Матвей Михайлов сын, да Яков Сте-
панов сын Ильины – братья двоюродные, а Олександро Григорьев сын Ильин Елизарью 
брат родной, а Омельяну – двоюродной, а они де государеву службу служит от розбору 
130-го году з городом.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Омельян да Елизарей Ильины, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 438 об. справа: Справил Ивашко Север[ов].
Пометы: 
На л. 435 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 15 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать [по дворовому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 435–438.

Исканские

№ 75
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Осипа Неустроева сына Исканского.

(Л. 54) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоравичю все[а Руси] бьет 
челом холоп твой торушенин Осипка Неуст[роев] сын Исканской. Служу я, холоп твой, 
тобе, государю, по городо[в]ому списку семнатцать лет всякия твои государевы служ[бы] 
…л в полону был в нагаех, мучил живот свой за тобя …бя, государя, пять лет ис полону, 
государь, утек без окупу и без обмены, и ранен бывал, а оклад, государь, мне пом[ес]най 
твоего государева жалованья триста пять чети, а р[оди]тели, государь, мои служат тобе, 
государю, по московскому списку и з городом по выбору и по дворовому списку. Ми-
лосердый государь, царь и великий князь Михайла Федоравич всеа Руси, пожалуй меня, 
холопа своего, за [моя служ]бишка и за полон и за кровь, вели меня нап[исать] по дворо-
вому списку. Царь, государь, смилуйся, [пожалуй].

23 Возможно, имелся в виду Никифоров сын.
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(Л. 55) В торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Осип Неустроев сын Исканской.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех Тимофей Васильев сын Исканской.
Да в торуском в подлинном сп[иску] нынешнего ж 139-го году.
Выбор.
800 чети.
Борис Шереметев сын Исканской.
500 чети.
Еустрат Семенов сын Исканской.
Дворовые.
400 чети.
(Л. 56) Ларион Иванов сын Исканской.
По 300 чети.
Василей Иванов сын Исканской.
Олферей Семенов сын Исканской.
250 чети.
Иван Иванов сын Исканской.
И у выписи Осип Исканской [сказал], что Тимофей и Борис Исканские ему дядья 

двоюродные, а Еустратей, и Ларион, и Василей и Олферей, и Иван Исканские – братья 
двоюродные, отцы их – братья родные. А отец де ево служил из Торусы по дворовому 
списку, а он, Осип, государеву службу служит з городом от розбору 130-[го] году.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че[лом] 
Осип Исканской, чтоб государь ево [пожа]ловал, велел по родству написать [по дво]ро-
вому списку.

На л. 56 об. справа: Справил Сенка [Малцов].
Пометы: 
На л. 54 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Осипа Искансково, велел 

ево напи[сать] в дворовой список.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 54–56.

№ 76
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Алферия Семенова сына Исканского.

(Л. 57) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Р[уси] бьет 
челом холоп твой тарушенин Олферка Семен[нов] сын Исканской. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, [по дво]роваму списку, а отец мой служит тебе, государю, па выбору, а дя-
дья моя и братья род[ны]я служет тебе, государю, по московскому сп[иск]у и по выбору. 
Милосердый государь, царь и великий [князь] Михаила Федорович всеа Руси, пожалуй 
меня, халопа своево, вели, государь, меня написать по выборному списку, чтоб я, [халоп 
т]вой меж родителей сваих позорен не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.
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(Л. 58) В т[оруск]ом в подлинном спи[ску ныне]шнего 139-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Олферей Семенов сын Исканской.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году на-

писан в московских дворянех Тимофей Васильев сын Исканской.
Да в торуской в розборной д[есятне] 130-го году написан в отставных.
Выбор.
600 чети.
Семен Васильев сын Исканской.
Да в торуском в подлинном списку 139-го году.
Выбор.
800 чети.
Борис Шереметев сын Исканской.
(Л. 59) 500 чети.
Еустратей Семенов сын Исканской.
И у выписи Олферей Исканской сказал, что Тимофей Исканской ему дядя родной, 

а Борис – дядя ж двоюродной, а Семен – отец, а Еустратей – брат родной. А он, Олфер, 
государеву службу служит по дворовому списку 11-й год.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Олферей Исканской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 59 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 57 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Олферья Исканского, [ве-

лел его] написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 57–59.

№ 77
1631 г. июня 15. – Дело по челобитью Лариона Иванова сына Исканского.

(Л. 32) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торушенин Ларка Иванов сын Исканскова. Оклад мне, холопу твоему, 
четыреста чети, а служу я, холоп твой, тебе, государю, по дворовому списку, а отец, го-
сударь, мой [слу]жил тебе, государю, по выбору, а дядья, государь, мои и братья служат 
тебе, государю, по Москве и по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Ми-
хайла Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
по выбору, чтоб я, холоп твой, меж своей братьев, родителех своих позорен не был. Царь, 
государь, смилуйся.

(Л. 33) В торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
400 чети.
Ларион Иванов сын Исканской.
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А родства ево сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-
ских дворянех Тимофей Васильев сын Исканской.

Да в торуской в розборной десятне 130-го году написан в отставных.
Выбор.
Семен Васильев сын Исканской.
Да в торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
800 чети.
Борис Шереметев сын Исканск[ой].
(Л. 34) 500 чети.
Еустратей Семенов сын Исканской.
А у выписи Ларион Исканской сказал, что Тимофей Исканской ему дядя двоюрод-

ной, а Борис да Семен – двоюродные братья, а Еустратей ему племянник. А отец де ево, 
Иван Исканской, служил из Торусы по выбору, а он, Ларион, государеву службу служит 
20 лет и болши.

А как Ларивонов отец, Иван, служил по выбору или по дворовому, и тово выписать 
не из чево, торуские десятни и служилые старые списки в 134-м году в московской пожар 
в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
торушенин Ларивон Исканской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по выбору.

На л. 34 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л.32 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 15 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать в выб[орных].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 32–34.

Кайсаровы

№ 78
1631 г. июня 30. – Дело по челобитью Ивана Дмитриева сына Кайсарова.

(Л. 157) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бь[ет] 
челом холоп твой суздолец Ивашка Дмитреев сын Кайсар[ов]. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, з городом, а дед и отец мои и прежние родители мое служили тебе, государю, 
и прежним государем блаженные памети служили по выбору, а ныне родители мои слу-
жат тебе, государю, по московскому списку и в городех по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку.

(Л. 158) В суздалском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
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Иван Дмитреев сын Кайсаров.
А родства его в Розряде сыскано.
В боярском списку 119-го году написано.
Суздаль.
Выбор.
500 чети.
Дмитрей Бражников сын Кайсаров. И Иван сказал, что ему Дмитрей – отец.
Да в боярском в подлинном списку нынешняго 139-го году написаны в московских 

дворянех.
(Л. 158а) Михайло Федоров сын Кайсаров.
Иванис Михайлов сын Кайсаров.
И Иван сказал, что ему Михайло по родству дядя, а Иван – брат в четвертом колене.
Да в суздалском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Выбор.
По 400 чети.
Григорей Борисов сын Кайсаров.
Леврентей Петров сын Кайсаров.
Дворовые.
Иван Ильин сын Кайсаров.
Михайло Дмитреев сын Кайсаров.
И Иван сказал, что ему Григорей – брат двоюродной, а Лаврентей да Иван – братья 

в третьем колене, а Михайло – брат родной. А служит он, Иван, государеву службу лет з 10.
(Л. 159) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 

бьет челом Иван Кайсаров, чтоб государь ево пожаловал, велел ево по родству написати 
по дворовому списку.

Пометы: 
На л. 157 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 30 день государь пожаловал Ивана Койсарова, 

по родству велел ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 157, 158, 158а, 159.

Камынины

№ 79
1630 г. декабря 7. – Дело по челобитью Ивана Юрьева и Афанасия Иванова де-

тей Камыниных.

(Л. 356) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои Ивашко Юрьев сын да Офонка Иванов сын Комынины. Служим мы, 
холопи твои, тебе, государю, я, Ивашко, по Мещоску по дворовому списку, а я, Офонка, 
по Серпейску по дворовому ж списку всякие твои государевы службы с пожалов[ан]-
ными в ряд, и ранены за тебя, государя, не одиножды. А родители наши служат тебе, госу-
дарю, по выбору и по московскому списку.
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Милостивый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй нас, холопей своих, за наши службишки и за кровь, вели, государь, нас написать по 
выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 357) В мещоском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
350 чети.
Иван Юрьев сын Комынин.
Да в серпейском в подлинном списку 139-го году.
Дворовой.
350 чети.
Офонасей Иванов сын Комынин.
А родства их сыскано в боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году на-

писаны в московских дворянех.
Богдан Иванов сын Комынин.
Федор да Ондрей Михайловы дети Комынины.
(Л. 358) И у выписи Иван да Офонасей Комынины сказали, что Богдан, и Федор, 

и Ондрей Комынины им братья в третьем колене, а отцы их братья двоюродные. А они де 
государеву службу служат по дворовому24 списку: Иван 14 лет, а Офонасей 10 лет, а отцы 
де их служили, Офонасьев отец Иван служил по Серпейску по выбору, а Иванов отец 
служил из Мещоска по выбору ж.

А как Иванов и Офонасьев отец служили, по выбору или по дворовому, и тово вы-
писать не из чево, серпейские и мещоские десятни в московской пожар во 134-м году 
в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Иван да Офонасей Комынины, чтоб государь их пожаловал, велел написать по выбору.

На л. 358 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 356 об.: Государь пожаловал, велел выписать, потом велел доложить у себя, 

государя.
По листам дела: 139-го декабря в 7 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 356–358.

Карташовы

№ 80
1630 г. – Дело по челобитью Дмитрия Прокофьева Карташова.

(Л. 706) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровияю в[сеа Русии 
бье]т челом холоп твой белевец Митка Про[кофьев сын Карта]шов. Был я, холоп твой, 
у тебя, государя, в жи… …ва служба, отец мой служил тебе, государю, при [царе Ва]силье 

24 В ркп.: по дворовому.
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по мос ковскому списку, а родители служат тебе, государю, по Москве ж и в гор… Мило-
сердый царь, государь и великий князь Миха[ил Федорович] всеа Руси, пожалуй меня, 
холопа [своего, вели], государь, меня написа[ть по вы]бору … …бишка, а служу я, холоп 
твой, … …цать пять лет. А которыя, государь, наши братья [у] тебя, государя, с нами 
вмес те в жи… … и те написаны по выбору … после пожару по дворовому …

(Л. 707) В белевском в подлинном списку [нынешнего] 138-го году написано.
Дворовой.
450 чети.
Дмитрей Прокофьев сын Корташов.
А родства ево в боярском списку … году написано.
Одоев.
Выбор.
500 чети.
Прокофей Захарьев сын Корт[ашов]. И Дмитрей сказал, что [ему Прокофей] – 

отец.
(Л. 708) Да в боярском же списку 119-го [году] Истома Захарьев сын Корташев, на-

писан в дияцех. И Дмитрей сказал, что ему Истома – дядя родной, отцу ево брат родной.
А государеву службу служит Дмитрей Корташов по дворовому списку лет з 20.
И государю, царю и великому князю Ми[хаилу] Федоровичю всеа Русии б[ьет че-

лом] Дмитрей Корташов, чтоб г[осударь его] пожаловал, велел напис[ать] по выбору.

Пометы: 
По листам дела: [138-го] … государь пож[аловал, велел] по родству напи[сать 

по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 706–708.

№ 81
1631 г. января 21. – Дело по челобитью Ивана Прокофьева сына Карташова.

(Л. 334) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси биет 
челом холоп твой белевец Ивашко Прокофьев сын Кортошов. Был я, холоп твой, у тебя, 
государя, в житье и при царева сыне, а отец мой служил тебе, государю, при царева сыне 
по московскому списку, а родители мои служат тебе, государю, и братья родныя по вы-
бору. А я, холоп твой, служу тебе, государю, дватцать пять лет, а оклад мне, холопу твоему, 
чатыреста чети.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своего, за мое службишка и за кровь, вели, государь, меня написать по 
выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 335) В белевском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
400 чети.
Иван Прокофьев сын Корташов.
А родства ево сыскано в боярском списку 115-го году.
Одоев.
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Выбор.
550 чети.
Прокофей Захарьев сын Корташов.
Да в белевском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
450 чети.
Дмитрей Прокофьев сын Корташов.
И у выписи Иван Прокофьев сын Корташов сказал, что Прокофей (Л. 336) Корта-

шов ему отец, а Дмитрей – брат родной меншой. А он, Иван, государевы службы служит 
по дворовому списку 25 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Прокофьев сын Корташов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по выбору.

На л. 336 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 334 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го января в 21 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 334–336.

Кафтыревы

№ 82
1631 г. февраля 7. – Дело по челобитью Андрея Богданова сына Кафтырева.

(Л. 300) Царю, государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Ондрюшка Богданов сын Кафтырев. Родители, государь, 
мои, дядья и братья, служат тебе, государю, по московскому списку, а иные из городов 
по выбору, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по дворовому списку дватцать лет, 
а оклад мне, холопу твоему, четыреста чети, а денег з городом четырнатцать рублев. 
Мило сердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй 
меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору, как тебе, государю, служат 
родители мои, дядья и братья. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 301) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Ондрей Богданов сын Кафтырев.
И у выписи Ондрей Кафтырев сказал, служит он государю всякие государевы служ-

бы по дворовому списку 20 лет и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с немет-
цкими людми, и с черкасы бивался явственно, и языки имывал, и в осадех сиживал, и ранен 
бывал, а родители ево государю служат по московскому списку из городов по (выбору)25.

25 В ркп. не дописано.
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И выписано родства его.
В боярском списку нынешнего 139-го году написано.
(Л. 302) С Москвы.
Курдюк Агеев сын Кафтырев.
Дементей Васильев сын Кафтырев.
Иван Яковлев сын Кафтырев.
Матвей Васильев сын Кафтырев.
Микита Васильев сын Кафтырев.
Осип Васильев сын Кафтырев.
Да в костромском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
900 чети.
Григорей Агеев сын Кафтырев.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего ж 139-го году написано.
(Л. 303) Выбор.
650 чети.
Неждан Богданов сын Кафтырев.
И Ондрей Кафтырев сказал, что ему Курдюк, и Григорей, и Дементей, и Иван, 

и Матвей, и Микита, и Осип – братья двоюродные, а Неждан Кафтырев – брат родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Ондрей Кафтырев, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по выбору.
(Л. 304) И выписаны на пример, которые написаны по выбору.
В торопетцком в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Выбор.
350 чети.
Петр Данилов сын Зеленой.
Да в ярославском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
По 350 чети.
Петр Олексеев сын Поленов.
Павел Олексеев сын Тепритцкой.
Иван Семенов сын Дунилов.
Фома Володимеров сын Малыгин.
Иван Бахтеяров сын Шетнев.
(Л. 305) По 300 чети.
Князь Василей княж Григорьев сын Вяземской.
Трофим Михайлов сын Малыгин.
250 чети.
Посник Михайлов сын Малыгин.

На л. 303 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы:
По листам дела: 139-го февраля в 7 день государь пожаловал, велел ево написать 

по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 300–305.
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Киреевы

№ 83
1631 г. июля26 27. – Дело по челобитью Алексея Осипова сына Киреева.

(Л. 147) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой тулянин Олешка Осипов сын Киреев. Служу я, холоп твой, тебе, госу-
дарю, з городом дватцать лет, а родители, государь, мои служат тебе, государь, по выбору 
и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку, чтоб мне, 
холопу твоему, перед родителми своими позорну не быть. Царь, государь, смилуйся, по-
жалуй.

(Л. 148) В тулском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Олексей Осипов сын Киреев.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
550 чети.
Павел Григорьев сын Киреев. И Олексей сказал, что ему Павел – дядя родной.
А у выписи Олексей Киреев сказал, служит он всякие государевы службы 20 лет 

и на многих боех государю служил, бивался и ранен бвал, и языки приваживал.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Олексей Киреев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству и за службу написать 
по дворовому списку.

Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 12 день в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 147–148.

Кисленские

№ 84
1629 г. октября 16. – Дело по челобитью Митрофана Лаврентьева сына Кис-

ленского.

(Л. 77) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Митрошка Лаврентьев сын Кисленской. Отец, государь, мой 
и дядья и братья мои служили тебе, государю, по дворовому и по выбору, а ныне, госу-
дарь, родители мои служат тебе, государю, во дворянском списку, а я, холоп твой, служу 
тебе, государю, з городом.

26 Возможно прочтение: июня.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 78) В тулском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовые.
400 чети.
Митрофан Лаврентьев сын Кисленской.
А родства ево сыскано в московском списку нынешняго 138-го году написаны.
Онофрей да Юрьи Криковы дети Кисленсково.
Да в тулском списку нынешняго 138-го ж году написано.
Выбор.
800 чети.
Еремей Криков сын Кисленской.
Дворовые.
(Л. 79) По 500 чети.
Иван да Софон Ивановы дети Кисленсково.
450 чети.
Семен Иванов сын Кисленской.
350 чети.
Нерон Рудаков сын Кисленской.
250 чети.
Лукьян Михайлов сын Кисленской.
А у выписи Митрофан Кисленской сказал, что ему Онофрей, и Юрьи, и Еремей, 

и Иван, и Софон Кисленские – братья двоюродные, а Семен, и Нерон, и Лукьян Кислен-
ские – племянники двоюродные. А отец де ево, Митрофанов, служил с Тулы ж по дворо-
вому списку, и отца де ево … [убили] (Л. 80) тотаровя в станице, а он, Митрофан, служит 
государевы всякие службы дватцать лет.

А как Митрофанов отец, Лаврентей Кисленской, служил, по дворовому или по го-
родовому списку, того в Розряде не сыскано, потому что старые десятни и подлинные 
[спи]ски в московской пожар во 13[4-м] году згорели.

И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Митрофан Кислен[ской], чтоб государь ево пожаловал, велел написать по дворовому 
списку.

На л. 80 об. справа: Справил Сенка Мал[цов].
Пометы: 
На л. 77 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го октября в 16 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать [по дворовому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 77–80.
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№ 85
1631 г. июля 2. – Дело по челобитью Корнилы Борисова сына Кисленского.

(Л. 166) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Корнилка Борисов сын Кислинской. Отец мой и дядья радн[ы]
я служили тебе, государь, по выбору, а братья мои служат тебе, государь, с Тулы по выбо-
ру и по московскому списку, а я, холоп твой, служу тебе, государь, з городом десеть лет.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своево, вели меня написать по дворовому. Царь, государь, смилуйся, 
пожал[уй].

(Л. 167) В тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Корнило Борисов сын Кисленской.
А родства ево сыскано.
В боярском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
В московских дворянях.
Онофрей да Юрья Лаврентьевы дети Кисленские.
Да в тулском в служилом списку нынешняго 139-го году написано.
Выбор.
800 чети.
Еремей Криков сын Кисленской.
Дворовые.
По 500 чети.
(Л. 168) Иван да Софон Ивановы дети Кисленские.
400 чети.
Митрофан Лаврентьев сын Кисленской.
350 чети.
Нерон Рудаков сын Кисленской.
И у выписи Корнило Кисленской сказал, что ему Онофрей, и Юрьи, и Еремей, 

и Иван, и Митрофан, и Нерон – братья двоюродные.
А государеву службу служит он, Корнил, лет з 10 и болши.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

туленин Корнило Кисленской, чтоб государь ево пожаловал, велел ево по родству напи-
сать по дворо[вому] списку.

На л. 168 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 166 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 2 день государь пожаловал Корнила27 Кислинсково, 

велел написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 166–168.

27 В ркп.: Кирила.
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Клементьевы

№ 86
1630 г. февраля 25. – Дело по челобитью Дмитрия Давыдова сына Клементьева.

(Л. 377) Царю, государю и великому князю Михаилу [Фе]доровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой орленин Митка Довыдов сын Клементьев. Оклад мне, холопу твое му, 
был помесной триста пятдесят чети, да я ж, холоп твой, был справлен по дворовому спис-
ку, и как я, холоп твой, был в полоне в Крыме и в турской земли, и без меня, холопа твоего, 
тово моево окладу утерялось сто чети, и тот, государь, дворовой списак утерялся ж и ны-
няча, государь, тово моево окладу и тово дворова списку в Розряде сыскать не по чему. 
А родители, государь, мои служат тебе, государю, по выбору и по дворовому, а у которой, 
государь, моей братьи помесные оклады и дворовые списки утерялись, и они, государь, 
все справились, а я, холоп твой, потому не справился, што был в полоне, и про тот, го-
сударь, мой оклад и про дворовой списак вели, государь, допросить Мценска и Болхова 
и нашева Орла дворян и детей боярских, которые меня знают и про родители. Милосер-
дый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холо-
па своего, за мое полонское терпенья, вели, государь, тот мой помесной оклад и по дваро-
вому списку справить по прежнему своему государеву у[казу]. Царь, государь, смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 378) В орловском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
250 чети.
Дмитрей Давыдов сын Клементьев.
А родства его сыскано.
В воротынском списку нынешняго 138-го году написан в отстав[ных].
Дворовой. 600 чети.
Назарей Офонасьев сын Клементьев.
И Дмитрей сказал, что ему Назарей – брат двоюродной.
А у выписи Дмитрей Клементьев сказал, служит он всякие государевы службы 

30 лет, и был в полону в Крыму и в турках 12 лет, а отец де ево, Давыд Михайлов сын Кле-
ментьев, служил по Лихвину по дворовому списку, и отца де ево не стало во 112-м году.

А как Дмитреев отец Клементьева, Давыд Клементьев, служил по Лихвину по дво-
ровому списку, и тово в Розряде выписать не ис чево, потому что старые лихвинские де-
сятни и служилые (Л. 379) списки в прошлом во 134-м году мая в 3 день в болшой пожар 
згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Дмитрей Клементьев, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству и за полонское тер-
пенья написать по дворовому списку.

На л. 379 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 25 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 377–379.
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Кобяковы

№ 87
1630 г. марта 10 – Дело по челобитью Дмитрия Григорьева сына Кобякова.

(Л. 424) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чю все]а Русии 
и великому государю светейшему потриарху Фи[лоре]ту Никитичю Московскому и всеа 
Русии бьет челом [холоп] ваш Митка Кобяков. Служу я, холоп ваш, вашу государьс[кую] 
службу с Резани по дваровому списку, а отец мой, Григ[орей], и дядя мой, Иван Федо-
ров сын Кобяков, и брат мой … …ев сын Кобяков служили с Резани по выбору, а бр[ат 
мой] Лукьян Иванов сын Кобяков вашу государьскую службу [по Ре]зани служит и ныне 
по выбору.

Милосердый государь царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии и в[е-
ли]кий государь светейший потриарх Филорет Никит[ич Мо]сковский и всеа Русии, по-
жалуйте меня, холопа свое[го], велите, государь, меня, холопа своего, написать с Резан[и 
по] выбору, чтобы я, холоп ваш, на вашей государьской [службе] межи своей братьи по-
зорен не был. Царь, государь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии и великий 
государь [светей]ший потриарх Филорет Никитич Московский и в[сеа] Русии, смилуй-
тесь, пожалуйте.

(Л. 356) В резанском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Стан Окологородной.
Дворовой.
300 чети.
Дмитрей Григорьев сын Коб[яков].
А родства ево в боярском списку 119-[го] году написано.
Резань.
Выбор.
550 чети.
Григорей Петров сын Кобяков. И Дмитрей сказал, что ему Григорей – отец.
Да в резанском списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Лукьян Иванов сын Кобяков. И Дмитрей сказал, что ему Лукьян – брат двоюрод-

ной.
(Л. 357) А государеву службу служит он, Дмитрей, по дворовому списку со 130-го 

году.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии и отцу ево, 

государеву, великому государю святейшему патриарху Филарету Никитичю Московско-
му и всеа Русии бьет челом Дмитрей Кобяков, чтоб государь и великий государь святей-
ший патриарх пожаловали, велели его по родству написать по выбору.

На л. 357 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 424 об.: Государь пожаловал, велел ему указ учинить в Розряде.
138-го марта в 7 день выписать. 
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По листам дела: 138-го марта в 10 день государь пожаловал, велел по родству на-
писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 424, 356–357.

Ковалевы

№ 88
1631 г. июня 12. – Дело по челобитью Петра Меньшого сына Ковалева.

(Л. 85) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоров[ичю] всеа Русии бьет 
челом твой можеитин Пе[тру]шко Ковалев. Служу я тебе, государю з горо[дом], а роди-
тели, государь, мои служат тебе, госуд[арю по д]воровому списку. Милосердый государь, 
царь и [вели]кий князь Михайло Федорович всеа Руси[и, по]жалуй меня, холопа своего, 
вели, государь, [ме]ня пожаловать, справить по дворовому списку с родители мои. Царь, 
госуд[арь], смилуйся, пожалуй.

(Л. 86) В можайском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Петр Меншово сын Ковалев.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовой.
300 чети.
Лука Меншово сын Ковалев.
Да в можайской десятне денежные роздачи околничево Ортемья Васильевича Из-

майлова с товарыщи 116-го году.
Дворовой.
400 чети.
Остафей Меншово сын Ковалев.
Да в можайском списку и иных городов, каков прислан из Вязмы после московского 

пожару 134-го году, написан.
(Л. 87) Дворовой.
300 чети.
Федор Григорьев сын Ковалев.
А у выписи Петр Ковалев сказал, что ему Лука *-и Остафей-28 – братья родные, а Фе-

дор – племянник.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Петр Ковалев, чтоб государь ево пожаловал, велел *-по родству-29 написать по дворовому 
списку.

На л. 87 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 85 об.: Выписать.

28 Над строкой.
29 Над строкой.
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По листам дела: 139-го июня в 12 день государь пожаловал Петра Ковалева, велел 
ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 85–87.

Коведяевы

№ 89
1627 г. мая 3. – Дело по челобитью Ивана Иванова сына и Алексея Иванова сына 

Коведяевых.

(Л. 252) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои торопченя Ивашко Иванов сын да Олешка Иванов сын Коведяевы. 
Родимцы наши, дядья и братья, служат тебе, государю, по дворовому списку, а мы, холопи 
твои, служим тебе, государю, з городом. Милосердый государь, царь и великий князь Ми-
хаило Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать 
по дворовому списку, чтоб мы, холопи твои, перед своими родимцы в позоре не были. 
Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 253) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 135-го году написано.
Городовые.
550 чети.
Иван Иванов сын Коведяев.
350 чети.
Олексей Иванов сын Коведяев.
А родства из в торопетцком же списку нынешнего 135-го году написано.
Дворовые.
800 чети.
Иван Русинов сын Коведяев.
550 чети.
Офонасей Микифоров сын Коведяев.
(Л. 254) И у выписи Иван да Олексей сказали, что им Иван – дядя родной, а Офона-

сей – брат двоюродной.
И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Иван да Олексей Коведяевы, чтоб их государь пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 254 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 252 об.: Выписать.
По листам дела: 135-го мая в 3 день государь пожаловал, велел по родству написать 

по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 252–254.
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№ 90
1628 г. апреля 4. – Дело по челобитью Осипа и Долмата Ивановых детей Кове-

дяевых.

(Л. 275) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси биют 
челом холоп твой Осипка да Долматка Ивановы дети Коведяевы. Служим мы, холопи 
твои, тебе, государю, десять лет по городовому по торопетцькаму списку, а отец наш30 
служит тебе, государю, петдесят лет по дворовому списку, и радители наши все, дядья 
и брятья, по торопетцькому списку служат тебе, государю, по двороваму списку. Мило-
сердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Руси, пожалуй нас, хо-
лопей своих, вели, государь, нас написать по двороваму списку, чтоб нам, холопем твоим, 
перед радители …ими в позоре не погинуть. Государь, царь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 276) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Городовые.
300 чети.
Долмат Иванов сын Коведяев.
250 чети.
Осип Иванов сын Коведяев.
И у выписи Долмат и Осип сказали, отец их служит государю ис Торопца по дворо-

вому списку, а оне государю служат ис Торопца з городом вместе по городовому списку, 
Долмат 15 лет, а Осип 12 лет.

И выписано родства их.
(Л. 277) В торопетцком в подлинном списку прошлово 132-го году написано.
Дворовой.
800 чети.
Иван Русинов сын Коведяев.
Да в торопетцком же в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Офонасей Микифоров сын Коведяев.
600 чети.
Иван Иванов сын Коведяев.
300 чети.
Олексей Иванов сын Коведяев.
И Долмат и Осип31 Коведяевы сказали, что им Иван Коведяев – отец, а Олексей – 

брат родной, а Офонасей – дядя двоюродной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют че-

лом Долмат да Осип Коведяевы, чтоб их государь пожаловал, по родству велел написать 
по дворовому списку.

На л. 277 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 275 об.: Выписать.

30 В ркп. дважды.
31 В ркп. ошибочно: Олексей.
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По листам дела: 136-го апреля в 4 день государь пожаловал, велел по родству напи-
сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 275–277.

Колемины

№ 91
1630 г. марта 3. – Дело по челобитью Василия и Захария Ивановых детей Ко-

леминых.

(Л. 305) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьют 
челом холопи твои Васка да Захарка Ивановы дети Колемина. Служим мы, холопи твои, 
тобе, государю, с Резани по дворовому списку и всякие твои государевы службы служили 
выборны[е и р]едовые, и на боех, государь, мы, холопи твои, на многих бывали, и ранены 
бывали многижды, а родители, государь, наши служат тобе, государю, по выбору, а иные, 
государь, родители наши служили тобе, государю, по Москве, и ныне, родители наши 
в житье. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, 
пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать с Резани по выбору. Царь, госу-
дарь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 306) В резанском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Стан Окологородной.
Дворовые.
500 чети.
Василей Иванов сын Колемин.
400 чети.
Захарей Иванов сын Колемин.
А родства их сыскано. В боярском списку 115-го году написано.
Торуса.
Выбор.
600 чети.
Иван Иванов сын Колемин.
(Л. 307) 550 чети.
Ортемей Иванов сын Колемин.
И у выписи Василей да Захарей Колемины сказали, что им Иван Колемин – дядя 

двоюродной, а Ортемей – брат двоюродной.
А как Васильев и Захарьев отец служил по выбору или по дворовому списку, тово 

выписати не ис чего, резанские старые десятни и служилые списки в московской в бол-
шой пожар 134-го году в Розряде згорели, а Василей да Захарей сказали, что отец их слу-
жил с Резани по выбору, а убит отец их при царе Василье под Михайловым, а они служат 
государеву службу, Василей – 17 лет, а Захарей – 12 лет.

(Л. 308) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 
бьют челом Василей да Захарей Колемины, чтоб государь их пожаловал, велел по родству 
[написать] по выбору.
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На л. 308 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 305 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 3 день государь пожало[вал], велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 305–307, 30832.

Коломнины

№ 92
1631 г. июля ... – Дело по челобитью Осипа Семенова сына Коломнина.

(Л. 215) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торушенин Осипко [Се]менов сынишко Коломнин. Служю я, холоп 
твой, тебе, госуд[арю], по городовому списку, а оклад мне, холопу твоему, [по]месной 
триста чети. А родители, государь, мои тебе, государ[ю], служят по выбору и по дворово-
му, а я, холоп твой, [слу]жю тебе, государю, всякия твои государевы службы. Милосердый 
государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй, государь, меня, 
холопа своего, вели, государь, меня, холопа своего, справить по дворовому списку, чтобы 
я, холоп твой, меж своей братьи позорен не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 216) В торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Осип Семенов сын Коломнин.
А родства ево сыскано во брянском списку 133-го году, каков прислан изо Брянска 

после московсково пожару 134-го году для справки помесных и денежных окладов на-
писано.

Выбор.
750 чети.
Петр Иванов сын Коломнин.
Да во брянском же списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
550 чети.
Иван Петров сын Коломнин.
Да в торуском в подлинном списку 139-го ж году.
Дворовой.
300 чети.
(Л. 217) Тимофей Семенов сын Коломнин.
И у выписи Осип Коломнин сказал, что Петр Коломнин ему – дядя двоюродной, 

а Иван – брат двоюродной, а Тимофей – брат родной. А отец де ево, Семен, служил из 
Торусы по дворовому списку, а он де, Осип, государеву службу служит з городом 6-й год.

32 Между листами 307 и 308 идет лист 307а, не имеющий отношения к делу.
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А как Осипов отец Коломнина Семен служил по дворовому или з городом, и тово 
выписать не ис чево, торуские старые десятни и списки в московской пожар в 134-м году 
в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
торушенин Осип Коломнин, чтоб государь пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

Пометы: 
На л. 215 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в … [день] государь пожаловал Осипа Коломнина, 

велел ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 215–217.

Колтовские

№ 93
1630 г. марта 3. – Дело по челобитью Федора Иванова сына Колтовского.

(Л. 312) Царю, государю и великому князю Ми[хаилу] Федоровичю всеа Русии 
б[ьет челом] холоп твой Фетка Ив[анов сын Кол]товской. Служу я, холоп твой, тебе, го-
сударю, по дворовому списку десять лет, а родители, государь, мои, дядья и братья, слу-
жат по Москве и по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федо-
рович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать с Коломны 
по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 313) В коломенском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Федор Иванов сын Колтовской.
А родства его сыскано.
В боярском в подлинном списку нынешняго 138-го году написаны во дворянех 

по московскому списку:
Семен да Яков Васильевы дети Колтовские. И Федор сказал, что ему Семен да Яков 

по родству дядья в 3-м колене.
Иван Болшой да Иван Меншой Степановы дети Колтовские. И Федор сказал, что 

ему они по родству дядья в 4-м колене.
(Л. 314) Борис да Федор Савостьяновы дети Колтовские. И Федор сказал, что ему 

Борис и Федор по родству братья в 3-м колене.
Иван Никитин сын, Степан да Перфирей Ивановы дети, Семен Игнатьев сын Кол-

товские. И Федор сказал, что ему Иван, да Степан, да Перфирей, да Семен по родству 
братья в 4-м колене.

Да в коломенском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Выбор.
850 чети.
Иван Семенов сын Колтовской.
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650 чети.
Михайло Михайлов сын Колтовской.
(Л. 315) По 400 чети.
Оксентей Иванов сын Колтовской.
Иван Михайлов сын Колтовской.
300 чети.
Михайло Иванов сын Колтовской.
И Федор сказал, что ему Иван Семенов сын – дядя родной, отцу ево брат родной, 

а Михайло да Иван Михайловы дети по родству дядья в 3-м колене, а Оксентей ему – брат 
родной, а Михайло Иванов сын – брат двоюродной.

А у выписи Федор Колтовской сказал, что он государеву службу служит десять лет 
по дворовому списку, а отец ево государеву службу служил по выбору и отца ево при царе 
Василье убили литовские люди под Коломною, а как Федоров отец Колтовского Иван 
Колтов[ской] служил по выбору, того выписать не ис чего, коломенские прежние списки 
в московской пожар згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Федор Колтовской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству напис[ать] по выбору.

На л. 315 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 312 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 3 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед хр. 47. Л. 312–15.

Кондыревы

№ 94
1630 г. марта 1. – Дело по челобитью Ивана Леонтьева сына Кондырева.

(Л. 520) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоро[ви]чю всея Русии бьет 
челом холоп твой серпьян[ин] Ивашка Левонтиев сын Кондырев. Служ[у] я, холоп твой, 
тобю, государь, дватцать пять лет всякие твои государевы службы по дворовому списку, 
а отец мой служил тебе, государю, по выбо[ру], а родители, государь, мои служат тобе, 
государю, по московскому списку, а которые из городов – по выбору. Милосердый го-
сударь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй ме[ня], холопа 
своего, вели, государь, меня написа[ть] по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожа[луй].

(Л. 521) В серпейском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Иван Левонтьев сын Кондырев.
А родства ево в боярском списку нынешнего 138-го году написаны в московских 

дворянех.
Иван Послов сын Кондырев.
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Яков Послов сын Кондырев.
Ждан Васильев сын Кондырев.
Петр Послов сын Кондыре[в].
(Л. 522) Да выбору написаны.
Серпееск.
600 чети.
Осип Левонтьев сын Кондырев.
450 чети.
Борис Васильев сын Кондырев.
Мещоск.
500 чети.
Кузма Казаринов сын Кондырев.
И у выписи Иван Кондырев сказал, что ему Иван Послов сын Кондырев, и Яков, 

и Ждан, и Петр, и Кузма, и Борис – братья двоюродные, а Осип – брат родной болшой.
А как Иванов отец служил по выбору или по дворовому списку, тово выписать 

не ис чево: старые серпейские десятни и служилые списки в московской пожар во 134-м 
году в Розряде згорели, а Иван (Л. 523) сказал, что он служит государеву службу по дво-
ровому списку 25 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федо[ро]вичю всеа Русии бьет челом 
Иван Кондырев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по выбору.

На л. 523 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 520 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 1 день государь пожаловал, [велел по родс]тв[у] на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 520–523.

№ 95
1631 г. июня 10. – Дело по челобитью Темки Федорова (Ненашева) сына Конды-

рева.

(Л. 69) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 
бь[ет] челом холоп твой Темка Федоров сын Кондырев. Ради[тели], государь, мои, бра-
тья и дядья, служат тебе, государю, с Мос[квы], а иныя служат тебе, государю, с города 
по выбо[ру], а я, холоп твой, служу тебе, государю, с Резани по [дв]оровому. Милосердый 
государь, царь и великий князь Миха[й]ла Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холо[па] 
своево, вели меня написать с Резани по выбор[у. Царь], государь, смилуйся.

(Л. 70) В резанском в подлинном списку нын[ешнего] 139-го году написан.
Дворовой.
550 чети.
Темка Ненашев сын Кондырев.
А родства его сыскано в боярском списку нынешняго 139-го году.
Дворяне московские.
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Иван, да Яков, да Ждан, да Петр Пословы дети Кондырева.
Ждан Васильев сын Кондырев.
Да в колужском в подлинном списку нынешняго 139-го году.
Выбор.
550 чети.
Петр Тимофеев сын Кондырев.
Да в серпейском списку нынешняго 139-го году.
(Л. 71) Выбор.
600 чети.
Осип Левонтьев сын Кондырев.
550 чети.
Иван Левонтьев сын Кондырев.
450 чети.
Борис Васильев сын Кондырев.
400 чети.
Иван Васильев сын Кондырев.
А у выписи Темка Кондырев сказал, что ему Иван, да Яков, да Ждан, да Петр Посло-

вы дети, да Петр Тимофеев сын, да Борис да Иван Васильевы дети – братья двоюродные, 
а Осип да Иван Левонтьевы дети – дядья двоюродные. А он де, Темка, служит всякие го-
сударевы службы лет с сорок и на многих боех государю служил, бивался и ранен бывал, 
и языки приваживал.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Темка Кондырев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству и за службы написать по 
выбору.

На л. 71 об. справа: Справил Сенка Малц[ов].
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 10 день государь пожаловал Темку Кондырева, велел 

ево написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 69–71.

Коптевы

№ 96
1626 г. апреля 30. – Дело по челобитью Ивана Константинова сына Коптева 

Елизарова.

(Л. 230) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом халоп твой ис Таропца Иван Костентинов сын Коптев Елизаров. Служю, государь, 
я, халоп твой, тебе, государю, пятнатцать лет по двароваму списку, а родители, государь, 
мои, ноне служат тобе, государю, по выбару. Миласердый государь царь и великий князь 
Михаило Федорович всея Руси, пожалуй меня, халопа своего, вели, государь, меня напи-
сати по выбору за мое службишко33. Государь царь, смилуйся, пожалуй.

33 В ркп.: службико.
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(Л. 231) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Иван Костянтинов сын Коптев.
А у выписи Иван Коптев сказал, служит он всякие государевы службы по Торопцу 

по дворовому списку 15 лет и на многих боех с полскими и с литовскими людми бивался 
явственно, и языки имывал, и ранен бывал многижда, а родители де их, Коптевы, с Елиза-
ровыми одне, а Елизаровы служат с Москвы, а Коптевы с Тулы по выбору.

И сыскано родства его.
(Л. 232) В боярским списку нынешнего 134-го году написано.
С Москвы.
Михайло да Осип Григорьевы дети Елизарова.
Да в тулском в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Выбор.
600 чети.
Левонтей Третьяков сын Коптев.
И Иван Коптев сказал, что ему Михайло да Осип Елизаровы по родству дядья в пя-

том колене, а Левонтей Коптев – брат в четвертом колене.
А что ево служба, и выписано ис торопетцких ис послужных списков.
(Л. 233) В послужном списку столника и воеводы князя Василья Туренина 121-го 

году написано:
Марта в 3 день приходил под Торопец Олександро Гасевской с полскими, и с литов-

скими, и с неметцкими людми, и был с ними государевым людем бой, и на том бою Гав-
риловы сотни Арбузова Иван Коптев государю служил, бился явственно, убил мужика.

В послужном же списку воеводы князя Олексея Юрьевича Ситцково 122-го году 
написано:

Июля в 25 день воевода князь Олексей Ситцкой посылал за рубеж в Велижскиий 
уезд под литовской острожек голов с сотными, а велел им под тот острожек приступать, 
и Божиею милостию, а государевым счастьем тот острожек взяли взятьем, и на том при-
ступе Иван Коптев государю служил, к острогу приступал, на приступе (Л. 234) бился 
явственно и убил мужика.

Да 123-го октября в 7 день князь Олексей же Ситцкой посылал голов с сотнями 
в Торопетцкой уезд на полских и на литовских людей, и их сошли в Торопетцком уезде 
в Лугу, и государевым людем с ними был бой, и на том бою Матвеевы сотни Козлова Иван 
Коптев государю служил, бился явственно, убил мужика.

Декабря в 9 приходил под Торопец гетман Корсак Голубитцкой с полскими и с ли-
товскими людми и приступал к Торопцу жестоким приступом, и на том приступе на вы-
лазке Петровы сотни Полибина Иван Коптев государю служил, бился явственно, убил 
мужика.

Декабря в 22 день в Корсаков же приход под Торопец на выласке Иван Коптев госу-
дарю служил, бился явственно, убил мужика да дву мужиком живых взял.

(Л. 235) В послужном же списку воеводы Василья Бутурлина 125-го году написано.
Апреля в 30 день посылан ис Торопца голова Максим Полибин з дворяны и з дет-

ми боярскими в Торопетцкой уезд в Старцову волость на литовских людей, и их сошли 
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в Старцове волости, и был с ними бой, и на том бою Иван Коптев государю служил, бился 
явственно, убил мужика.

В послужном же списку воеводы Василья Волынсково 126-го году написано.
Июля в 4 день посылал Василей за рубеж в Смоленской уезд голов с сотнями, а велел 

им Смоленской уезд воевать и к литовским острожкам приступать, и июля в 8 день в Смо-
ленском уезде у Николы в Тяполове государевы люди литовские острожки (Л. 236) по-
жгли и литовских людей многих побили и языки поимали и Смоленской уезд повоевали, 
и на тех боех Даниловы сотни Зеленово Иван Коптев государю служил, бился явственно, 
убил мужика.

И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Коптев, чтоб ево государь пожаловал, велел ево по родству и за службы написать 
по выбору.

На л. 236 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 230 об.: Государь пожаловал, будет родители его, братья и дядья, служат по вы-

бору, и его велел написать по выбору.
На л. 230 об.: 134-го генваря в 6 день диоком думному Федору Лихачову да Михайлу 

Данилову да Федору Степанову государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа 
Русии пожаловал, будет родители его, братья и дядья, служат по выбору и его велел на-
писать по выбору. Диок Иван Дедков.

На л. 230 об.: Выписать родство и службы.
По листам дела: 134-го апреля в 30 день по государеву указу по родству и за службу 

велено написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 230–236.

№ 97
1631 г. июля 3. – Дело по челобитью Андрея Филиппова Коптева.

(Л. 169) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Андрюшка Коптев. Отец, государь, мой служил и ныне роди-
тели мои служат тебе, государю, по выбору, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по дво-
ровому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня по родству написать по выбору. Государь, 
царь, смилуйся.

(Л. 170) В тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Ондрей Филипов сын Коптев.
А родства его в том же списку написано.
Выбор.
600 чети.
Левонтей Третьяков сын Коптев.
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500 чети.
Василей Иванов сын Коптев.
И Ондрей сказал, что ему Левонтей и Василей – братья двоюродные.
Да у выписи ж Ондрей Коптев сказал, отец ево, Филип Коптев, служил по Туле 

по выбору, а убили отца ево блаженные памяти при царе и великом князе Федоре Ивано-
виче всеа Русии в станице черкасы тому лет 40, а он, Ондрей, служит всякие государевы 
службы 30 лет. (Л. 172) А как Ондреев отец, Филип Коптев, служил по Туле по выбору 
или по дворовому списку, тово в Розряде выписать не ис чево, тулские старые десятни 
в московской в болшой пожар в 134-м году згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Ондрей Коптев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 172 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 169 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 3 день государь пожаловал Ондрея Коптева, велел 

ево написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 169, 170, 172.

Корниловы

№ 98
1626 г. апреля 30. – Дело по челобитью Ивана и Сергея Ждановых детей Корни-

ловых.

(Л. 216) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои ис Торопца Ивашка да Серьгушка Ждановы дети Корнилавы. Слу-
жим мы, холопи твои, тебе, государю, по городовому списку, а родители, государь, наши 
служат тебе, государю, по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь 
Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас напи-
сать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 217) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Городовые.
350 чети.
Иван Жданов сын Корнилов.
200 чети.
Сергей Жданов сын Корнилов.
А родства их в торопетцком же в подлинном списку 134-го году написано.
Дворовые.
Федор Иванов сын Корнилов.
300 чети.
Офонасей Жданов сын Корнилов.
По 250 чети.
(Л. 218) Путило Иванов сын Корнилов.
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Елисей Иванов сын Корнилов.
И у выписи Иван да Сергей сказали, что им Офонасей – брат родной, а Федор, 

да Путило, да Елисей – братья двоюродные.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Иван да Сергей Корниловы, чтоб их государь пожаловал, велел их по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 218 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 216 об.: Выписать родство и службы.
По листам дела: 134-го апреля в 30 день государь пожаловал, велел их по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 216–218.

Короткие, Раздеришины и Глазовы

№ 99
1631 г. апреля 19. – Совместная челобитная Семена и Ивана Федоровых детей, 

Петра Никитина сына Коротких, Алексея Никифорова и Томилы Петрова детей 
Глазовых, Ивана и Карпа Петровых детей Раздеришиных.

(Л. 306) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои ис Торопца детишки боярския Сенька, да Ивашка, да Петрушка Ко-
роткия, да Олешка да Томилка Глазовы, да Ивашка да Корпушка Роздеришины. Написа-
ны мы, холопи твои, в Разряд в деньщики в росыльщикова места, а родители, государь, 
наши, братье и дядья, служат в редовых и по дворовому списку, а лошеди у нас, холопей 
твоих, есть, а ни в котором, государь, городе, окроме Торорца, деньщиков нету, а в То-
ропце, государь, пушкари, стрельцы в Разряде в диньщиках ходят, и мы, холопи твои, 
в позоре перет своею братьей в конец погибли. Милосердый государь, царь и великий 
князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас 
из деньничества отставить и вели, государь, нас написать з сваею братьею, с кем мы вверс-
ту, в конную сотню, чтобы мы, холопи твои, в позоре меж своей братье в конец не погиб-
ли. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 307) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовые.
250 чети.
Петр Микитин сын Короткой.
По 200 чети.
Иван да Карп Петровы дети Роздеришина.
По 150 чети.
Семен да Иван Федоровы дети Короткие.
Олексей Микифоров сын, Томило Третьяков сын Глазовы.
А в челобитной торопчан Петра Короткова с товарыщи написано: в Торопце в съез-

жей избе написаны они в денщики в розсылщиково место, а родители их, братья и дядья, 
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служат государю в рядовых (Л. 308) и по дворовому списку, а у них, у Петра с товарыщи, 
лошади есть и государева им служба конная з городом служити мочно. А окроме Торопца 
ни в котором городе денщиков нет, а наперед того и ныне в Торопце в съезжей избе ходят 
пушкари и стрелцы.

И выписано родства их ис торопетцкого списка нынешнего ж 139-го году написано.
Дворовые.
450 чети.
Яков Микифоров сын Глазов.
350 чети.
Богдан Невзоров сын Роздеришин.
300 чети.
Сава Микифоров сын Глазов.
По 250 чети.
Фадей Микифоров сын Глазов.
(Л. 309) Михайло Салтанов сын Глазов.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

торопчане Петр, да Семен, да Иван Короткие, Олексей да Томило Глазовы, Иван да Карп 
Роздеришины, чтоб их государь пожаловал, велел их из денщиков отставити и велел им 
служить свою государеву службу конную з городом вместе, а в денщиках им быти не ве-
лел, и велел бы государь им о том в Торопец дати свою государеву грамоту.

На л. 309 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 306 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го апреля в 19 день государь пожаловал будет на Луках в ыных 

городех детей боярских не бывало, не велел бы, а будет денщиком для осадного времени 
в съезжей избе … и выбрать из детей боярских менших статей, хто к такому делу при-
годен.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 306–309.

Костюрины

№ 100
1629 г. марта 18. – Дело по челобитью Ивана да Тихомира Александровых де-

тей Костюриных.

(Л. 40) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии холопи 
твои, государевы, ростовцы Ивашко да Тихомирко Александровы дети Костюрина: слу-
жили, государь, тебе, государю, родители наши по дворовому списку и по выбору, и ныне, 
государь, служит брат наш родной, Михайло Костюрин, по дворовому списку. Милосер-
дый государь царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холо-
пей своих, вели государь меня, Ивашка, да Тихомирка написать по дворовому списку. 
Царь государь смилуйся, пожалуй.

(Л. 41) В ростовском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано
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Городовые.
По 300 чети.
Иван да Тихомир Олександровы дети Костюрина.
И у выписи Иван да Тихомир Костюрины сказали, отец их государю служил из Рос-

това по дворовому списку, а родство их государю служат с Лук Великих и из Ростову 
по дворовому списку, а оне государю служат из Ростова по городовому списку Иван 
10 лет, а Тихомир 6 лет.

Выписано родства их служат по дворовому списку.
В луцком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Дворовые.
450 чети.
Замятня Иванов сын Костюрин.
(Л. 42) Да в ростовском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано
Дворовой.
300 чети.
Михайло Олександров сын Костюрин.
И Иван да Тихомир Костюрины сказали, что им Замятня дядя двоюродной, а Ми-

хайло брат родной.
И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Иван да Тихомир Костюрины, чтоб их государь пожаловал по родству, велел написать 
по дворовому списку.

На л. 42 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 40 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го марта в 18 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 40–42.

Костяевы

№ 101
1630 г. мая 23. – Дело по челобитью Осипа Васильева сына и Тимофея Петровы 

сына Костяевых.

(Л. 657) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои коширяне Оска Васильев сын да Тимошка Петров сын Костяевы. Ро-
дители, государь, наши служат твою государеву службу по выбору и по дворовому списку, 
а мы, холопи твои, твою государеву службу служим з городом.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нам по родству свою государеву службу служить 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 658) В коширском в служилом в подлинном списку нынешняго 138-го году.
Городовые.



— 282 —

ПУБЛИКАЦИИ ИСТОЧНИКОВ

По 200 чети.
Осип Васильев сын да Тимофей Петров сын Костяевы.
А родства их сыскано.
В пометном списку 125-го году, каков остался после московского пожару.
Кошира.
Дворовые.
700 чети.
Ондреян Булгаков сын Костяев.
500 чети.
Иван Семенов сын Костяев.
(Л. 659) Да в коширском в подлинном списку нынешняго 138-го году.
Дворовые.
500 чети.
Петр Григорьев сын Костяев.
400 чети.
Гарасим Булгаков сын Костяев.
300 чети.
Родион Васильев сын Костяев.
И Осип и Тимофей Костяевы сказали, что им Ондреян да Гарасим по родству дядья 

в третьем колене, а Иван – дядя в другом колене, а Петр Тимофею – отец, а Осипу – дядя 
в третьем колене, а Родион Осипу – брат родной, а Тимофею – брат.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Осип да Тимофей Костяевы, чтоб государь пожаловал, велел их написать по родству 
по дворовому списку.

На л. 659 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 657 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го мая в 23 день государь пожаловал, велел по родству написать 

по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 657–659.

Красные

№ 102
1630 г. февраля 5. – Дело по челобитью Алексея Федорова сына Красного.

(Л. 242) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой каширенин Олешко Федоров сын Красной. Служу я, холоп твой, трит-
цоть осмой год всякия твои государевы службы с пожаловоными в ряд, а где я, холоп 
твой, но твоих царских службох ни бувал, везде за тебя, государя, умирал, всякую нужу 
на служб[а]х терпел, нигде твоему царскому имени порухи не учинил. Служю я, холоп 
твой, з городом, а брат мои, Петр Иванов сын, служит тебе, государю, с Лук с Великих 
по дворовому.



— 283 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

Милосердый царь, государь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, по-
жалуй меня, холопа своего, для моей старости и службы, вели, государь, меня нописать 
по дворовому. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 243) Городовой.
650 чети.
Олексей Федоров сын Красной.
А родства ево в Лутцком в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
700 чети.
Петр Иванов сын Красной.
И у выписи Олексей Красной сказа[л, что] ему по родству Петр – брат двоюродной. 

А государевы он всякие службы служ[ит] тритцать осмой год.
(Л. 244) И государю, царю и великому князю Михаилу Ф[едо]ровичю всеа Русии 

бьет челом Олексей Красной, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по 
дворовому списку.

На л. 244 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 5 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 242–244.

Кривцовы

№ 103
1630 г. января 14. – Дело по челобитью Федора Петрова сына Кривцова.

(Л. 488) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] бьет 
челом холоп твой мецнянин Федка Петров сын Кр[ивцов]. Служу я, холоп твой, по дво-
ровому, а отец мой служил тебе, государю, по выбору, а родители мои служат тебе, госу-
дарю, в Болхове и во Мценску по выбору и по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня по родственному написать по выбору. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 489) Во мценском в подлинном спис[ку] нынешнего 138-го году.
Дворовой.
350 чети.
Федор Петров сын Кривцов.
А родства ево сыскан[о] в розборной десятне розбору кн[язя] Ивана Борятинсково 

да дьяка Ивана Поздеева 130-го году.
Выбор.
550 чети.
Федор Федоров сын Кривцов.
Да в болховском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
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Выбор.
700 чети.
Игнатей Прокофьев сын Кривцов.
(Л. 491) А на челобитной ево за приписью диока Ивана Дедкова государь пожало-

вал, будет отец и ныне родители ево служат по выбору и его написать по выбору.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Федор Кривцов, чтоб государь ево пожаловал, велел написать по родству по выбору.

На л. 491 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 488 об.: Государь пожаловал, будет отец его и ныне родители ево служат по вы-

бору, и его написать по выбору.
На л. 488 об.: 138-го сентября в 16 день дияком думному Федору Лихачеву да Михаи-

лу Данилову государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии пожаловал, 
будет отец его и ныне родители его служат по выбору, и его написать по выбору. Руко-
прикладство: Диок Иван Дедков.

По листам дела: 138-го генваря в 14 день государь пож[аловал], велел по родству 
написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 488, 489, 491.

Кровковы

№ 104
1630 г. февраля 23. – Дело по челобитью Григория Сумина сына Кровкова.

(Л. 278) Царю, государю и великому князю Михаилу Ф[едоровичю] всеа Русии 
бьет челом холоп твой мур[омец] Гришка Кравков. Служу я, холоп твой, тебе, государю, 
по дворовому списку всякие твои государевы службы выборны[е] и редовые дватцать 
адин год, а родители, государь, служат тебе, государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 279) В муромском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
450 чети
Григорей Сумин сын Кровков.
Да в том же списку написано.
Выбор.
600 чети.
Осип Сумин сын Кров[ков. И Григорей] сказал, что ему Осип – [брат родной].
А болши того родства [его] … по выбору не сыска[но].
(Л. 280) И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии 

бье[т челом] муромец Григорей Кровков, что служит государевы всякие службы дват-
цать один год з городом и по дворовому списку, и государь бы [его] пожаловал, велел 
по родст[ву] написать по выбору.
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На л. 280 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 23 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф, 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 278–280.

Крюковы

№ 105
1630 г. марта 12. – Дело по челобитью Прохора Васильева сына Крюкова.

(Л. 388) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Прохорка Васильев сын Крюков. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по городовому списку осмой год, а дядья и братья тебе, государь, служет по вы-
бору, и иные и по московскому списку. Милосердый государь, царь и великий князь Ми-
хайла Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 389) В тулском в служилом списку нынешняго [138-го году] написано.
Городовой.
300 чети.
Прохор Васильев сын Крюков.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
800 чети.
Микифор Микитин сын Крюков.
750 чети.
Воин Иванов сын Крюков.
450 чети.
Олександр Казаринов сын Крюков.
400 чети.
Офонасей Иванов сын Крюков.
(Л. 390) Дворовые.
По 350 чети.
Иван Петров сын Крюков.
Степан Микитин сын Крюков.
По 300 чети.
Иван Васильев сын Крюков.
Оверкей Васильев сын Крюков.
Василей Васильев сын Крюков.
Да в соловском в служилом списку нынешняго 138-го году написано.
Выбор.
450 чети.
Федор Михайлов сын Крюков.
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И у выписи Прохор Крюков сказал, что ему Микифор, и Воин, и Офонасей, и Сте-
пан, и Иван, и Оверкей, и Василей Крюковы – братья двоюродные, а Олександро Крю-
ков – дядя двоюродной, а Иван да Федор – братья в третьем колене.

(Л. 391) А как Прохоров отец, Василей Крюков, служил по Туле по выбору или 
по дворовому списку, тово выписать не ис чево: тулские старые десятни и служилые 
спис ки в 134-м году згорели, а он, Прохор, государеву службу служит с 130-го году.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Прохор Крюков, чтоб государь ево пожаловал, велел написати по родству по дворовому 
списку.

На л. 391 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 388 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 12 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 388–391.

Курцовы

№ 106
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Григория Борисова сына Курцова.

(Л. 78) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичу всеа Русии бьет 
челом холоп твой Юрьева Палского Гришка Борисав [сын] Курцав. Родители, государь, 
мои, дед мой, служил тобе, государю, по М[ос]кве, а отец мой служил тобе, государю, 
по выбару, а б[ратья] мои родныя служат тобе, государю, по дворовому, а [я, хо]лоп твой, 
служу тобе, государю, з городам. Милосердый государь, [царь] и великий князь Михаила 
Федорович всеа Руси[и, по]жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня на[пи]сать по 
дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 79) В юрьевском в подлинном списку нынешняго 13[9-го] году написан.
Городовой.
250 чети.
Григорей Борисов сын Курцов.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовой.
500 чети.
Петр Борисов сын Курцов. И Григорей сказал, что ему Петр – брат родной.
Да в боярском списку 85-го году написан в московских дворянех Ушак Иванов сын 

Курцов. И Григорей сказал, что Ушак Курцов отцу ево, Борису, отец, а ему – дед.
(Л. 80) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Григорей Курцов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.
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Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Григорья Курцова, велел 

ево напи[сать] в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 78–80.

Кутузовы

№ 107
1626 г. августа 25. – Дело по челобитью Алексея Степанова сына Кутузова.

(Л. 248) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой таропченин Олешка Степанов сын Кутузов. Родичи, государь, мои, дя-
дья и братья служат тебе, государю, с Масквы и з города по выбору и по дворовому, а я, 
холоп твой, служю тебе, государю, по городовому списку. Милосердый государь, царь 
и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, вели, го-
сударь, меня написать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 249) В торопетцком в подлинном списку нынешняго 134-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Олексей Степанов сын Кутозов.
А у выписи Олексей сказал, что Кутозовы Голенищевы с ними один род, служат го-

сударю с Москвы, а иные по выбору и по дворовому списку.
И сыскано родства его.
В боярском списку 134-го году написано.
С Москвы.
(Л. 250) Иван Захарьев сын Кутозов.
Иван Федосеев сын Кутозов.
Федор Иванов сын Голенищев.
Степан Семенов сын Голенищев.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешняго 134-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Федор Васильев сын Голенищев.
500 чети.
Богдан Иванов сын Голенищев.
Дворовые.
400 чети.
Митрофан Иванов сын Голенищев.
(Л. 251) По 350 чети.
Володимер Михайлов сын Голенищев.
Савин Федоров сын Голенищев.
По 300 чети.
Максим Степанов сын Кутозов.
Михаило Степанов сын Голенищев.
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Данило Олексеев сын Голенищев.
И Олексей Кутозов сказал, что ему Иван Захарьев сын и Иван Федосеев сын Куто-

зовы по родству – дядья двоюродные, а Степан, и Федор, и Богдан, и Митрофан, и Во-
лодимер Голенищевы – братья двоюродные, а Максим Кутозов – брат родной, а Федор, 
и Савин, и Григорей, и Михаило – племянники.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Олексей Кутозов, чтоб ево государь пожаловал, велел ево по родству написать по дворо-
вому списку.

На л. 251 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 248 об.: Выписать.
По листам дела: 134-го августа в 25 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 248–251.

Кушелевы

№ 108
1626 г. ноября 8. - 1627 г. февраля 16. – Дело по челобитью Матвея Васильева 

сына Кушелева.

(Л. 255) Царю, государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Руси биет 
челом холоп твой торопченин Матюшка Васильев сын Кушелев. Служю, государь, я тебе, 
государю, ис Торопца по дворовому списку, а братья, государь, моя и дядья служат тебе, 
государю, ис Торопца по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михайла 
Федорович всеа Руси, смилуйся, пожалуй меня, холопа своево же, вели, государь, мне слу-
жить свою государеву службу ис Торопца по выбору з дядьею и з братьею вместе. Госу-
дарь, царь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 256) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 135-го написано.
Дворовой.
600 чети.
Матвей Васильев сын Кушелев.
А родства его в торопетцком же списку 134-го году написано.
Выбор.
750 чети.
Михайло Васильев сын Кушелев.
Да в торопетцком же в подлинном списку нынешнего 135-го году написано родства 

его.
Выбор.
800 чети.
Кирило Яковлев сын Кушелев.
700 чети.
Григорей Яковлев сын Кушелев.
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(Л. 257) И у выписи Матвей Кушелев сказал, что ему Михайло – брат родной, а Ки-
рило да Григорей – братья двоюродные.

И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Матвей Кушелев, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по выбору.

А на челобитной его за подписью диока Ивана Дедкова написано: государь пожало-
вал, будет его братья родные и дядья служат по выбору, и его велел написать по выбору.

А служит он всякие государевы службы 20 лет.

На л. 257 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы:
На л. 255 об.: Государь пожаловал, будет его братья родные и дядья служили по вы-

бору и его велел написать по выбору.
На л. 255 об.: 134-го ноября в 8 день диаком думному Федору Лихачеву да Михаилу 

Данилову да Федору Степанову государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа 
Русии пожаловал, будет его братья родные и дядья служат по выбору, и его велеть напи-
сать по выбору. Диок Иван Дедк[ов].

На л. 255 об.: Выписать.
По листам дела: 135-го февраля в 16 день государь пожаловал, велел по подписной 

челобитной и по родству написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 255–257.

Лабодинские

№ 109
1630 г. марта 4. – Дело по челобитью Семена Иванова сына Лабодинского.

(Л. 456) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии б[ьет] 
челом холоп твой мещанин Сенка Иванов сын Лабодинс[кой]. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, семнатцать лет з городом, а родители, государь мои, служат тебе, государю, дя-
дья и братья, по выбору и по дворовому. Милосердый государь, царь и великий князь Ми-
хаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку, чтоб я, холоп твой, перед своими родители в позоре не был. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 457) В мещоском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Городовой.
300 чети.
Семен Иванов сын Лабодинской.
А родства ево сыскано в [том же] списку.
[Выбо]р.
650 чети.
(Л. 458) Медведь Ондреев сын [Лабодинской].
Дворовой.
450 чети.
Василей Иванов сын Лабодин[ской].
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350 чети.
Сава Медведев сын Лабодинской.
300 чети.
Ондрей Репьев сын Лабодинской.
(Л. 459) И у выписи Семен Лабодинской сказал, что Медведь Лабодинской ему 

дядя, а Василей, и Сава, и Ондрей Лабодинские – братьея в третьем колене, а отец де ево 
служил из Мещоска по выбору, а он, Семен, служит государевы службы з городом 15 лет 
и болши.

А как отец ево, Иван Лабодинской, из Мещоска служил по выбору или по дворо-
вому, и тово выписать не ис чево, мещоские старые десятни в московской пожар в 134-м 
году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Семен Лабодинской, чтоб государь ево пожаловал, велел ево по родству написать по дво-
ровому с[пи]ску.

На л. 459 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 456 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 4 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 456–459.

№ 110
1631 г. февраля 25. – Дело по челобитью Ермолая Иванова сына Лабодинского.

(Л. 331) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой мещенин Ермолка Иванов сын Лабодинской. Был я, холоп твой, в по-
лоне в немцах, живот свой мучил за тебя, государя, 12 лет, и верстан я, холоп твой, в 130-м 
году и служу всякою службу по городовому, а родители мои служат с Мещеска по выбору 
и по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, за мое полонское терпенье, вели, государь, меня написать 
по дворовому, чтоб я, холоп твой, меж своей братьи в позоре не был. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 332) В мещоском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовой.
300 чети.
Ермол Иванов сын Лабодинской.
А родства ево сыскано в том же списку.
Выбор.
650 чети.
Медведь Ондреев сын Лабодинской.
Дворовые.
450 чети.
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Василей Иванов сын Лабодинской.
350 чети.
Сава Медведев сын Лабодинской.
По 300 чети.
Ондрей Репьев сын Лабодинской.
Семен Иванов сын Лабодинской.
(Л. 333) И у выписи Ермол Лабодинской сказал, что ему Медведь Лабодинской – 

дядя двоюродной, а Сава Медведев сын Лабодинской – брат в третьем колене, а Ондрей 
и Семен – братья ж в четвертом колене. А отец де ево служил из Мещоска по дворовому 
списку. А он, Ермол, государеву службу служит со 130-го году от розбору и в полону был 
в немцах 12 лет.

А как отец ево служил, по дворовому или з городом, и тово в Розряде выписать 
не ис чево, мещоские старые десятни и служилые списки в московской пожар в 134-м 
году згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Ермол Лабодинской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворо-
вому списку.

На л. 333 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 331 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го февраля в 25 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 331–333.

№ 111
1631 г. марта 6. – Дело по челобитью Нестора Иванова сына Лабодинского.

(Л. 328) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю бьет челом ха-
лоп твой мещенин Нестерка Иванов сын Лабадинскай. Служу я, холоп твой, тебе, госу-
дарю, десеть лет по гарадавому списку, а радители мои служат тебе, государю, па выбару 
и па двароваму.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Руси, пажа-
луй мня, халопа своего, вели, государь, мня пажалавать, написать па двароваму списку, 
штобы мне, халопу твоему, перед своею братьею пазорну не быть. Царь, государь, сми-
луйся, пажалуй.

(Л. 329) В мещоском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовой.
300 чети.
Нестер Иванов сын Лабодинской.
А родства ево сыскано в том же списку.
Выбор.
650 чети.
Медведь Ондреев сын Лабодинской.
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Дворовые.
450 чети.
Василей Иванов сын Лабодинской.
350 чети.
Сава Медведев сын Лабодинской.
По 300 чети.
Ондрей Репьев сын Лабодинской.
Семен Иванов сын Лабодинской.
(Л. 330) Ермол Иванов сын Лабодинской.
И у выписи Нестер Лабодинской с[казал], что ему Медведь и Сем[ен] Лабодин-

ские – братья в третьем коле[не], а Сава Медведев сын Лабодинско[й] ему – племянник, 
а Ермол Иван[ов] сын Лабодинской – брат двоюродно[й], а Василей – брат родной. А он, 
Нест[ер], государеву службу служит от розбор[у] со 130-го году.

А как отец ево служил, по выбору или по дворовому, и тово выписать не из чево, 
мещоские старые десятни и служилые списки в московской пожар в 134-м году в Розряде 
згорели.

И государю, царю и великому князю Михаил[у] Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Нестер Лабодинской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворо-
вому списку.

На л. 330 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 328 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го марта в 6 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 328–330.

Лихаревы

№ 112
1630 г. марта 12. – Дело по челобитью Осипа Никитина сын Лихарева.

(Л. 363) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Р[усии] биет 
челом холоп твой резанец Оска Микитин сын Лихорев. [Слу]жу я, государь, холоп твой, 
тебе, государю, по городовому [спи]ску, а родители, государь, мои, дядья и братья, теб[е], 
государю, служет по Москве, а иныя, государь, мои дядья и братья тебе, государю, служет 
по выбору и по двароваму. Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федоро-
вич всеа Руси, пожалуй меня, холопа сваего, вели, государь, меня [напи]сать по двароваму 
списку (с) своею бр[атьею]. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 364) В резанском в подлинном списку нынешняго 1[38-го] году написано.
Стан Перевитцкой.
Городовой, 350 чети.
Осип Микитин сын Лихарев.
А родства его сыскано в том же списку.
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Выбор.
Федор Злобин сын Лихорев. И Осип сказал, что ему Федор – дядя родной.
Дворовые.
350 чети.
Петр Микитин сын Лихорев. И Осип сказал, что ему Петр – брат родной.
300 чети.
Иван Федоров сын Лихорев. И Осип сказал, что ему Иван – брат двоюродной.
Да в резанской в розборной десятне розбору боярина и князя Юрья Яншеевича Су-

лешова и диака Потапа Внукова 130-го году написан в Перевитц[ком] стану в отставных.
Дворовой, 800 чети.
Микита Злобин сын Лихорев. И Осип сказал, что ему Микита – отец.
(Л. 365) Да в боярском списку нынешняго 138-го году написан.
Столник.
Василей Микитин сын Лихарев. И Осип сказал, что ему Василей – брат двоюрод-

ной.
Стряпчей.
Яков Микитин сын Лихарев. И Осип сказал, что ему Яков – брат двоюродной.
Столник же великого государя святейшего патриарха.
Василей Микитин сын Лихарев. И Осип сказал, что ему Василий – дядя в третьем 

колене.
Да в боярском же списку прошлого 136-го году написан в дворянех с Москвы.
Микита Порамонов сын Лихарев. И Осип сказал, что ему Микита – дядя двоюродной.
А у выписи Осип Лихорев сказал, что он служит всякие государевы службы 9 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Осип Лихарев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 365 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 12 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 363–365.

Лодыженские

№ 113
1631 г. июля 15. – Дело по челобитью Семена Бессонова сына Лодыженского.

(Л. 102) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торушенин Сенко Бессонов сын Лодыженской. Служю я, холоп твой, 
тебе, государю, по двароваму списку, а дядья мои и братья служат тебе, государю, по мас-
ковскому списку и по выбору, а отец мой служил по выбору ж. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, халопа своего, вели, 
государь, меня нописать по выбору. Царь, государь, смилуйся.
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(Л. 103) В торуском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
300 чети.
Семен Безсонов сын Лодыженской.
А родства ево написано в боярском списку нынешнего 139-го году.
Дворяня московские.
Обросим Иванов сын Лодыженской.
Иван Семенов сын Лодыженской.
Дементей Ларионов сын Лодыженской.
Муралей Федоров сын Лодыженской.
И Семен сказал, что ему Обросим, и Дементей, и Муралей по родству братья, а 

Иван Семенов сын Лодыженской – племянник.
(Л. 104) Да в боярском списку 115-го году написано.
Торуса.
Выбор.
600 чети.
Безсон Левонтьев сын Лодыженской. И Семен сказал, что ему Безсон – отец.
Да в воротынском списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
750 чети.
Богдан Васильев сын Лодыженской.
550 чети.
Дементей Васильев сын Лодыженской.
Да в торуском списку нынешнего 139-го году.
(Л. 105) Выбор.
450 чети.
Василей Безсонов сын Лодыженской.
И Семен сказал, что ему Богдан и Дементей – дядья в третьем колене, а Василей – 

брат родной. А он де, Семен, государеву службу служит от розбору 130-го году.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

торушенин *-Семен Лодыженской-34, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству на-
писать по выбору.

На л. 105 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 102 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 15 день государь пожаловал Семена Лодыженсково, 

велел ево написать в выбор.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 102–105.

34 Над строкой.
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Лошаковы

№ 114
1629 г. февраля 4. – Дело по челобитью Андрея Игнатьева сына Лошакова. 

(Л. 20) Царю, государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой зубченин Ондрюшка Лошаков: написан я, холоп твой, по зубцовскому 
списку з городом, а братья, государь, мои родные и двоюродные служат тебе, государю, 
по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь Михайло Федорович 
всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому 
списку с родимцы. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 21) В зубцовском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано:
Городовой.
500 чети.
Андрей Игнатьев сын Лошаков.
А у выписи Ондрей Лошаков сказал, служит де он государю всякие государевы 

службы полтретьятцать лет, на многих боех с полскими, и с литовскими, и с немецкими 
людми, и с черкасы, и с воры с казаки бивался явственно, и языки имывал, и ранен бывал 
многижда, и в полону у литовских был двожды. А отец де его служил и ныне братья род-
ные служат государю по дворовому списку, а он служит з городом.

И выписано родства его.
В зубцовском же списку нынешнего 137-го году написано:
Дворовые.
550 чети.
Сава Игнатьев сын Лошаков.
(Л. 22) 500 чети.
Олферей Матвеев сын Лошаков.
350 чети.
Назарей Игнатьев сын Лошаков.
И он, Ондрей Лошаков, сказал, что Сава и Назарей ему, Ондрею, братья родные, 

а Олферей Лошаков – брат двоюродной.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Ондрюшка Лошаков, чтоб ево государь пожаловал по родству и за службы, велел напи-
сать по дворовому списку.

На л. 22 об. справа: Справил Род[ка] Замарин.
Пометы:
На л. 20 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го февраля в 4 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 20–22.
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Лукины

№ 115
1630 г. января 15. – Дело по челобитью Богдана Иванова сына Лукина.

(Л. 484) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всея Русии бьет 
челом мецненин Богдашка Иванов сын Лукин. Служю я, холоп твой, по Мценску твою 
государеву службу з городом, а дядья, государь, мои и братья служили прежним госуда-
рем по выбору и по дворовому, а ныне, государь, братья мои и племянники служат тв[ою] 
государеву службу по Болхову и по Мценску по выбору и по дво[ро]вому. Милосердый 
государь, царь и великий князь Михайло Фед[оро]вич всея Русии, пожалуй меня, холопа 
своего, вели, государь, мне свою государеву службу служить по дворовому, чтоб мне, хо-
лопу твоему, меж своей братьи позорну не быть. Государь, царь, сми[луйся].

(Л. 485) Во мценском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Городовой.
250 чети.
Богдан Мурзин сын Лукин.
А родства ево написано в болхо[вской] в розборной десятне 130-го году.
Выбор.
700 чети.
Замятня Григорьев сын Лукин.
Да в болховском в служилом списку нынешнего 138-го году.
Выбор.
450 чети.
Микита Григорьев сын Лукин.
Дворовые.
450 чети.
Денис Богданов сын Лукин.
(Л. 486) 400 чети.
Петр Васильев сын Лукин.
Да во мценском в подлинном списку нынешнего ж 138-го году написано.
Дворовые.
450 чети.
Богдан Федоров сын Лукин.
350 чети.
Томило Иванов сын Лукин.
300 чети.
Иван Меншой Федоров сын Луки[н].
(Л. 487) И у выписи Богдан Лукин сказал, что Замятня, и Микита, и Денис, и Петр, 

и Богдан, и Том[ило] Лукины – племянники ему, а Ив[ан] да Богдан Федоровы дет[и Лу]
кина – двоюродные братья. [А отец де] ево служил изо Мценска по [дворово]му списку, 
а он де государеву службу служит изо Мценска по городовому списку 20 лет и болши.

А как отец ево служил з городом ли или по дворовому списку, и тово выписать не из 
чево: мценские старые десятни и списки в болшой пожар в 134-м году в Розряде згорели.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Богдан Лукин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 487 об. справа: Справил Гришка Ларион[ов].
Пометы: 
На л. 484 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го января в 15 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 484–487.

Львовы, князья

№ 116
1629 г. февраля 6. – Дело по челобитью князей Михаила и Петра княж Дмитри-

евых детей Львовых.

(Л. 23) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои, Мишка да Петрушка княж Дмитреевы дети Лвовы. Служим мы, хо-
лопи твои, тебе, государю, по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий 
князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своех, вели нас написать по 
выбору. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 24) В галицком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Дворовые.
По 300 чети.
Князь Михайло да князь Петр княж Дмитреевы дети Лвова.
И выписано родства их.
В боярском списку нынешнего 137-го году написано.
С Москвы.
Князь Федор да князь Ондрей княж Дмитреевы дети Лвова.
Князь Иван Болшой да князь Иван Меншой княж Ондреевы дети Лвова.
А у выписи князь Михайло и князь Петр сказали, что им князь Федор и князь Онд-

рей – братья родные, а князь Иван Болшой и князь Иван Меншой княж Ондреевы дети – 
братья в третьем колене.

И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
князь Михайло да князь Петр Лвовы, чтоб их государь пожаловал, велел по родству на-
писать по выбору.

На л. 24 об. справа: Справил Род[ка] Замарин.
Пометы: 
На л. 23 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го февраля в 6 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 23-24.
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№ 117
1630 г. июня 3. – Дело по челобитью князя Василия княж Филиппова сына Львова.

(Л. 120) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Васка князь Филипов сын Лвов: служу я, холоп твой, з городом двенат-
цеть лет, а родители мои служат тебе, государю, с Москвы и по выбору, и по дворово-
му списку. Милосердый государь царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня, холопа своево, написать по родству 
по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 121) В галицком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Князь Василей княж Филипов сын Лвов.
А родства ево сыскано.
В боярским списку нынешнего 138-го году написано.
Столники.
Князь Дмитрей княж Петров сын Лвов.
Князь Семен да князь Иван княж Петровы дети Лвова.
Князь Олексей княж Иванов сын Лвов.
Князь Лука княж Яковлев сын Лвов.
Князь Ондрей княж Иванов сын Лвов.
(Л. 122) Князь Иван княж Яковлев сын Лвов.
Князь Михайло княж Иванов сын Лвов.
С Москвы.
Князь Иван княжь Ондреев сын Лвов.
Князь Ондрей княж Дмитреев сын Лвов.
Князь Петр княж Дмитреев сын Лвов.
Да в галицком списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
300 чети.
Князь Михайло княж Дмитреев сын Лвов.
(Л. 123) И у выписи князь Василей Лвов сказал, что ему князь Дмитрей, да князь Ва-

силей, да князь Семен, да князь Иван, да князь Олексей, да князь Лука, да князь Ондрей, 
да князь Иван же, да князь Михайло – братья двоюродные, а князь Иван, да князь Петр, 
да князь Михайло Лвовы – дядья двоюродные.

И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
князь Василей Лвов, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворо-
вому списку.

На л. 123 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 120 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го июня в 3 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 120–123.



— 299 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

№ 118
1630 июля 8. – Дело по челобитью князя Андрея княж Григорьева Львова.

(Л. 135) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, галиченин Ондрюшка князь Григорьев сын Лвов. Написан был я, холоп 
твой, по дворовому списку, и в прошлом, государь, во 134-м году, как на Москве погорели 
Китай и Кремль, и в те поры, государь, списки погорели, и ныне я, холоп твой, написан 
з городом. Милосердый государь царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по прежнему по дворовому 
списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 136) В галицком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Князь Ондрей княж Григорьев сын Лвов.
А родства его.
В боярском списку нынешнего 138-го году написано.
Столники.
Князь Дмитрей княж Петров сын Лвов.
Князь Семен да князь Иван кряж Петровы дети Лвова.
Князь Олексей княж Иванов сын Лвов.
Князь Лука княж Яковлев сын Лвов.
Князь Ондрей княж Иванов сын Лвов.
Князь Иван княж Яковлев сын Лвов.
Князь Михайло княж Иванов сын Лвов.
С Москвы.
Князь Иван княж Ондреев сын Лвов.
Князь Ондрей княж Дмитреев сын Лвов.
Князь Петр княж Дмитреев сын Лвов.
(Л. 137) Да в галицком списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
300 чети.
Князь Михайло княж Дмитреев сын Лвов.
Дворовые.
300 чети.
Князь Василей княж Филипов сын Лвов.
И у выписи князь Ондрей Лвов сказал, что ему князь Дмитрей, да князь Василей, 

да князь Семен, да князь Иван, да князь Олексей, да князь Лука, да князь Ондрей, да князь 
Иван же, да князь Михайло – братья двоюродные, а князь Иван, да князь Петр, да князь 
Михайло Лвовы – дядья двоюродные.

И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
князь Ондрей Лвов, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворо-
вому списку.

На л. 137 об. справа: Справил Родка Замарин.
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Пометы: 
На л. 135 об.: Сыскать. Выписать.
По листам дела: 138-го июля в 8 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 135–137.

Любавские

№ 119
1630 г. марта 16. – Дело по челобитью Василия Федорова сына Любавского.

(Л. 398) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорович[чю всеа Русии] 
бьет челом холоп твой резанец Васка Федоров сын [Любав]ской. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, по городовому [спис]ку, а родители, мой отец и мои дядья и братья, слу-
жет тебе, государю, по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и вел[и]кий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй ме[ня, хо]лопа своего, вели, государь, меня написать по дворовом[у] списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 399) В резанском в подлинном списку нынешняго 138-го [году] написан.
Стан Перевитцкой.
Городовой.
350 чети.
Василей Федоров сын Любавской.
А родства его в том же списку написан[о].
Дворовые.
800 чети.
Федор Меншой Михайлов сын Любав[ской. И Ва]силей сказал, что ему Федор – 

отец.
700 чети.
Федор Болшой Михайлов сын [Любавской. И Василей] сказал, что ему Федор…
450 чети.
Прокофей Ондреев сынЛюбав[ской. И Василей сказал, что ему Про[кофей] …
(Л. 400) А у выписи Василей Любавской сказ[зал, слу]жит он всякие государевы 

службы…
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Василей Любавской, бьет челом, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 400 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 398 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 16 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать [по дворовому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 398–400.



— 301 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

Любятинские

№ 120
1630 г. августа 835. – Дело по челобитью Тимофея и Игнатия Федоровых детей 

Любятинских.

(Л. 170) Царю, государю и великому князю Мих[аилу Федоровичю] всеа Русии бьет 
челом холопи т[вои Ти]мошка да Игнашко Федор[овы дети Любятинско]ва. Оклад мне, 
Тимошк[е, восемьсот пятдесят чет]вертей, а мне, Игнашку, семсот пятдесят [четвертей], 
а служу я, холоп твой, Тимошка т[ебе, государю], по дворовому списку тритцеть [семь 
лет, а я, Игна]шко, служу тебе, государю, по двор[овому списку] тритцеть лет, а брат наш 
меншой Про[кофей Фе]доров же сын Любятинскова слу[жит те]бе, государю, по выбору.

Милосердый государь, [царь и ве]ликий князь Михайло Федоров[ич всеа] Русии 
пожалуй нас, холопей своих, вел[и, государь], написать нас по выбору. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 171) И в Розряде сыскано.
В арзамаском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовые.
850 чети.
Тимофей Федоров сын Любятинской.
750 чети.
Игнатей Федоров сын Любятинской.
А родства их сыскано, в том же в орземаском списку написано.
Выбор.
700 чети.
Прокофей Федоров сын Любятинской. И Тимофей [да Игна]тей Любятинские ска-

зади, что им Прокофей – брат родной меншой.
(Л. 172) И у выписи Тимфей и Игнатей Любятинские сказали, что они государеву 

службу служат Тимофей 37 лет, а Игнатей 30 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют [челом] 

Тимофей и Игнатей Любятинские, чтоб государь пожаловал их, велел по родству напи-
сать по выбору.

На л. 108 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го генваря в 8 день государь пожаловал, велел их написать по 

выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 170–172.

35 Число читается неуверенно, текст практически стерт.
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Мартемьяновы

№ 121
1630 г. января 14. – Дело по челобитью Богдана Лукьянова сына Мартемьянова.

(Л. 492) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] бьет 
челом холоп твой болховитин Богдашка Мортемьянов. Слу[жу] я, холоп твой, твою го-
судареву службу по Болхову з городом тритцать лет, а братья, государь, мои, Иван, да 
Федор, да Сила Мортемьяновы служили твою государеву службу по выбору и по дворо-
вому, а ныне, государь, брат мой, Михайло Мортемьянов служит твою государеву службу 
по дворовому. Милосердый государь, [царь] и великий князь Михайло Федорович всея 
Руси, пожа[луй] меня, холопа своего, вели, государь, мне свою государеву [службу] слу-
жить по дворовому. Государь, царь, см[илуйся].

(Л. 493) В болховском в подлинном сп[иску ныне]шнего 138-го году.
Городовой.
400 чети.
Богдан Лукьянов сын Мартемьянов.
А родства ево написано в орловск[ой] в розборной десятне 130-го году.
Выбор.
650 чети.
Федор Тарасов сын Мартемьянов.
Да в орловском в подлинном списку [ныне]шнего 138-го году написано.
Дворовые.
600 чети.
Михаило Лаврентьев сын Мартемьянов.
500 чети.
Ондрей Петров сын Мартемьянов.
(Л. 494) И у выписи Богдан Мартемьянов сказал, что Федор и Михайло Мартемья-

новы – двоюродные братья, а Ондрей ему племянник. А как отец ево, Лукьян, служил 
по дворовому или по выбору, то[го] выписать не ис чево, старые де[сятни] болховские 
в пожар в 134-м году в Розряде згорели, а Бо[гдан сказал], что отец де ево служ[ил из 
Бол]хо ва по дворовому, а он, Бо[гдан, служит] государеву службу з городом 35 лет.

И государю, царю и великому князю Ми[хаилу] Федоровичю всеа Русии бьет 
чел[ом] Богдан Мартемьянов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству ево напи-
сать по дворовому списку.

Пометы: 
По листам дела: 138-го генваря в 14 день государь п[ожаловал], велел по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 492–494. 
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Мартюшевы

№ 122
1631 г. мая 6. – Дело по челобитью Андрея и Федора Семеновых детей Мартю-

шевых.

(Л. 586) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Ру[сии] бьют 
челом холопи твои володимерцы Ондрюшка да Фетка Семеновы детишка Мартюшов[ы]. 
Родители, государь, наши служили по выбору и по дворовому списку по Володимеру, 
а отец, государь, наш служил твою государеву службу по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по Володимеру п[о д]воровому 
списку. Царь, государь, смилуйся, пожалу[й].

(Л. 587) В володимерском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовые.
По 300 чети.
Ондрей да Федор Семеновы дети Мартюшева.
А родства их сыскано.
В володимерской в розборной десятне розбору в Володимере князя Ивана Федоро-

вича Хованского да дьяка Василья Юдина 130-го году написан.
Дворовой.
500 чети.
Семен Лобанов сын Мартюшев. И Ондрей да Федор Мартюшевы сказали, что им 

Семен – отец.
А служат де оне всякие государевы службы, Ондрей 20 лет, а Федор 15 лет.
(Л. 588) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 

челом Ондрей да Федор Мартюшевы, чтоб государь их пожаловал, по родству и за служ-
бу велел написать по дворовому списку.

На л. 588 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 586 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го мая в 6 день государь пожаловал Ондрея да Семена Мартю-

шевых, велел из по родству написать в дворовой список.

РГАДА. Ф, 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 586–588.

Матовы

№ 123
1631 г. мая 9. – Дело по челобитью Дорофея Иванова сына Матова.

(Л. 589) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Дорофейко Иванов сын Матов. Служю я, холоп твой, тебе, государю, 
тритцеть лет с воротынцы по дворовому списку, а отец, государь, м[ой] и дядья мои 
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и братья служили тебе, государю, по выбору, а брат мой родной, Федор Матов, служит 
тебе, государю, по московскому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 590) В воротынском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Дорофей Иванов сын Матов.
А родства ево сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написано в мос-

ковских дворянех.
Федор Иванов сын Матов. И Дорофей сказал, что ему Федор – брат родной.
Да в воротынском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Григорей Федоров сын Матов. И Дорофей сказал, что ему Григорей Матов – пле-

мянник родной.
А у выписи Дорофей Матов сказал, служит он государеву службу 28 лет, (Л. 591) 

а отец де ево государеву службу служил по Воротынску по выбору, и отец ево убит на го-
судареве службе под Выборгом36.

А как Дорофеев отец, Иван, государеву службу служил, по выбору или по дворово-
му списку, и тово выписать не из чево, потому что воротынские старые десятни в москов-
ской пожар в 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Дорофей Матов, чтоб государь ево пожаловал, по родству и за службы велел написать по 
выбору.

На л. 591 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 589 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го мая в 9 день государь пожаловал Дорофея Матова, велел 

по родству (написать) по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 589–591.

№ 124
1631 г. июля 7. – Дело по челобитью Василия Богданова сына Матова.

(Л. 592) Царю, государю и великому князю Михаилу Федо[ро]вичю всеа Русии бьет 
челом холоп тво[й] Васка Богданов сын Матов. Дед, государь, мой и отец и дядья и братья 
служили тебе, государю, по выбору, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по воротын-
скому по дворовому списку десять лет, а отца моево убили на твоей государеве службе 
литовские люди в Браташиние в острошке при боярех.

36 В ркп.: под Выбором.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели меня написать по выбору, чтоб мне, холопу твоему перед 
своею братьею в позоре не быть. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 593) В воротынском в подлинном спис[ку] нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Василей Богданов сын Матов.
А родства ево сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написано.
В московских дворянех.
Федор Иванов сын Матов. И Василей сказал, что ему Федор Матов – дядя родной.
Да в воротынском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Григорей Федоров сын Матов. И Василей сказал, что ему Григорей – брат двоюрод-

ной.
А у выписи Василей Матов сказал, служит он государеву службу 10 лет, а отец де ево 

государеву службу служил по Воротынску по выбору, и отца де ево убили на государеве 
службе литовские люди в Братошине в острожке.

(Л. 594) А как Васильев отц, Богдан Матов, государеву службу служил по выбору ли 
или по дворовому списку, и тово выписать не из чево, потому что воротынские старые 
десятни в московской пожар в 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Василей Матов, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службу велел написать 
по выбору.

На л. 594 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 592 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 7 день государь пожаловал Василья Матова, велел ево 

по родству написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 592–594.

Мачехины

№ 125
1630 г. февраля … – Дело по челобитью Константина Иванова сына Мачехина.

(Л. 428) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом халоп твой брянченин Кость[ка] Иванов сын Мачехин. Служу я, х[алоп] твой, 
тебе, государю, по городо[вому лет] с полтретьятьцать, а братья мои ро[дные] служат 
тебе, государю, по двороваму.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, халопа своего, вели, государь, меня написать [по дворо]вому списку, чтоб мне 
пе[ред своею] братьею в позоре не б[ыть. Царь, государь], смилуйся, по[жалуй].
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(Л. 429) В брянском в подлинном списку нынешняго 138-го году написа[но].
Городовой.
500 чети.
Костянтин Иванов сын Мачехин.
А родства его сыскано, в том же списку написа[но].
Дворовые.
750 чети.
Тихон Иванов сын Мачехин.
600 чети.
Дмитрей Иванов сын Мачехин.
500 чети.
Лазарь Иванов сын Мачехин.
И у выписи Костянтин Мачехин сказал, что ему Тихон, и Дмитрей, и Лазарь – род-

ные братья. А он де государеву службу служит 25 [лет].
И государю, царю и великому князю Михайлу Фе[доровичю] всеа Русии бьет челом 

Костянтин Мачехин, что[б государь] ево пожаловал, велел по родству и за службу [на-
писать] по дворовому списку.

На л. 429 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 428 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в … [день государь пожаловал], велел по родству 

[написать] по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 428–429.

Мельгуновы

№ 126
1630 г. марта 18. – Дело по челобитью Ивана Иванова сына Будаева и Василия 

Семенова сына Мельгуновых.

(Л. 395) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои резанцы Ивашк[а] Иванов сын Будаев Мелгунов да Васка Семе[нов] 
сын Мелгунов. Родители, государь, наши служат [тебе], государю, братья наши и дядья, 
по дворовому, [а мы, холо]пи твои, служим тебе, государю, з городом. Мил[осердый] го-
сударь, царь и великий князь Михайло Федорови[ч] всеа Русии, пожалуй нас, холопей 
своих, вели, государь, нас написать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, по-
жалуй.

(Л. 396) В резанском в подлинном списку нын[ешнего] 138-го году написано.
Стан Перевицкой.
Городовые.
300 чети.
Василей Семенов сын Мелгунов.
200 чети.
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Иван Иванов сын Будав Мелгунов.
А родства их в том же списку в Пере[вицком] стану написано.
Дворовые.
600 чети.
Лаврентей Иванов сын Мелгунов. И Василей да Иван сказали, что им Лаврентей 

Василью – дядя родной, а Ивану – двоюродной.
550 чети.
Яков Офонасьев сын Мелгунов. И Василей да Иван сказали, что им Яков – брат дво-

юродной.
(Л. 397) 500 чети.
Ондрей Иванов сын Мелгунов. И Василей да Иван сказали, что им Ондрей – брат 

Вас[илью] двоюродной, а Ивану – родной.
400 чети.
Ортемей Офонасьев сын Мелгунов. И Василей да Иван сказали, что им Ортемей 

брат двоюродной.
350 [чети].
Игнатей Иванов сын Мелгунов. И Василей [да] Иван сказали, что им Игнатей – … 

двоюродной.
А государеву службу служат они з городом, Иван лет з 10, а Василей 5 лет.
И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Василей [да] Иван Мелгуновы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написати 
по д[воро]вому списку.

На л. 397 об. справа: Справил Сенка [Малцов].
Пометы: 
На л. 395 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 18 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 395–397.

Миленины

№ 127
1630 г. января 8. – Дело по челобитью Бессона Семенова сына Миленина.

(Л. 105) Царю, государю и великому князю Михаилу Федо[ро]вичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой арзамасец Безсонка Семенов сын Миленин. Радители, государь, мои 
служили тебе, государю, по выбору и по дворовому списку, а я, холоп твой, служу тебе, 
государю, з городом осмьнатцать лет. Милосердый государь, царь и великий князь Ми-
хайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 106) В арземаском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
450 чети.
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Безсон Семенов сын Миленин.
А родства ево сыскано в том же списку 138-го году написано.
Выбор.
Яков Семенов сын Миленин. И Безсон сказал, что ему Яков – брат родной.
Да в арземаском же в подлинном списку прошлого 135-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
(Л. 107) Павел Яковлев сын Миленин. И Безсон сказал, что ему Павел – племянник 

родной.
Да в мещовском в подлинном списку 138-го году написано.
Выбор.
500 чети.
Казарин Васильев сын Миленин. И Безсон сказал, что ему Казарин – брат двоюрод-

ной.
А у выписи Безсон Миленин сказал, служил отец ево, Безсонов, при царе Василье 

по дворовому списку, а убили де отца ево при боярех под Москвою во 120-м году. А он, 
Безсон, государеву службу служит лет со 18.

А арземаских десятен царя Василья в Розряде после московсково розоренья не сы-
скано.

(Л. 108) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом Безсон Миленин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

На л. 108 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 105 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 8 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 105–108.

Митрофановы

№ 128
1631 г. июня 29. – Дело по челобитью Савина Никифорова сына Митрофанова.

(Л. 438) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю [всеа Русии] бьет 
челом холоп твой боровитин Савинка Микифоров сын Митрофанов. Служу я, холоп 
твой, тебе, государю, д[ве]натцать лет всякие твои государские службы з городом вм[е]с -
те по городовому списку, а отец, государь, мой, слу[жил] и родители мои тебе, государю, 
по дворовому списку.

М[илосердый] государь, царь и великий князь Михаила Федоров[ич] всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вел[и], государь, меня написать37 по дворовому списку, 
чтоб я, холоп т[вой], пред своею братьею в позоре не был. Царь, государь, сми[луйся].

37 Другими чернилами над строкой.
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(Л. 439) В боровском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Савин Микифоров сын Митрофанов.
А родства ево в том же боровском списку нынешнего 139-го году написан.
Дворовой.
550 чети.
(Л. 440) Агей Микифоров сын Митрофано[в. И Савин] сказал, что ему Агей – брат 

родной.
А у выписи Савин сказал, что отец ев[о], Микифор, служил из Боровска по дво-

р[овому] списку и убит при царе Василье, а он, Савин, служит государеву службу [з го]-
родом 15 лет.

А боровские старые десятни и сл[у]жилые списки в московской пож[ар] во 134-м 
году згорели, выписать не из чево.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Савин Митрофанов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родст[ву] написать по дворо-
вому списку.

На л. 440 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 438 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 29 день государь пожаловал Савина Митрофанова, 

велел написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 438–440.

Можаровы

№ 129
1629 г. декабря 18. – Дело по челобитью Дружины Иванова сына Можарова.

(Л. 148) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Ру[си] 
бьет челом холоп твой Дружинка Иванов сын Можаров. Отец, государь, м[ой], Иван 
Можаров, служит тобе, государю, по московскому списку, а иныя, государь, родители 
мои служат тобе, государю, с Резани по выбору, а я, холоп твой, тобе, государю, служу 
с Резани ж по дворовому сп[ис]ку и всякия твои государевы службы служил выборныя 
и редов[ые], и под Можайским, государь, я, холоп твой, на твоей государеве службе был 
с твоим государевым бояринам со князем Борисом Михайлович[ем] Лыковым без съезду 
год и в сотнех, государь, и в подъездах я, х[олоп] твой, бывал и ранен я, холоп твой, бывал 
и неодиножд[ы], и службишка моя к тебе, ко государю, писана, твой государев б[оярин] 
князь Борис Михайлович Лыков посылал в ночи под Борисголов с сотнеми, а я, холоп 
твой, сылон был тут же и п[одо] мною, под холопом твоим, в ту пору убили конь, а меня, 
[холопа] твоего, в те поры литовския люди взяли в полон, и я, хо[лоп твой] был в полону 
ночь да день и таво ж дни в вечеру ис полон[у] у литовских людей ушол и пришол, госу-
дарь, в Можаеск к твоем[у] государеву боярину ко князю Борису Михайловичю Лыкову 
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и …, государь, ис под Можайска твой государев боярин князь Борис Михайлович при-
шол к Москве с ратными людми, а я, холоп твой, пришел с ним к Москве, и у твоево госу-
дарева боярина у князя Бориса Миха[йло]вича был на Москве дворяном смотр, которыя 
ево полку, а я, холоп твой, у смотру на Москве у боярскова был.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать с Реза[ни] по выбору. Царь, госу-
дарь, смилуйся.

(Л. 149) В резанском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Стан Окологородной.
Дворовой.
500 чети.
Дружина Иванов сын Можаров.
А родства ево в боярском списку нынешнего 138-го году написано в московских 

дворянех.
Иван Иванов сын Можаров.
С Резани.
Выбор.
600 чети.
Василей Иванов сын Мож[аро]в.
(Л. 150) И у выписи Дружина Можаров сказал, что Иван Можаров ему отец, а Васи-

лей – дядя родной. А служит де он, Дружина, всякие государевы службы, выборные и ря-
довые, по дворовому списку 20 лет и на многих боех бывал и ранен неодиножды, да он же 
под Можайском взят был в полон и из полону у литовских людей ушол.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Дружина Можаров, что государь ево пожаловал, велел ево по родству и за службу напи-
сать по выбору.

На л. 150 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 148 об.: Государь пожаловал, велел службы ево выписать и по тому указ учи-

нить.
По листам дела: 138-го декабря в 18 день государь пожаловал, велел по родству 

н[аписать] по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 148–150.

Мякишевы

№ 130
1631 г. июля 3. – Дело по челобитью Ивана Григорьева сына Мякишева.

(Л. 559) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой Ивашка Григорьев сын Мякишев. Отец, государь, мой и дед служат 
тебе, государю, по выбору, а родители, государь, мои служили тебе, государю, по москов-
скому списку и по выбору, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по дворовому списку.
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Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбор[у]. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 560) В суздалском в подлинном списку нынешняго 13[9-го] году написан.
Дворовой.
300 чети.
Иван Григорьев сын Мякишев.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
600 чети.
Григорей Петров сын Мякишев. И Иван сказал, что ему Григорей – отец.
Да в суздалской в розборной десятне 130-го году написан.
Выбор.
700 чети.
Иван Петров сын Мякишев. И Иван сказал, что ему (Иван) – дядя родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Мякишев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

Пометы: 
На л. 559 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 3 день государь пожаловал Ивана Мякишева, велел 

ево по родству написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 559–560.

Мясново

№ 131
1631 г. мая 22. – Дело по челобитью Ивана Большого и Иван Меньшого Василье-

вых детей Мясново.

(Л. 608) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои коширеня Ивашко Болшой да Ивашко Меншой Васильевы дети Мяс-
ного. Служим мы, холопи твои, тебе, государю, по дворовому списку лет с осмнатцать 
и болши, а отец наш служил тебе, государю, по выбору, а дядя наш родной, Лукьян Мяс-
ной, служит тебе, государю, по московскому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по выбору для нашего отчества. 
Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 609) В коширском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Дворовые.
350 чети.
Иван Болшой Васильев сын Мясново.
300 чети.
Иван Меншой Васильев сын Мясново.
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А родства их сыскано в боярском списку 139-го году во дворянех московских.
Лукьян Иванов сын Мясново.
Данило Судаков сын Мясново.
И Иван Болшой да Иван Меншой сказали, что им Лукьян – дядя родной, а Данило – 

брат двоюродной.
Да в тулском в подлинном списку 139-[го] году написано.
(Л. 610) Выбор.
500 чети.
Василей Вахромеев сын Мясново. И Иван Болшой да Иван Меншой сказали, что им 

Василей – брат же двоюродной.
Да в коширской десятне денежные роздачи околничево Петра Микитича Шереме-

тева с товарыщи дьяка Богдана Власьева 112-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Василей Иванов сын Мясново. И Иван Болшой да Иван Меншой сказали, что им 

Василей – отец.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

коширяне Иван Болшой да Иван Меншой Мясново, чтоб государь их пожаловал, велел 
по родству написать по выбору.

На л. 610 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 608 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го мая в 22 день государь пожаловал Ивана Болшого и Ивана 

Меншого М[ясново], велел написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 608–610.

Наумовы

№ 132
1631 г. мая 23. – Дело по челобитью Михаила Иванова сына Наумова.

(Л. 482) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси[и] бьет 
челом холоп твой коломнетин Мишка Ива[нов] сын Наумов. Оклад мне, холопу твоему, 
триста [чети], а служу я тебе, государю, по Коломне по дворовом[у] списку десеть лет, 
а дядья мои и братья служ[ат] тебе, государю, по московскому списку, а в городех по вы-
бору. А отец мой служит тебе, государю, по Коломне по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать с Коломны по выбору, чтоб я, 
холоп т[вой], перед родителми своими и перед своею братьею, хто мне вверсту, в позоре 
не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 483) В коломенском в подлинном списку нынеш[него] 139-го году написано.
Дворовой
300 чети.
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Михайло Иванов сын Наумов.
А родства ево сыскано.
В боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
В московских дворянях.
Иван Федоров сын Наумов.
Ондрей Федоров сын Наумов.
Петр да Василей Петровы дети Суворова Наумова.
Иван Иванов сын Хрулев Наумов.
Лаврентей Федоров сын Наумов.
Микита Костянтинов сын Наумов.
(Л. 484) Да в коломенском в служилом списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
450 чети.
Ортемей Иванов сын Наумов.
И у выписи Михайло Наумов сказал, что ему Иван, да Ондрей, да Лаврентей – дядья 

двоюродные, а Петр и Василей – дядья в третьем колене. А Иван Иванов сын Хрулев – 
брат двоюродной. А Микита – дядя родной, а Ортемей – брат родной.

А он, Михайло, государеву служ[бу] служит от розбору 130-го г[оду].
(Л. 485) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом коломнетин Михаило Наумов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству на-
писать по выбору.

На л. 485 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го мая в 23 день государь пожаловал, велел по родству написать 

по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 482–485.

Нащокины

№ 133
1627 г. марта 8. – Дело по челобитью Алексея Григорьева сына Нащокина.

(Л. 264) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Алешка Григорьев сын Нащокин. Служу, государь, я, холоп 
твой, тебе, государю, ис Торопца по дворовому списку сорак лет, аклат, государь, мне, хо-
лопу твоему, шестьсот пятдесят четвертей, а многие, государь, мои дядья и братья служат 
тебе, государю, по московскому списку, а иные и з городом по выбору. Милосердый госу-
дарь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа свое-
во, вели, государь, меня ис Торопца написать по выбору по родству. Государь, смилуйся.

(Л. 265) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Олексей Григорьев сын Нащокин.
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А родства его сыскано.
С Москвы.
Борис Иванов сын Нащокин.
Федор Иванов сын Нащокин.
Данило Федоров сын Нащокин.
Да в новоторжском в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Микифор Иванов сын Нащокин.
(Л. 266) И у выписи Олексей Нащокин сказал, что ему Борис, и Федор, и Данило, 

и Микифор Нащокины по родству братья в четвертом колене, а служит он государю вся-
кие государевы службы по дворовому списку 40 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Олексей Нащокин, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по выбору.

На л. 266 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы:
На л. 264 об.: Выписать.
По листам дела: 135-го марта в 8 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 264–266.

№ 134
1630 г. августа 27. – Дело по челобитью Воина Григорьева сына Нащокина.

(Л. 290) Царю, государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой торопецкой помещик Воинко Григорьев сын Нащокин. Служу я, холоп 
твой, тебе, государю, тритцать пять лет по дворовому списку, а дед, государь, и отец мои 
служили тебе, государю, по выбору, а дядья мои и братья служат тебе, государю, по мос-
ковскому списку и по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Фе-
дорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, за мое службишко и за кровь и за раны, 
вели, государь, меня написать по торопецкому списку по выбору. Царь, государь, смилуй-
ся, пожалуй.

(Л. 291) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Воин Григорьев сын Нащокин.
И у выписи Воин Нащокин сказал, служит он государю всякие государевы службы 

по дворовому списку 35 лет и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими 
людми, и с рускими воры с казаки бивался и ранен бывал многижда, а родители ево ныне 
служат государю по московскому списку из городов по выбору.

И в Розряде старые десятни в московской пожар в 134-м году згорели, отца ево, 
Вои нова, сыскать не по чему.

(Л. 292) А родства ево сыскано.
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В боярском списку нынешнего 138-го году написано.
Борис Иванов сын Нащокин.
Данило Федоров сын Нащокин.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Олексей Григорьев сын Нащокин.
И Воин Нащокин сказал, что ему Борис и Данило Нащокины – братья в третьем 

колене, а Олексей Нащокин – брат родной болшой.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Воин Нащокин, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 292 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 290 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го августа в 27 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 290–292.

Недобровы

№ 135
1630 г. июля 15. – Дело по челобитью Ивана Васильева сын Недоброво.

(Л. 600) Царю, государю и великому князю Михаилу Федо[ровичю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой [олекси]нец Ивашка Васильев сын [Недо]брова. Радители, государь, 
мои служат тебе, государю, по выбо[ру и] по дворовому, а я, холоп твой, служу тебе, го-
сударю, по городовому списк[у]. Милосердый государь, царь и великий князь Михаила 
Федорович всеа Р[у]сии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по 
двор[о]вому списку. Царь, государь, смилуйся, п[ожалуй].

(Л. 601) В олексинском в подлинном списку 138-го году.
Городовой.
300 чети.
Иван Васильев сын Недоброво.
А родства ево сыскано в суздал[ской] десятне денежные роздачи бо[ярина] князя 

Микиты Романовича Тру[бе]цково да дьяка Смирнова Васильев[а] 100-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Ермолай Елизарьев сын Недоброво.
Да в олексинском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Выбор.
750 чети.
Василей Федоров сын Недобр[ово].
300 чети.
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Иван Миронов сын Недоброво.
(Л. 602) Дворовой.
300 чети.
Олферей Васильев сын Недобро[во].
И у выписи Иван Недоброво ска[зал], что Ермолай Елизарьев сын Нед[оброво] ему 

дед, а Василей – отец, а Иван – брат двоюродной, Олферей – брат родной. А он государе-
ву службу служит з городом от розбору 130-го году.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
олексинец Иван Недоброво, чтоб государь пожаловал ево, велел написать по родству 
по дворовому списку.

На л. 602 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 600 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го июля в 15 день [государь пожаловал, велел] по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 600–602.

№ 136
1631 г. июня 8. – Дело по челобитью Ивана Злобина сына Недоброво.

(Л. 37) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой олексинец Ивашко Злобин сын Недоброво. Родители, государь, мои 
служат тебе, государю, по выбору и по дворовому списку, а я, холоп твой, служу тебе, 
государю, по городовому списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михай-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня напис[ать] 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 38) В олексинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Иван Злобин сын Недоброво.
А родства ево написано в том же в олексинском списку.
Выбор.
750 чети.
Василей Федоров сын Недоброво.
300 чети.
Иван Миронов сын Недоброво.
(Л. 39) Дворовые.
350 чети.
Федор Злобин сын Недоброво.
По 300 чети.
Олферей да Иван Васильевы дети Недоброво.
И у выписи Иван Недоброво сказал, что ему Василей Недоброво – дядя родной, 

а Иван Миронов сын и Олферей и Иван Васильевы дети Недоброво – двоюродные бра-
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тья, а Федор – брат родной. А он, Иван, государеву службу служит от розбору 130-го году, 
а отец де ево служил по Олексину по дворовому списку. А как отец ево служил, по дворо-
вому или з городом, и тово выписать не из чево, олексинские десятни в московской пожар 
134-го году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Злобин сын Недоброво, чтоб государь пожаловал ево, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 39 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 8 день государь пожаловал Ивана Недоброво, велел 

его напис[ать] в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 37–39.

Нееловы

№ 137
1630 г. февраля 18. – Дело по челобитью Семена и Василия Игнатьевых детей 

Нееловых.

(Л. 96) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои, зубчаня Сенка да Васка Игнатьевы дети Нееловы. Родители, государь, 
наши служет тебе, государю, по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий 
князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас 
написать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 97) В зубцовском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовые.
По 300 чети.
Семен Игнатьев сын Неелов.
Василей Игнатьев сын Неелов.
И у выписи Семен да Василей Нееловы сказали, служат оне государю всякие госу-

даревы службы по Зубцову, Семен 18 лет, а Василей 12 лет, а отец их, Игнатей Неелов, 
служил государю по Зубцову по дворовому списку, а умер тому ныне лет с 15, да и ныне 
де родители их служат государю с Москвы, а иные по Смоленску и по Ржеве по дворово-
му списку.

И сыскано родства их.
В боярском списку нынешняго 138-го году написано.
(Л. 98) С Москвы.
Федор Федоров сын Неелов.
Да в смоленском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
800 чети.
Осип Семенов сын Неелов.
Да во ржевском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
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Дворовой.
600 чети.
Микита Иванов сын Неелов.
И Семен да Василей Нееловы сказали, что им Федор Неелов – дядя двоюродной, 

а Осип Неелов – дядя родной, а Микита Неелов – брат двоюродной.
(Л. 99) И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 

челом Семен да Василей Нееловы, чтоб их государь пожаловал, велел их по родству на-
писать по дворовому списку.

На л. 99 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 96 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 18 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 96–99.

Незнановы

№ 138
1629 г. октября 26. – Дело по челобитью Богдана Андреева сына Незнанова.

(Л. 138) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом халоп твой тарушенин Богдашка Андреев сын Незнанов. Отец мой, государь, слу-
жит тебе, государю, по выбору и родители наши, а я, халоп твой, служу тебе, государю, 
з городом вместе лет с пятнатцеть, а оклад мне, халопу твоему, триста чети. Милосердый 
государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, ха[лопа] 
своево, вели, государь, меня справить по [дворо]вому списку. Царь, государь, смилуй[ся, 
пожалуй].

(Л. 139) В торуском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Богдан Ондреев сын Незнанов.
А родства его сыскано.
В торуской десятне розбору в Колуге Бориса Салтыкова да дьяка Петра Данилова 

130-го году написано.
Выбор.
500 чети.
Ондрей Юрьев сын Незнанов. И Богдан сказал, что ему Ондрей – отец.
(Л. 140) Да в торуском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
450 чети.
Михайло Васильев сын Незнанов. И Богдан сказал, что ему Михайло – брат двою-

родной.
А у выписи Богдан сказал, что он государеву службу служит з городом 15 лет.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
торушенин Богдан Незнанов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по 
дворовому списку.

На л. 140 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 138 об.: Государь пожаловал, велел выписать, указ учинить до чево доведетца.
По листам дела: 138-го октября в 26 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 138–140.

Немцовы

№ 139
1631 г. июня 9. Дело по челобитью Максима Меньшого сына Немцова.

(Л. 72) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всев Ру[сии] бьет 
челом холоп твой суздалец Максимко Меншово сын Немцов. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по Суздалю по городовому списку, а братья, государь, мои и пдемяники служат 
тебе, государю, по Суздалю по выбору и по дворовому списку. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня написать по Суздалю по дворовому списку, чтоб я, холоп твой, перед сво-
ими братьями и племяники посромлен не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 73) В суздалском в подлинном списку ныне[шнего] 139-го году написан.
Городовой.
250 чети.
Максим Меншово сын Немцов.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
750 чети.
Карп Григорьев сын Немцов.
500 чети.
Григорей Меншово сын Немцов.
300 чети.
Иван Карпов сын Немцов.
Дворовые.
450 чети.
Иван Иванов сын Немцов.
400 чети.
Улан Иванов сын Немцов.
(Л. 74) 250 чети.
Спиридон Меншово сын Немцов.
А у выписи Максим Немцов сказал, что ему Карп, да Иван Иванов сын, да Ул[ан] – 

братья двоюродные, а Григорей да Спиридон – братья родные, а Иван Карпов сын – пле-
мянник. А он, Максим, служит государеву службу 10 лет.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Максим Немцов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

Пометы: 
На л. 72 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Максима Немцова, велел 

его написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 72–74.

Новокщеновы

№ 140
1630 г. августа 16. – Дело по челобитью Якима Филатова сына Новокщенова.

(Л. 758) [Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой юрьевец Якимка Филатов сын Новокщенов] … Милосердый государь, 
царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня написать в дворовой список. Царь, государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 759) В юрьевском в подлинном списку нынешнего [138-го] году написан.
Городовой.
250 чети.
Яким Филатов сын Новокщенов.
А родства его сыскано в боярском [списку] нынешняго 138-го году в дворянех 

с Мос[квы].
Миколай Микитин сын Новокщенов. [И Яким ска]зал, что ему Миколай – дядя 

в др[угом колене].
Да в стряпчих Микита Миколаев сын Н[овокще]нов. И Яким сказал, что ему Мики-

та – брат в … колене.
А у выписи Яким [сказал, что служит] он всякие государевы службы …
И государю, царю и великому к[нязю Михаилу Федоро]вичю всеа Русии бьет чел[ом 

Яким Новокщенов, чт]об государь ево пожаловал, [велел по родству на]писать по дворо-
вому сп[иску].

Пометы: 
По листам дела: 138-го августа в 16 день [государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 758–759.
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Нойнаровы

№ 141
1631 г. июня 7. – Дело по челобитью Федора Данилова сына Нойнарова.

(Л. 50) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой коломнетин Ф[ед]ка Данилов сын Наинаров. Служу я, холоп тв[ой], 
тебе, государю, с Коломны з городом лет з дватцеть т болши, а [ро]дители, государь, мои, 
дядья и брятья, служат тебе, государю, по дворовому списку. Милосердый государь, царь 
и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожал[уй] меня, холопа своего, вели, 
государь, меня напи[сать] по дворовому списку, чтоб я, холоп твой, меж своей братьи по-
зорен не был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 51) В коломенском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Городовой.
600 чети.
Федор Данилов сын Нойнаров.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовой.
700 чети.
Степан Данилов сын Нойнаров. И Федор сказал, что ему Степан – брат родной.
А у выписи Федор Нойнаров сказал, служит всякие государевы службы 22 года 

и на многих боех бивался и ранен бывал и языки приваживал.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Федор Нойнаров, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству и за службу написать 
по дворовому списку.

На л. 51 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 7 день государь пожаловал Федка Найнарова, велел 

его написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 50–51.

Обуховы

№ 142
1631 июня 9. – Дело по челобитью Никиты Крестьянинова сына Обухова.

(Л. 75) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Юрьева Полскова Микитка Хрестиянов сынишко Обухов. Служю я, 
холоп т[вой], тебе, государю, лет шесть и болши з городом, а родители мои тебе, госуда-
рю, служат по выбору и по дворовому. Милосердый государь, царь и великий князь Ми-
хайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать 
по дворово[му] списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 76) В юрьевском в подлинном списку нынеш[него] 139-го году написан.
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Городовой.
300 чети.
Микита Крестьянинов сын Обухов.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовые.
550 чети.
Данило Микитин сын Обухов.
450 чети.
Иван Микитин сын Обухов.
400 чети.
Бражник Кирилов сын Обухов.
300 чети.
Феоктист Данилов сын Обухов.
А у выписи Микита Обухов сказал, что ему Данило да Иван – дядья родн[ые], 

а Бражник да Феоктист – братья д[вою](Л. 77)родные. А он де, Микита, государеву служ-
бу служит шесть лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Микита Обухов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожа[ловал] Микиту Обухова, велел 

ево напи[сать] в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 75–77.

№ 143
1631 г. июля 3. – Дело по челобитью Афанасия Крестьянинова сына Обухова.

(Л. 556) Царю, государю и великому князю Михаилу Ф[едоро]вичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой [Юрьева] Полского Офонка Крестьянинов сын Обухов. Родители, го-
сударь, мои служат тебе, государю, по выбору и по дворовому, а я, холоп твой, служу тебе, 
государю, з городом лет …сет и болши.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Ру[сии], по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворов[ому] списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожалу[й].

(Л. 557) В юрьевском в подлинном списку нынеш[него] 139-го году написан.
Городовой.
350 чети.
Офонасей Крестьянинов сын Обухов.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовые.
550 чети.
Данило Микитин сын Обухов.
450 чети.
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Иван Микитин сын Обухов.
400 чети.
Бражник Кирилов сын Обухов.
По 300 чети.
Феоктист Данилов сын Обухов.
Микита Крестьянинов сын Обухов.
А у выписи Офонасей Обухов сказал, что ему Данило да Иван – дядья родные, 

а Бражник да Феоктист – братья двоюродные, а Микита – брат родной.
(Л. 558) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Офонасей Обухов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

На л. 558 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 556 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 3 день государь пожаловал Офонасья Обухова, велел 

ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 556–558.

Ошанины

№ 144
1630 г. января 27. – Дело по челобитью Василия Леонтьева сына Ошанина.

(Л. 366) [Царю, государю] и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Рус[ии 
бьет] челом холоп твой Васка Левонтиев сын Ошан[ин]. Служу я, холоп твой, тебе, го-
сударю, по Суздалю по дворовому списку, а братья мои служат с Москвы и по выбору. 
Милосердый государь, царь и великий князт Михайло Федоро[вич], пожалуй меня, холо-
па своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 367) В суздалском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Дворовой.
350 чети.
Василей Левонтьев сын Ошанин.
А родства его сыскано в боярском списку нынешняго 138-го году.
В дворянех с Москвы.
Ондрей Левонтьев сын Ошанин. И Василей сказал, что ему Ондрей – брат родной.
Да в суздалском в подлинном списку нынешняго 138-го году написаны.
Выбор.
500 чети.
Иван Дмитреев сын Ошанин. И Василей сказал, что ему Иван – брат двоюродной.
450 чети.
Дмитрей Дмитреев сын Ошанин. И Иван сказал, что ему Дмитрей – брат двоюродной.
(Л. 368) А у выписи Василей Ошанин сказал, отец ево Левонтей Ошанин служил го-

судареву службу по Ростову по выбору, и отца ево не стало лет з 20, а он, Василей, служит 
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государеву службу 12 лет, а как Васильев отец Ошанина Левонтей Ошанин служил по Ро-
стову по выбору, и тово в Розряде выписать не ис чево, потому что старые ростовские де-
сятни и подлинные списки в прошлом во 134-м году мая в 3 день в болшой пожар згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Василей Ошанин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству и за службу написать 
по выбору.

На л. 368 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 366 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го января в 27 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 366–368.

Перелешины

№ 145
1630 г. марта 12. – Дело по челобитью Андрея и Александра Семеновых детей 

Перелешиных.

(Л. 109) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои, галиченя Ондрюшка да Олександрко Семеновы дети Перелешина. 
Служим мы, холопи твои, тебе, государю, лет по десяти и боле з городом, а родители наши 
служат тебе, государю, по выбору и по дворовому. Милосердый государь царь и великий 
князь Михайло Федорович всеа Руси, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас на-
писать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 110) В галитцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовые.
По 300 чети.
Олександро да Ондрей Семеновы дети Перелешина.
А родства их в том же галитцком списку нынешнего 138-го году.
Выбор.
750 чети.
Иван Гневашев сын Перелешин.
500 чети.
Кондратей Иванов сын Перелешин.
(Л. 111) Дворовые.
650 чети.
Иван Семенов сын Перелешин.
По 400 чети.
Володимер Семенов сын Перелешин.
Федор Богданов сын Перелешин.
И у выписи Олександро да Ондрей Перелешины сказали, что им Кондратей Пере-

лешин – дядя в третьем колене, а Иван да Федор – братья двоюродные, а Иван да Володи-
мер Семеновы дети – братья родные, а служат они государеву службу 12 лет.
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И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Олександро да Ондрей Перелешины, чтоб государь их пожаловал, велел их написать по 
дворовому списку.

На л. 111 об. справа: Справил Родк[а] Замарин.
Пометы: 
На л. 109 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 12 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 109–111.

Писаревы

№ 146
1629 г. ноября 2. – Дело по челобитью Федора Петрова сына Писарева.

(Л. 495) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой коширенин Федка Петров сын Писарев. Служу я, холоп твой, с Ко-
ширы лет з десять и болши *-по городовому списку-38, а родители, государь, наши слу-
жат тебе, государю, по московскому списку, а иные, государь, дядья мои и братья служат 
[с Ко]ширы по выбору и по дворовому списку. Милосердый государь, царь и великий 
князь Михаило Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня, 
холопа своего, написать по дворовому списку, чтоб я, холоп твой, пр[ед] своею братьею в 
позоре не был. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 496) В коширском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Городовой.
250 чети.
Федор Петров сын Писарев.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 138-го году в московских дво-

рянех написан.
Иван Григорьев сын Скорняк[ов Пи]сарев.
Да в коширском в подлинном спи[ску] 138-го году написаны.
Выбор.
По 700 чети.
Семен Иванов сын Скорняков Писарев.
Лаврентей Иванов сын Писарев.
(Л. 497) 650 чети.
Иван Васильев сын Иванчин Писарев.
550 чети.
Мирон Иванов сын Писарев.
450 чети.
Меншой Федоров сын Писарев.

38 Над строкой.
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400 чети.
Иван Лачинов сын Писарев.
Дворовые.
600 чети.
Родивон Васильев сын Писарев.
550 чети.
Посол Яковлев сын Писарев.
(Л. 498) 500 чети.
Семен Володимеров сын Писарев.
450 чети.
Дорофей Васильев сын Писа[рев].
По 400 чети.
Семен Петров сын Писарев.
Логвин Семенов сын Скорняков Пис[арев].
Иван Иванов сын Писарев.
По 300 чети.
Нефед Иванов сын Скорняков Писа[рев].
Аталык Микитин сын Писарев.
(Л. 499) И у выписи Федор Писарев сказал, что Иван Григорьев сын Скорняков 

Писарев, и Семен, и Лаврентей, и Родивон, и Посол, и Дорофей Писаревы по родству 
ему дядья, а Иван Васильев сын Иванчин Писарев, и Меншой, и Иван, и Семен, и Нефед, 
и Аталык, и Логвин Писаревы – братья в третьям колене, а Мирон Иванов сын, да Иван 
Иванов сын, да Семен Петров сын Писаревы – братья двоюродные, отцы их были братья 
родные. А он, Федор, государеву службу служит з городом 13 лет.

И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Федор Писарев, чтоб государь ево пож[ало]вал, велел по родству напи[сать ево по дво-
ровому] списку.

На л. 499 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 495 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го ноября в 2 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 495–499.

№ 147
1630 г. января 24. – Дело по челобитью Владимира Петрова сына Писарева.

(Л. 475) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп т[вой] коширенин Волотка Петров сын Писа[рев]. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, по городовому списку, а родители, государь, мои служат по московскому 
списку, а ныне, государь, дятья и братья служат с Коширы по выбору и по дворовому 
списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку, чтоб я, 
холоп твой, перед своею братьею в позоре не был. Царь, государь, смилуйся.
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(Л. 476) В коширском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Городовой.
300 чети.
Володимер Петров сын Писар[ев].
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 138-го году написан в москов-

ских дворянех.
Иван Григорьев сын Скорняков Пи[са]рев.
Да в коширском в подли[нном списку нынешнего] 138-го году написаны.
Выбор.
По 700 чети.
Семен Иванов сын Скорняков Пис[арев].
Лаврентей Иванов сын Писарев.
(Л. 477) 650 чети.
Иван Васильев сын Иванчин Писарев.
550 чети.
Мирон Иванов сын Писарев.
450 чети.
Меншой Федоров сын Писарев.
400 чети.
Иван Лачинов сын Писарев.
Дворовые.
600 чети.
Родивон Васильев сын Писарев.
550 чети.
Посол Яковлев сын Писарев.
500 чети.
Семен Володимеров сын Писарев.
(Л. 478) 450 чети.
Дорофей Васильев сын Писарев.
По 400 чети.
Семен Петров сын Писарев.
Логвин Семенов сын Писарев.
Иван Иванов сын Писарев.
По 300 чети.
Нефед Иванов сын Скорняков [Писарев].
Аталык Микитин сын [Писарев].
(Л. 479) 250 чети.
Федор Петров сын Писарев.
И у выписи Володимер Писарев сказал, что Иван Григорьев сын Скорняков Пи-

сарев, и Семен, и Лаврентей, и Родивон, и Посол, и Дорофей Писаревы по родству ему 
дядья, а Иван Васильев сын Иванчин Писарев, и Меншой, и Иван, и Семен, и Нефед, 
и Аталык, и Логвин Писаревы – братья в третьям колене, а Мирон Иванов сын, да Иван 
Иванов сын, да Семен Петров сын Писаревы – братья двоюродные, отцы их были братья 
родные, а Федор – брат родной. А он, Володимер, государеву службу служит з городом 
12 лет.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-
лом Володимер Писарев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дв[оровому] списку.

На л. 479 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го января в 24 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 475–479.

№ 148
1630 г. февраля 18. – Дело по челобитью Михаила Лаврентьева Писарева.

(Л. 284) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой каширенин Михалка Писерев служ[у я], холоп твой, тебе, государю, 
по горадавому списку, а ра[ди]тели мои служат тебе, государю, с Масквы и по в[ыбору], 
а иные по двароваму. Милосердый государь, царь [и великий] князь Михаила Федорович 
всеа Русии, пож[алуй] меня, халопа своево, вели, государь, меня напи[сать по] двароваму 
списку, чтоб мне халопу тв[оему], промежи своей братье в пазоре не бы[ть. Царь], госу-
дарь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 285) В коширском в подлинном списку нынешн[его] 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Михаило Лаврентьев сын Писар[ев].
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
700 чети.
Лаврентей Иванов сын Писарев. И Михай[ло] сказал, что ему Лаврентей – отец.
(Л. 286) 550 чети.
Мирон Иванов сын Писарев. И Михаила сказал, что ему Мирон – дядя двоюрод-

ной.
400 чети.
Иван Лачинов сын Писарев. И Михаила сказал, что ему Иван – дядя двоюродной.
Дворовые.
500 чети.
Семен Володимеров сын Писарев. И Михаила сказал, что ему Семен – брат 

двоюрод[ной].
400 чети.
Логвин Семенов сын Писарев. И Михаила сказал, что ему Логвин – брат двоюрод-

ной.
300 чети.
Нефед Иванов сын (Скорняков) Писарев. И Михаило сказал, что ему Нефед брат 

двоюродной.
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Пометы:
На л. 284 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 18 день государь [пожаловал], велел по родству 

написать [по дворовому списку].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 284–28639.

№ 149
1630 г. февраля 18. – Дело по челобитью Григория Владимирова сына и Демен-

тия Яковлева сына Писаревых.

(Л. 728) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоро[вичю] всеа Ру-
сии бьют челом холопи твои коширен[я] Гришка Володимеров сын да Демка Яковлев 
[сын] Писеревы. Служим мы, холопи твои, т[ебе], государю, лет по петнатцать и болши 
по городово[му] списку, а родители наши, братья и дядья [слу]жат тебе, государю, по мос-
ковскому спис[ку] и по выбору. Милосердый государь, царь и вели[кий] князь Михаило 
Федорович всеа Ру[сии], пожалуй нас, холопей своих, [вели, государь], нас написать по 
дворовому сп[иску]. Царь, государь, смилуйся, пож[алуй].

(Л. 729) В коширском в подлинном списку нынеш[него] 138-го году написано.
Городовые.
350 чети.
Григорей Володимеров сын Писарев.
250 чети.
Дементей Яковлев сын Писарев.
А родства ево сыскано.
В боярском списку нынешнего 138-го году написано.
С Москвы.
Иван Григорьев сын (Скорняков) Писарев. И Гри[горей да] Дементей сказали, что 

им дяд[я] …родной.
Да в коширском списку нынеш[него 138-го] году написано.
Выбор.
По 700 чети.
Семен Иванов сын Скорняков [Писарев. И Гри]горей да Дементей сказал[и], что 

им Семен – дядя ж двоюродной.
(Л. 730) Лаврентей Иванов сын Писарев. [И Григорей] да Дементей сказали, что 

[им Лаврентей] – брат двоюродной.
650 чети.
Иван Васильев сын (Иванчин) Писарев. И Гр[игорей] да Дементей сказали, что им 

Иван – брат двоюродной.
550 чети.
Мирон Иванов сын Писарев. И Григорей да Дементей сказали, что им Мирон – 

б[рат] двоюродной.

39 Последнего листа в деле нет.
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450 чети.
Меншой Федоров сын Писарев. И [Григорей] да Дементей сказали, что им Мен-

[шой] – племянник в третьем колене.
400 чети.
Иван Лачинов сын Писарев. И Григор[ей] да Дементей сказали, что им Иван – пле-

мянник двоюродной.
(Л. 731)40 Родион Васильев сын Писарев. И Григо[рей] да Дементей сказали, что им 

Родио[н] – брат двоюродной.
550 чети.
Посол Яковлев сын Писарев. И Д[ементей] сказал, что ему Посол – брат родной, 

[а Григорью] – брат двоюродной.
500 чети.
Семен Володимеров сын Писаре[в. И Григорей] сказал, что ему Семен – брат род-

ной, [а Демен]тью – брат двоюродной.
450 чети.
Дорофей Васильев сын Писа[рев. И Гри]горей да Дементей сказали, чт[о им] До-

рофей – брат двоюродной.
400 чети.
Логвин Семенов сын Писарев. И Григорей [да] Дементей сказали, что им Логвин – 

плем[ян]ник.
300 чети.
Нефедей Иванов сын (Скорняков) Писарев. И Григорей да Дементей сказали, что 

им Нефе[дей] – племянник же.
(Л. 732) А у выписи Григорей да Дем[ентей] сказали, что отцы их, ево, Григорьев, 

[и ево Демен]тьев, служили по Кошире по дворо[вому] списку и отцов их побили на го-
судареве [службе] на Молодях татаровя тому дет с …, а они после отцов своих остались 
малы, а государеву службу служат з городом по 15 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Григорей да Дементей Писаревы, чтоб их государь пожаловал, по родству и за службу 
велел написать по дворовому списку.

На л. 732 об. справа: Справил Ивашко Северо[в].
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 18 день государь [пожаловал], велел по родству 

[написать] по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 728–732.

№ 150
1630 г. марта 1. – Дело по челобитью Ивана Денисьева сына Писарева.

(Л. 466) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой коширенин Ивашко Денисьев сын Писарев. Отец, государь, мой слу-

40 Очевидно, нет промежуточного листа, на котором указано так же, что далее идут дворовые.
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жил тебе, государю, по выбору, а дядья, государь, мои и братья служат тебе, государю, 
по дворовому списку и по выбору и по Москве дворяня, а я, холоп [твой], был в полону 
в Крыме и в нагаях живот свой мучил за [те]бя, государя, деветь лет и ныне служу тебе, го-
сударю, по [городо]вому списку. Милосердый государь, царь и великий князь М[ихайло] 
Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа с[воего], вели меня написать по дворовому 
списку, чт[обы я], холоп твой, перед своею братьею в забвенье не был. [Царь, государь, 
сми]луйся, пожалуй.

(Л. 467) В коширском в подлинном списку [ныне]шнего 138-го году.
Городовой.
400 чети.
Иван Денисьев сын Писарев.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку нынешнего 138-го году, на-

писан в московских дворянех.
Иван Григорьев сын Скорняков Писарев.
Да в коширском в подлинном списку 138-го году написаны.
Выбор.
По 700 чети.
Семен Иванов сын Скорняков Писарев.
Лаврентей Иванов сын Писарев.
(Л. 468) 650 чети.
Иван Васильев сын Иванчин Писарев.
550 чети.
Мирон Иванов сын Писарев.
450 чети.
Меншой Федоров сын Писар[ев].
400 чети.
Иван Лачинов сын Писарев.
Дворовые.
600 чети.
Родивон Васильев сын Писарев.
550 чети.
Посол Яковлев сын Писарев.
500 чети.
Семен Володимеров сын Писарев.
(Л. 469) 450 чети.
Дорофей Васильев сын Писарев.
По 400 чети.
Семен Петров сын Писарев.
Логвин Семенов сын Писарев.
Иван Иванов сын Писарев.
По 300 чети.
Нефед Иванов сын Скорняков Писарев.
Аталык Микитин сын Писарев.
Володимер Петров сын Писарев.
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250 чети.
Федор Петров сын Писарев.
И у выписи Иван Писарев [сказал], что ему Иван Григорьев сын [Скорня]ков Писа-

рев – брат двоюро[дной], а Семен Володимеров сын Писарев – дядя двоюродной, а Л[ав]
(Л. 470)рентей, и Родивон, и Посол, и Иван Васильев сын Иванчин Пи[сарев], и Мен-
шой, и Иван, и Семен, [и Не]фед, и Аталык, и Логвин [Писа]ревы – братья в третьем ко-
лене, а Мирон Иванов сын, да Иван Иванов сын, да Семен Петров сын, да Федор и Воло-
димер Писаревы – братья двоюродные. А он, Иван, государеву службу служит з городом 
20 лет и болши, а отец де ево, Денис Писарев, служил с Коширы по выбору, и отца де ево 
не стало тому тритцать дет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Писарев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 470 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 466 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 1 день государь пожа[ловал], велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 466–470.

Племянниковы

№ 151
1631 г. марта 8. – Дело по челобитью Федора Васильева сына Племянникова.

(Л. 325) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой лихвинец Фетка Васильев сын Племянников. Отец, государь, мой и бра-
тья мои родныя, Михаило да Дмитрей, племянник мой Василей служат тебе, государю 
по лихвинскому списку по выбору, а я, холоп твой, служу тебе, государю, по дворовому 
списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 326) В лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
550 чети.
Федор Васильев сын Племянников.
А родства ево написано в лихвинской в розборной десятне 130-го год[у].
Выбор.
800 чети.
Дмитрей Васильев сын Племянников.
Да в лихвинском в подлинном списку нынешнего41 138-го году.

41 Так в ркп.
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Выбор.
850 чети.
Михайло Васильев сын Племянник[ов].
300 чети.
Василей Михайлов сын Племянников.
(Л. 327) И у выписи Федор Племянников сказал, что Дмитрей и Михайло Племян-

никовы – братья родные, а Василей ему – племянник родной. А он, Федор, государеву 
службу служит по дворовому списку 25 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Федор Племянников, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 327 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 325 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го марта в 8 день государь пожаловал, по родству велел ево 

по родству42 по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 325–327.

№ 152
1631 г. августа 16. – Дело по челобитью Никиты Дмитриева сына Племянни-

кова.

(Л. 417) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии [бьет] 
челом холоп твой Микитка Дмитреев сын Племянни[ков]. Отец, государь, мой служил 
тебе, государю, по выбору, а дя[дья], государь, мои родныя, Михайла да Федор, и брат 
мой Василей служат тебе, государю, из Лихвина по выбору ж, а я, холоп твой, служу тебе, 
государю, по дворовому списку.

Милостивый государь, царь и великий князь Михаило [Фе]дорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа [сво]его, вели, государь, написать меня по выбору с мои[ми] родим-
цами в ряд. Царь, государь, смилуйся, пожалу[й].

(Л. 418) В лихвинском в подлинном спи[ску] нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
600 чети.
Микита Дмитреев сын Племянников.
А родства ево написано в лихвинской в розборной десятне 130-го году.
Выбор.
800 чети.
Дмитрей Васильев сын Племянни[ков].
Да в лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
850 чети.
Михайло Васильев сын Племянников.

42 Так в ркп.
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550 чети.
Федор Васильев сын Племян[ников].
(Л. 419) 300 чети.
Василей Михайлов сын Племянников.
И у выписи Микита Племянников сказал, что Михайло и Федор Племянниковы – 

дядья родный, а Дмитрей – отец, а Василей – брат двоюродной. А он, Микита, служит 
государеву службу 30 лет.

И государю, царю и великому князю Михай[лу] Федоровичю всеа Русии бьет чело[м] 
Микита Племянников, чтоб госуд[арь] ево пожаловал, велел н[апи]сать по выбору.

На л. 419 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го августа в 16 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.
РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 417–419.

Подчертковы

№ 153
1626 г. апреля 12. – Дело по челобитью Афанасия Истомина сына Подчерткова.

(Л. 211) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Офонка Истомин сын Подчертков43. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, по городовому списку, а родители мои служат по дворовому списку. Ми-
лосердый государь царь и великий князь Михаила Федорович, пожалуй меня, холопа сво-
его, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся.

(Л. 212) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Городовой.
550 чети.
Офонасей Истомин сын Подчертков.
А родства его в торопетцком же в подлинном списку 134-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Юрьи Олексеев сын Подчертков.
И у выписи Офонасей Подчертков сказал, что ему Юрьи – племянник родной.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Офонасей Подчертков, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

На л. 212 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
По листам дела: 134-го апреля в 12 день государь пожаловал, велел ево по родству 

написать по дворовому списку.
РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 211–212.

43 В ркп.: Почтков.
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Подымовы

№ 154
1629 г. декабря 27. – Дело по челобитью Ивана Большого Богданова сына По-

дымова.

(Л. 118) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой карачевец Ивашко Болшой Богданов сын Подымов. Отец, государь, 
мой, и родители мои, и дядья, и братья служили тебе, государю, и ныне служат по вы-
бору. А я, холоп твой, служу тебе, государю, по дворовому лет с семнатцать. А оклад мне, 
холопу твоему, помесной твоего государева жалованья пятсот пятдесят чети, а брат, госу-
дарь, мой родн[ой Се]мен Богданов сын Подымов, а мне меншой, служит тебе, [госуда-
рю, по выбору]. Милосердый государь, царь и великий к[нязь Михайло] Федорович всеа 
Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написа[ть] по выбору за мое 
службишко и по ро[д]ству. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 119) В карачевском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Иван Болшой Богданов сын Подымов.
А родства его в карачевском же списку 138-го году.
Выбор.
По 450 чети.
Семен Богданов сын Подымов.
Самойло Олексеев сын Поды[мо]в.
[И Иван] сказал, что ему Семен – брат р[одной мен]шой, а Самойло – брат дво[ю-

родной].
А служит Иван Подымов всяки[е государевы] службы 17 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Подымов, чтоб государь ево пожаловал, велел ему свою государеву службу служить 
по родству и за службу по выбору.

На л. 119 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 118 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го декабря в 27 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.
РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 118–119.
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Полибины и Карамолины

№ 155
1631 г. июля 25. – Дело по челобитью Якова Пятого сына Полибина и Афанасия 

Иванова сына Карамолина.

(Л. 324) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои торопчаня Якушко Пятова сын Полибин, Офонка Иванав сын Ка-
рамалин. Служим мы, холопи твои, тебе, государю, лет по дватцати, многожда за тебя, 
государя, кровь пролили и лошади под нами многожда побита и осаднай нужи и голат 
терпели, а родители, государь, наши, моя, Якушкова, братья родная и двоюродная, служат 
тебе, государю, по выбару, а мой, Офонкин, отец и дядья служат по выбару, а мы, холопи 
твои, служим по двороваму списку, а оклады нам, холопем твоим, по четыреста сот чет-
вертей, а катора, государь, наша братья нас, холопей твоих, в службе и в отчестве маложе 
и в окладе нам ниже, и те наша братья служат тебе, государю, по выбару.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Руси, по-
жалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас за наша службишка и по ратству написать 
по выбару, чтоп нам, холопем твоим, перет своей братья в позере не погибнуть. Государь, 
царь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 325) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовые.
400 чети.
Яков Пятово сын Полибин.
350 чети.
Офонасей Иванов сын Коромолин.
И у выписи Яков Полибин да Офонасей Коромолин сказали, служат оне государю 

всякие государевы службы по Торопцу по городовому списку и по дворовому списку 
по 20 лет, на многих боех и на приступех с полскими и с литовскими людми, и с черкасы 
и с рускими воры с казаки бивалися явственно, и ранены бывали, и в осадех сиживали 
многижда, а родители де их служат ис Торопца по выбору.

И сыскано родства их.
(Л. 326) В торопетцкой в розборной десятне розбору в Торопце столника князя 

Ивана Дашкова да подьячево Пятово Филатова 130-го году написано.
Выбор.
600 чети.
Максим Михайлов сын Полибин.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
800 чети.
Михайло Пятово сын Полибин.
650 чети.
Иван Иванов сын Коромолин.
600 чети.
Мирон Федоров сын Коромолин.
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550 чети.
Игнатей Замятнин сын Полибин.
(Л. 327) И Яков Полибин сказал, что ему Михаило Полибин – брат родной, а Иг-

натей Полибин – брат двоюродной, а Максим Полибин – племянник. А Офонасей Коро-
молин сказал, что ему Иван Коромолин – отец, а Мирон Коромолин – дядя двоюродной.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Яков Полибин да Офонасей Коромолин, чтоб их государь пожаловал. велел по родству 
и за службу написать по выбору.

И выписаны на пример, которые написаны в торопетцком списку по выбору.
По 400 чети.
Яков Матвеев сын Непеицын.
Ондрей Богданов сын Кафтырев.
По 350 чети.
Ондрей Васильев сын Зеленой.
Петр Данилов сын Зеленой.

На л. 327 об. справа: Справил Юшко Данилов.
Пометы: 
На л. 324 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля44 в 25 день государь пожаловал Якова Полибина 

и Офонасья Коромолина, велел их написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 324–327.

Полтинины

№ 156
1629 г. марта 3. – Дело по челобитью Владимира Архипова сына Полтинина.

(Л. 32) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Волотка Полтинин: служу я, холоп твой, тебе, государю, по Зупцову 
по выбору, и в прошлом, государь, в 134-м году посылан был я, холоп твой, для твоего 
государева дела, и в московской, государь, пожар списки згорели. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели 
государь меня по прежнему справить в списак по выбору. Царь государь смилуйся, по-
жалуй.

(Л. 33) В зубцовском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано:
Дворовой.
450 чети.
Володимер Архипов сын Полтинин.
А у выписи Володимер Полтинин сказал: служит он всякие государевы службы по 

Зубцову по дворовому списку 26 лет, а родители де ево, Михалковы, Сумины, Борыковы, 
Чередовы, Полтинины – один род, служат с Москвы и из городов по выбору.

44 Возможно прочтение: июня.
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И сыскано родства его.
В боярском списку нынешнего 137-го году написано:
(Л. 34) С Москвы.
Костянтин Иванов сын Михалков.
Ларион Курдюков сын Сумин.
Дей Федоров сын Чередов.
Да в коширском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано:
Выбор.
750 чети.
Михайло Васильев сын Борыков.
Да в коломенском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано:
Выбор.
800 чети.
Иван Васильев сын Борыков.
(Л. 35) И Володимер Полтинин сказал, что ему Костянтин Михалков, да Ларион Су-

мин, да Дей и Федор (так!) Чередовы, да Михайло да Иван Борыковы по родству братья.
А Костянтин Михалков да Ларион Сумин сказали, что род их, Михалковы, Чередо-

вы, Сумины, Полтинины, Борыковы – один, а Володимер Полтинин по родству им брат, 
да к той своей сказке Костянтин Михалков да Ларион Сумин руки свои приложили.

И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Володимер Полтинин, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по вы-
бору.

На л. 35 об. рукоприкладство: К сей скаске Ларион Сумин руку приложил.
На л. 35 об. справа: Справил Род[ка] Замари[н].
Пометы: 
На л. 32 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го марта в 3 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 32–35.

Поросуковы

№ 157
1630 г. февраля 19. – Дело по челобитью Афанасия Яковлева сына Поросукова.

(Л. 245) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичу всеа Руси бьет 
челом холоп т[вой] боравитин Офонка Яковлев сын По[росу]ков. Служу я, холоп твой, 
тебе, государ[ю], с городом, а родимцы мои служат дядья с Масквы и по выбору и по дво-
ровому списку. Милосердый царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожа-
луй м[еня], холопа своево, вели, государь, мне служить свою государеву службу по дворо-
вому списку. Царь государь сми[луйся, пожалуй].

(Л. 246) В Боровском в служилом в подлинном списку нынешняго 138-го году на-
писано: Городовой, 300 чети, Офонасей Яковлев сын Поросукоы.
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А родства ево в том же списку написано:
Дворовой. 400 чети. Смирной Яковлев сын Поросуков. И Офонасей сказал, что ему 

Смирной брат родной.
Да в Дмитровском списку 118-го году:
Выбор. 500 чети. Иван Федоров сын Савостьянов Поросуков. И Офонасей сказал, 

что ему Иван по родству дед, отцу ево дядя родной.
А [родство] (Л. 247) их, Поросуковых, одно з Глебовыми и с Яковле[выми]. И про-

тив Офонасьевы скаски Поросуково сыскано в Розряд[е]:
В боярском списку нынешняго 138-го году.
Яселничей.
Богдан Матвеев сын Глебов.
Столники.
Матвей да Микита, да Федор Богдановы дети Глебова.
Данило Семенов сын Яковлев.
Во дворянех.
Семен Дементьев сын, Зинов Григорьев сын Яковлевы.
Мосей да Семен Федоровы дети Глебова.
Ондрей Володимеров, Данило Мосеев сын Глебовы.
И Офонасей сказал, что ему по родству Богдан и Семен, и Зиновей, и Мосей, и Се-

мен – дядья, а Матвей и Микита, и Федор Глебовы, и Данило Яковлев по родству братья.
(Л. 248) Да в Мещовском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано:
Выбор.
750 чети.
Алистарх Ондреев сын Яковлев.
Иван Болшой Иванов сын Яковлев.
400 чети.
Иван Меншой Иванов сын Яковлев.
И Офонасей сказал, что ему по родству Алистарх – дядя, а Иван Болшой и Иван 

Меншой – братья.
Да в Колужском в служилом списку нынешняго 138-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Василей Иванов сын Яковлев.
300 чети.
Елизарей Иванов сын Яковлев.
(Л. 249) [И Офонасей]45 сказал, что ему Василей и Елизарей по родству братья.
Да в Козелском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Выбор.
300 чети.
Семен Мелентьев сын Яковлев.
И Офонасей сказал, что ему Семен – брат.
А как Офонасьев отец Яков Поросуков служил по Боровску по выбору или по 

дворовому спи[ску], того выписать не ис чево: боровские с[тарые] десятни и служилые 

45 Верх листа с началом фразы срезан.
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спис ки в московско[й] в болшой пожар в 134-м году згорели. А он, Офонасей, государеву 
службу служит с 130-го году.

И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Офонасей Поросуков, чтоб государь ево пожаловал, велел написати по дворовому спис ку.

На л. 249 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 245 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 19 день государь [пожаловал], велел по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 245–249.

Потресовы

№ 158
1631 г. июля 13. – Дело по челобитью Нефеда Юрьева сына Потресова.

(Л. 266) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] бьет 
челом холоп твой, тарушенин Нефедей Юрьев сын Потресов. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, з городом, а оклад мне, холопу твоему, триста четвер[тей] и денег з городом 
восмь рублев, а отец, государь, мой, служил тебе, государю, по дворовому списку, а дядя, 
госуд[арь], мой, Илья, служит тебе, государю, по Воротынску по выбор[у], и по Брянску, 
государь, служат родители наши по дворовому списку и по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 267) В торуском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Нефед Юрьев сын Потресов.
А родства его сыскано во брянском в подлинном списку нынешняго 139-го году.
Дворовые.
750 чети.
Иев Семенов сын Потресов.
600 чети.
Юрьи Семенов сын Потресов.
550 чети.
Ефим Костянтинов сын Потресов.
500 чети.
Микита Тимофеев сын Потресов.
(Л. 268) Да в воротынской в розборной десятне розбору Бориса Салтыкова да диа-

ка Петра Данилова 130-го году.
Выбор.
700 чети.
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Илья Иванов сын Потресов.
А у выписи Нефед Потресов сказал, что ему Илья Потресов – дядя родной, а Иев 

да Юрьи, Ефим и Микита – братья двоюродные. А он де, Нефед, государеву службу слу-
жит лет с пятнатцать.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Нефед Потресов. Чтоб государь ево пожаловал, велел ево написать по родству по дворо-
вому списку.

Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 13 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 266–268.

Прокудины

№ 159
1630 г. января 25. – Дело по челобитью Петра Елизарьева сына Прокудина.

(Л. 369) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всея Руси бьет че-
лом холоп твой Петрушка Елизарьев сынишко Прокудин. Служу тебе, государю, по дво-
ровому списку, а родители, государь, мои, отец, и дядья, и братья, служат тебе, государю, 
по выбору, а иные дядья и братья с Москвы. Милосердый государь, царь и великий князь 
Михайло Федорович всея Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели меня написать по вы-
бору. Царь, государь и великий князь Михайло Федорович всея Руси, смилуйся.

(Л. 370) В юрьевском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Петр Елизарьев сын Прокудин.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
750 чети.
Елизарей Юрьев сын Прокудин. И Петр сказал, что ему Елизарей – отец.
650 чети.
Григорей Юрьев сын Прокудин. И Петр сказал, что ему Григорей – дядя родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Петр Прокудин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 370 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 369 об.: Государь пожаловал, велел по смотру в Розряде и, будет пригодитца, 

велеть написать.
138-го генваря в 20 день выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 25 день государь пожаловал, велел по [родству на-

писать по выбору].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 369–370.
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Прончищевы

№ 160
1630 г. марта 12. – Дело по челобитью Истомы Иванова сына Прончищева.

(Л. 524) Царю, государю и великому князю Михаилу [Федоровичю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой тулянин [Истома] Иванов сын Прончищев. Служу я, холоп твой, т[ебе], 
государю, по городовому списку от царя Васильева московскаго осадново сиденья и по-
сямест, а отец мой, и братья, и дядья служили тебе, государю, по выбору и по дворовому 
списку. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федоров[ич] всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня пожаловать, написать по дворовому 
списку, чтоб я, холоп твой, против своей братьи в позоре вконец не погиб. Царь, государь, 
сми[луйся].

(Л. 525) И сыскано в Розряде.
В тулском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Истома Иванов сын Прончищев.
А у выписи Истома Прончищев сказал, родители де ево служили по Туле и по Тору-

се, а родство их – с Фуниковыми одни, а дед де ево, Василей Офонасьев сын Прончищев, 
служил при царе и великом князе Иване Васильевиче всеа Русии был на Москве голова 
у стрелцов у конных, а убит дед ево в Козанском походе под Козанью.

А в боярском списку 98-го году написано.
Торуса.
Выбор.
600 чети.
(Л. 526) Михаило Микитин сын Фу[ников. И Истома] Прончищев сказал, что 

Мих[айло] ему – дядя, отцу ево был б[рат] …родной.
А в тулском списку нынешнего [138-го году] написано.
Во дворовых.
450 чети.
Овдей Кузмин сын Фуников.
350 чети.
Семен Иванов сын Фуников.
И Истома Прончищев сказал, что ему Овдей да Семен Фуниковы – братья в тре-

тьем колене.
А отец де ево, Иван Прончищев, служил ис Т[улы] по выбору и отца де ево не ста[ло] 

тому лет с 30. А он, Истома, служ[ит] всякие государевы службы з гор[одом] 20 лет.
А как отец Истомин по Туле сл[ужил] по выбору ль, того в Розряде выписать не ис 

[чего], что старые тулские десятни и служилые [спи]ски в 134-м году в московской пожар 
[згорели].

(Л. 527) А в приказном столпу прошлого 137-го году, как били челом государю, 
царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии туляне Овдей да Семен Фуни-
ковы о дворовом списку и Овдей да Семен клали в Розряде царя и великого кн[язя] Ива-
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на Васильевича всеа Р[уси] грамоту помесную деда их … 60-го году за приписью диа[ка 
Путилы] Нечаева и Истому … в выписку выпис…, … [под]линная грамота отдана Ов-
дею и Семену.

А в государеве грамоте напи[сано]: пожаловал государь, царь [и великий князь] 
(Л. 528) Иван Васильеви[ч] … да Ивана Васил[ьевича] … …кова сына Прончищев[а] … 
уезде селцом Яковлевы[м] … Крохиным з деревнями и с починки и с пустошми, которые 
в сей грамоте имяны писаны, как были за отцом их за Васильем, а в них пашни 745 чети 
в поле, а в дву потому ж. А отца их убили на государеве службе в Казани под городом, а сее 
грамоты рядити не велел никому нич[его], а подпись на грамоте диака Путилы Нечаева.

И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Истома Прончищев, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службу велел написать 
по дворовому списку.

На л. 528 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 524 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 12 день государь пожал[овал, велел по родству на-

писать по] дворо[вому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 524–528.

Протасовы

№ 161
1630 г. февраля 20. – Дело по челобитью Матвея Семенова сына Протасова.

(Л. 380) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой болховитин Мотюшка Семенов сын Протасов. Служю я, холоп твой, 
тебе, государю, з городам, а родители мои служет тебе, государю, по выбору и по дво-
ровому. Милосердый [государь], царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вели, государь меня написать по дворовому списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 381) В болховском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Матвей Семенов сын Протасов.
А родства его сыскано во мценском в подлинном списку нынешняго 138-го году.
Выбор.
800 чети.
Захарей Борисов сын Протасов.
650 чети.
Алай Борисов сын Протасов.
400 чети.
Кирила Алаев сын Протасов.
И у выписи Матвей Протасов сказал, что Зах[арей] да Алай ему дядья двоюродные, 

а Кирила – брат в третьем колене. А он, Матвей, государеву службу служит 8 лет. *-А как 



— 344 —

ПУБЛИКАЦИИ ИСТОЧНИКОВ

Матвеев отец служил по выбору или по дворовому списку, и тово вы(Л. 382)писать не ис 
чево, болховские старые десятни [и слу]жилые списки во 134-м году згорели-46.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Матвей Протасов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 382 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 20 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 380–382.

Протопоповы

№ 162
1630 г. марта 2. – Дело по челобитью Александра Васильева сына Протопопова.

(Л. 510) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всея Руси, бьет 
челом холоп47 твой Александрик Васильев сын Протопопов. Служу, государь, я, холоп 
твой, тебе, государю, по Суздалю з городом, а отец, государь, мой служит тебе, государю, 
по Суздалю по выбору, а дядя, государь, мой, Василей Протопопов, служил тебе, госу-
дарю, по московскому списку, а дядя, государь, мой, Иван Елизарьев сын Протопопов, 
ныне служит тебе, государю, по московскому списку. Милосердый государь, царь и ве-
ликий князь Михаило Федор[ович] всея Руси, пожалуй меня, холопа своево, [вели], госу-
дарь, меня написать по дворовому списку. [Царь], государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 511) В суздолском в подлинном списку н[ынешнего] 138-го году написано.
Городовой.
Олександро Васильев сын Протопопов.
А родства ево в боярском списку нынешне[го] 138-го году написан в московских 

дворянех Иван Елизарьев сын Протопопов, и Олександро сказал, что ему Иван – дядя 
двоюродной.

Да по выбору написан в боярском списку нынешняго 138-го году.
Суздаль.
800 чети.
Василей Иванов сын Протопопов. И Олександ[ро] сказал, что ему Василей – отец. 

Да Олександро ж сказал, что он служит государеву службу з городом с 130-го году.
(Л. 512) И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Олександро Протопопов, чтоб государь ево пожалова[л], велел по родству напи-
сать по дворовому списку.

На л. 512 об. справа: Справил Гришка Ларионов.

46 Другим почерком и чернилами.
47 В ркп.: хоп.
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Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 2 день государь пожал[овал], велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 510–512.

Пусторослевы

№ 163
1629 г. мая 28. – Дело по челобитью Александра Андреева сына Пусторослева.

(Л. 64) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, Олешка Ондреев сын Пусторослев. Служу я, холоп твой, тебе, госу-
дарю, по дворовому списку, а дядья и братья служат тебе, государю, по выбору, а иные 
с Москвы. Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по Зубцову по выбору. Царь 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 65) В зубцовском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Олександро Ондреев сын Пусторослев.

А родства его в зубцовском же в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Выбор.
850 чети.
Иван Федоров сын Пусторослев.
600 чети.
Ондрей Федоров сын Пусторослев.
И у выписи Олександро Пусторослев сказал, что ему Ондрей – отец, а Иван – дядя 

родной.
(Л. 66) И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Олександро Пусторослев, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать 
по выбору.

А служит он государю всякие государевы службы по Зубцову по дворовому списку 
15 лет48.

На л. 66 об. справа: Справил Родка Зам[арин].
Пометы: 
На л. 64 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го майя в 28 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 64–66.

48 Приписано другим почерком.
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Пущины

№ 164
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Федосея и Варлама Алексеевых детей Пу-

щиных.

(Л. 621) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Ру[сии] 
бьют челом холопи твои коширеня Федосейко да Варл[а]мко Олексеевы дети Пущи-
ны. Служим мы, холопы т[вои], тебе, государю, с Коширы по дворовому списку, а отец, 
госуд[арь], наш служил с Коширы тебе, государю, по выбору, а дядья и братья по Кошире 
и по Туле служат тебе, государю, по выбору ж.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 622) В коширском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Дворовые.
По 300 чети.
Федосей да Варлам Олексеевы дети Пущина.
А родства их сыскано в том же списку 139-го году.
Выбор.
450 чети.
Иван Олексеев сын Пущин. И Федосей и Варлам сказали, что им Иван – брат род-

ной.
Да в тулском в подлинном списку 139-го году написано.
Выбор.
По 700 чети.
Иван Третьяков сын Пущин.
Костянтин Михайлов сын Пущин.
650 чети.
(Л. 623) Истома Третьяков сын Пущин.
И Федосей и Варлам сказали, что им Иван, и Костя[н]тин, и Истома – дядья двою-

родные.
350 чети.
Понкрат Костянтинов сын Пущин.
300 чети.
Матвей Костентинов сын Пущин.
И Федосей и Варлам сказали, что им Понкрат и Матвей – братья двоюродные.
Да в боярском списку 119-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Олексей Яковлев сын Пущин.
И Федосей и Варлам сказали, что им Олексей – отец, а служат они со 130-го году.
И государю, царю и великому князю всеа Русии бьют челом Федосей да Варлам Пу-

щины, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать по выбору.
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На л. 623 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Федосея да Варлама Пу-

щиных, велел их написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 621–623.

Пырьевы

№ 165
1631 г. июля 15. – Дело по челобитью Андрея Семенова сына Пырьева49.

(Л. 94) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии [бьет] 
челом холоп твой резанец Ондрюшка Семенов сынишка Пы[рьев]. Служу я, холоп твой, 
твою государеву службу по городу, а отец, государь, мой служил с Резани по выбору, а ро-
дители, государь, мои служат по Москве. Милосердый государь, царь и великий князь 
Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня на-
писать по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 95) В резанском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Стан Окологородной.
Дворовой.
350 чети.
Ондрей Семенов сын Пырьев.
А родства ево Пырьевых в резанском списку в выборе никово не сыскано.
(Л. 96) И у выписи Ондрей Пырьев сказал, что от[ец] ево и родители служили с Ре-

зани по выбору, а иные родители ево служили и ныне служат с Москвы, а родство с ними 
одно Полевы, Ржевские. А как Ондреев отец, Семен Пырьев, и родители ево служили 
с Резани по выбору, и тово выписати не ис чево, резанские старые десятни в болшой по-
жар *-134-го году-50 в Розряде згорели.

А в боярском списку нынешнего 139-го году написано.
Столники.
Олексей Иванов сын Полев.
Григорей Григорьев сын Ржевской.
(Л. 97) Дворяне.
Иван Ондреев сын Ржевской.
Микита Григорьев сын Ржевской.
Иван Иванов сын Ржевской.
И Ондрей Пырьев сказал, что ему Олексей Полев, и Григорей да Микита Григорье-

вы дети, и Иван Ондреев сын, и Иван Иванов сын по родству братья.
Да Ондрей же Пырьев положил в Розряде родственные государевы старые жало-

ванные 4 грамоты за красными печатми, и с тех грамот списаны списки, а подлинные 
грамоты отданы ему, Ондрею, а в спискех написано51

49 Публикация: Лукичев М.П. Боярские книги XVII века. М., 2004. С. 434–435.
50 Над строкой.
51 Далее текст грамот (см. вступительную часть к публикации). 
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Пометы: 
На л. 94 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 15 день государь пожаловал Ондрея Пырьева, велел 

ево написать в выбор.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 94–97.

Рагозины

№ 166
1631 г. июня 18. – Дело по челобитью Гурия Глебова сына Рагозина.

(Л. 615) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Юрьева Полсково Гурко Глебов сын Рагозин. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, всякие твои государевы службы зимние и летние четырнатцать лет по Юрьеву 
по городовому списку, а отец, государь, мой и дед служили первым государем по Юрье-
ву по дворовому списку и в ыных городех служат тебе, государю, роди[те]ли мои також 
по выбору и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 616) В юрьевском в подлинном списку 138-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Гур Глебов сын Рагозин.
А родства его сыскано во мценском в подлинном списку 138-го году.
Выбор.
По 350 чети.
Гаврило Смирново сын Рагозин.
Семен Савин сын Рагозин.
Дворовые.
По 350 чети.
Василей Тимофеев сын Рагозин.
Тимофей Томилов сын Рагозин.
Перфирей Савельев сын Рагозин.
250 чети.
Петр Смирново сын Рагозин.
(Л. 617) А у выписи Гур Рагозин сказал, что ему Гаврило, Семен, Василей, Тимофей, 

Перфирей, Петр по родству братья. А он де, Гурей, служит всякие государевы службы 
14 лет, а которые де ево братья служат с ним вместе, а иные и моложе ево, и те по родству 
написаны по дворовому списку.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Гур Рагозин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
спис ку.
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На л. 617 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 615 об.: Выписати.
По листам дела: 139-го июня в 18 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 615–617.

Радиловы

№ 167
1630 г. января 29. – Дело по челобитью Филиппа Григорьева сына и Павла Мол-

чанова сына Радиловых.

(Л. 221) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоро[вичу] всеа Руси биют 
челом холопи твои туленя Фил[ка да] Панка Радиловы. Оклад мне, холопу [твоему] Фил-
ки шестьсот четвертей, а служу я, холоп [твой], тебе, государю, лет с тритцеть и болши, 
а мне, [холопу] твоему, Панки оклад четыреста четв[ертей], а служю я, холоп твой, тебе, 
государю, лет з дватц[ать] по дворовому списку, а родители наши служет [те]бе, госуда-
рю, по московскому списку и из житья, и по го[ро]дом по выбору.

Милосердый государь, царь и великий к[нязь] Михаила Федорович всеа Руси, 
пожа[луй нас, хо]лопей своих, вели, государь, нас написать по выбо[ру]. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 222) В тулском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовые.
600 чети.
Филип Григорьев сын Радилов.
400 чети.
Павел Молчанов сын Радилов.
А родства их в боярском списку нынешнего 138-го году написан в московских дво-

рянех Максим Иванов сын Радилов. [И Ф]или[п да] Павел сказали, что им Мак[сим] – 
дядя двоюродной.

(Л. 223) В боярском же списку написано, служат из городов по выбору.
Тула.
350 чети.
Иван Молчанов сын Радилов. И Филип да Павел сказали, что им Иван, Филипу – 

брат двоюродной, а Павлу – брат родной.
Кострома.
550 чети.
Федор Иванов сын Радилов. И Филип да Павел сказали, что им Федор – брат двою-

родной.
350 чети.
Петр Иванов сын Радилов. И Филип да Павел сказали, что им Петр – брат двоюродной.
(Л. 224) А по выбору Филипов отец Радилова, Григорей Радилов, и Павлов отец 

Молчан Радилов служили или по дворовому спи[ску], тово выписати не ис чево, потому 
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что старые тулские десятни и служ[и]лые списки в московской пожар во 134-м году в Роз-
ряде згорели.

А государеву службу служат они по дворо[вому] списку, Филип с 30 лет, а Павел лет 
з 20.

(Л. 225) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 
бьют челом Филип да Павел Радиловы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству на-
писать по выбору.

На л. 225 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 221 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 29 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 221–225.

Раевские

№ 168
1630 г. января 14. – Дело по челобитью Ивана Иванова сына Раевского.

(Л. 163) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой серпуховитин Ивашко Иванов сын Раевской. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по городу по Серпухову пятнатцать лет, а родители мои служат тебе, государю, 
по Москве и по выбору по городу. Милосердый государь, царь и великий князь Михаи-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 164) В серпуховском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Иван Иванов сын Раевской.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
750 чети.
Онофрей Федоров сын Раевской. И Иван сказал, что ему Онофрей – дядя двоюрод-

ной.
(Л. 165) Да в боярском списку нынешнего 138-го году написан в московских дво-

рянех.
Лаврентей Михайлов сын Раевской. И Иван сказал, что ему Лаврентей – дядя двою-

родной.
А как Иванов отец Раевсково, И[ван] Раевской, служил из Серпухова по выбору 

или по дворовому списку, [и] тово выписати не ис чево, старые серпуховские десятни 
и служилые списки во 134-м году в Розряде згорели. А Иван сказал, что отец ево служил 
из Серпухова (Л. 166) по выбору, а убит отец ево при царе Василье на Коломне в осаде, 
а он, Иван, служит з городом 9-й год.
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И Государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Раевской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству н[а]писати по дворовому 
списку.

На л. 166 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы:
На л. 163 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 14 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 163–166.

№ 169
1630 г. декабря 20. – Дело по челобитью Федота Андреева сына и Ивана Ивано-

ва сына Раевских.

(Л. 350) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои серпуховичи Федотка да Ивашка Раевские. Служим мы, холопи твои, 
тебе, государю, из Серпухова по дворовому52 списку, а оклад нам, холопем твоим, мне, 
Федотку, триста чети, а мне, Ивашку, триста пятдесят чети. А родители наши служат тебе, 
государю, по московскому списку и по выбору, дядя наш, Лаврентей Раевской, служит 
тебе, государю, по московскому списку, а другой дядя наш, Анофрей Раевской, служит 
тебе, государю, из Серпухова по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 351) В серпуховском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
350 чети.
Иван Иванов сын Раевской.
300 чети.
Федот Ондреев сын Раевской.
А родства их сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Лаврентей Михайлов сын Раевской.
Да в серпуховском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
700 чети.
Онофрей Федоров сын Раевской.
(Л. 352) И у выписи Иван да Федор Раевские сказали, что Лаврентей Раевской им 

дядя двоюродной, а Онофрей – дядя ж родной. А отцы де их служили по Серпухову 
по выбору, а они де государеву службу служат от розбору со 130-го году по дворовому 
списку.

52 В ркп.: по дворому.
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А как отцы их служили, по выбору или по дворовому списку, и тово выписать 
не из чево, серпуховские старые десятни и служилые списки в московской в болшой по-
жар во 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Иван да Федор Раевские, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать по вы-
бору.

На л. 352 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го декабря в 20 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 350–352.

№ 170
1631 г. мая 22. – Дело по челобитью Ивана Васильева сына Раевского.

(Л. 641) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой каширянин Ивашко Васильев сын Раевской. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, з городом с Каширы дватцать лет по дворовому списку всякие твои государевы 
службы, выборные и рядовые, а родители, государь, мои, служат тебе, государю, по Мос-
кве и по городом по Серпухову служат по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 642) И в Розряде в коширском в подлинном списку нынешняго 139-го году на-
писано.

Дворовой.
350 чети.
Иван Васильев сын Раевской.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку 139-го году во дворянех мос-

ковских.
Лаврентей Михайлов сын Раевской.
Да в серпуховском в подлинном (списку) 139-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Онофрей Федоров сын Раевской.
(Л. 643) И у выписи Иван Раевской сказал, что ему Лаврентей и Онофрей – дя-

дья двоюродные. А отец де ево, Василей, служил с Коширы при царе Василье по выбору, 
а убили де отца ево при царе Василье ж под Гремячим во 118-м году.

И каширских старых десятен царя Васильевых после московского розоренья в Роз-
ряде не сыскано.

А боярская книга царя Васильева в московской болшой пожар во 134-м году мая 
в 3 день згорела, и выписать не ис чево.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Раевской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.
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На л. 643 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го мая в 22 день государь пожаловал Ивана Раевского, велел 

ево написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 641–643.

№ 171
1631 г. октября 10. – Дело по челобитью Федота Андреева сына Раевского.

(Л. 373) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чю все]а Русии бьет 
челом холоп твой серпуховитин Федо[тка] Раевской. Служу я, холоп твой, тебе, госуда-
рю, з го[родом], а родители мои служат тебе, государю, по мос[ков]скому списку и по вы-
бору.

Милосердый государь, [царь] и великий князь Михайло Федорович всеа Ру[сии], 
пожалуй меня, холопа своего, вели, [государь], меня написать по дворовому списку. 
Ц[арь], государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 374) В серпуховском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Федот Ондреев сын Раевской.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Лаврентей Михайлов сын Раевской.
Да в серпуховском в подлинном списку нынешнего ж 139-го году.
Выбор.
700 чети.
Онофрей Федоров сын Раевской.
(Л. 375) Дворовой.
350 чети.
Иван Иванов сын Раевской.
И у выписи Федот Раевской сказал, что ему Лаврентей Михайлов сын Раевской – 

дядя двоюродной, а Онофрей – дядя ж родной, а Иван – брат двоюродной. А отец де 
ево, Ондрей, служил по Серпухову по выбору, а он, Федот, государеву службу служит со 
130-го году от розбору.

А как отец ево служил, по выбору или по дворовому, и тово выписать не ис чево, 
серпуховские десятни в московской пожар в 134-м году згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Федот Раевской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 375 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го октября в 10 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.
РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 373–375.
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Ратьковы

№ 172
1630 г. августа 12. – Дело по челобитью Бориса Замятнина сына Ратькова.

(Л. 146) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, вологжанин Бориско Замятнин сын Ратков. Оклад мне, холопу тво-
ему, помесной триста чети, служу тебе, государю, всякие твои государевы службы зим-
ние и летние, выборные и рядовые дватцать лет, и на боех ранен бывал, а служу тебе, го-
сударю, по городу, а отец мой служил тебе, государю, по Углечю по дворовому списку, 
и ныне дядя мой, Малюта Микитин сын Ратков, служит тебе, государю, по Костроме по 
дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь Михаило Федорович всеа 
Русии, пожалуй меня, холопа своево, за мое службишко и за кровь, вели, государь, меня 
написать по дворовому списку, чтоб я, холоп твой, перед своею братьею в позоре не был 
и в конец не погиб. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 147) В вологоцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Борис Замятнин сын Ратков.
А родства его сыскано.
В костромском в подлинном списку нынешнего ж 138-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Малюта Микитин сын Ратков.
И у выписи Борис Ратков сказал, что ему Малюта – дядя двоюродной, а отец де его, 

Замятня, служил государю по дворовому ж списку и отца его не стало тому лет с полтре-
тытцать, он де, Борис, служит государю всякие службы з городом дватцать лет, на многих 
(Л. 148) боех с полскими, и с литовскими, и с немецкими людми, и с черкасы, и с воры 
с казаки бивался, и ранен бывал, и языки приваживал, и во многих осадех сиживал.

И в Розряде старых десятен и служилых списков не сыскано, в московское разоре-
нья пропали, отца Борисова выписать не ис чего.

И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Борис Ратков, чтоб ево государь пожаловал по родству и заслужбу, велел написать по дво-
ровому списку.

На л. 148 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л.146 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го августа в 12 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 146–148



— 355 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

Ртищевы

№ 173
1630 г. декабря 30. – Дело по челобитью Казарина Петрова сына Ртищева.

(Л. 343) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорович[ю] всеа Руси бьет 
челом холоп твой соловленин К[а]заринко Пятров сын Ртищев. Оклад мне, холопу тво-
ему, твоево царского жалованья пятсот четвертей, а служу я, холоп твой, тобе, государю, 
з городом, а родители мои служат тобе, государю, по Солове, и по Дмитрову, и по Каши-
ну по выбору и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать по дворовому списку, чтобы яз, 
холоп твой, государь, меж своих родителей позорен не был. Царь, государь, смилуйся, 
пожалуй.

(Л. 344) В соловском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовой.
500 чети.
Казарин Петров сын Ртищев.
А родства ево сыскано, служат в городех по выбору и по дворовому.
Дмитров.
Выбор.
600 чети.
Дмитрей Степанов сын Ртищев.
Кашин.
Дворовой.
650 чети.
Ларион Иванов сын Ртищев.
Да в соловском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
400 чети.
Левонтей Петров сын Ртищев.
(Л. 345) И у выписи Казарин Ртищев сказал, что ему Дмитрей и Ларион Ртищевы 

по родству братья, а Левонтей – брат родной. А он, Казарин, служит де государеву службу 
по городовому списку тритцать лет и болши.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Казарин Ртищев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 345 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го декабря в 30 день государь пожаловал, [велел] по родству 

написать по дво[ровому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 343–345.
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Рыкуновы

№ 174
1630 г. мая 21. – Дело по челобитью Григория Афанасьева сына Рыкунова.

(Л. 680) Царю, государю и великому князю Михаилу [Федоровичю] всеа Русии бьет 
челом холоп т[вой] Гришка Афонасьев сын Рыкунов. Служу я, [хо]лоп твой, тебе, госу-
дарю, з городом и по дв[орово]му списку тритцать пятой год, а братья, государь, мои 
служат по выбору тебе, государю, а дети, государь, братьи моей, мои племянники, у тебя, 
государя, в житье. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа 
Русии, пожалуй меня, холопа с[воего], вели, государь, меня написать по выбору с моею 
братьею. Царь, государь, смилуйся, [пожалуй].

(Л. 681) В звенигородцком в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Дворовой.
500 чети.
Григорей Офонасьев сын Рыкунов.
А родства его сыскано в списку дво[рян] и детей боярских Бежетцково В[ерху].
Выбор.
450 чети.
Василей Григорьев сын Рыкунов. [А кроме] Василья Рыкунова по выбору Р[ыку]-

новых никово не сыскано.
И у выписи Григорей Рыкунов сказал, [что] Василей Рыкунов ему брат двоюрод-

ной. [А] родимцы ево многие служили по выбор[у], и побиты, и померли, а он, Григо-
рей, служит всякие государевы службы 34 года, и на многих боех бивался, и ранен бывал, 
и языки приваживал.

(Л. 682) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом Григорей Рыкунов, чтоб ево [государь пожа]ловал, велел по родству из … напи-
сать по выбору.

На л. 682 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го майя в 21 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по вы[бору].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 680–682.

Садыковы

№ 175
1631 г. июня 7. – Дело по челобитью Ивана Нефедьева сына Садыкова.

(Л. 52) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоро[вичю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой суздалец Ивашко [Не]федьев сын Садыков. Служил, государь, отец 
мо[й, Не]федей, прежним государем и тебе государю по Суздалю [по д]воровому списку. 
Милосердый государь, царь и [ве]ликий князь Михайло Федорович всеа [Русии], пожа-
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луй меня, холопа своего, вели, госуд[арь], меня по родству написати по дворовому спис-
ку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 53) В суздалском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Городовой.
250 чети.
Иван Нефедьев сын Садыков.
А родства его сыскано в суздалской десятне верстанья и денежные роздачи боярина 

князя Ондрея Васильевича Трубетцково с товарыщи 114-го году написан.
Дворовой.
500 чети.
Нефед Осипов сын Садыков. И Иван сказал, что ему Нефед – отец.
А у выписи Иван Садыков сказал, служит он государеву службу 10 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Садыков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 53 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 7 день государь пожаловал Ивана Садыкова, велел 

его написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 52–53.

Сазоновы

№ 176
1630 г. января 29. – Дело по челобитью Ивана Иванова сына Сазонова.

(Л. 214) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Р[уси] бьет 
челом холоп твой саловленин Ивашка Иванов сын Сазонов. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, … всякия твои государевы службы, а служю по [горо]довому списку, а отец, 
государь, мой и дядья тебе, государю, служили по выбору, и братья, государь, мои служат 
тебе, государю, по дворовому списку с Тулы и с Саловы.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Ф[е]дорович всеа Руси, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня пожаловать по дворовому списку напи-
сать. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 215) В соловском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Иван Иванов сын Созонов.
А родства его сыскано в тулском списку нынешняго 138-го году.
Дворовые.
По 500 чети.
Данило Богданов сын Созонов.
Дей Семенов сын Созонов.
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Иван Юрьев сын Созонов.
400 чети.
Семен Ортемьев сын Созонов.
350 чети.
Кузма Офонасьев сын Созонов.
(Л. 216) А у выписи Иван Созонов сказал, что ему Данило – дядя родной, а Дей, 

да Иван, да Семен – дядья двоюродные, а Кузма – брат двоюродной. А он, Иван, госуда-
реву службу служит лет з дватцать.

И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Созонов, чтоб государь ево пожалова[л], велел по родству написать по дворов[ому] 
списку.

На л. 216 об. справа: Справил Родк[а] Замарин.
Пометы: 
По листам дела: 138-го генваря в 29 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 214–216.

Свищовы

№ 177
1630 г. июля 20. – Дело по челобитью Ивана Степанова сына Свищова.

(Л. 733) Царю, государю и великому кн[язю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет] 
челом холоп твой мещ[ерянин Ивашка Степанов сын Свищов.] Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, … лет [з городом, оклад] мне, холопу твоему, пятсот чети, а дяди, государь, мои 
служат тебе, государю, по выбору и по дворовому с[писку]. Милосердый государь, царь 
и великий князь Михайло [Федо]рович всеа Русии, пожалуй меня, холопа [своего], вели, 
государь, меня написать по дворовому, чт[об я], холоп твой, перед своею братьею позо-
рен [не] был. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 734) В списку мещерян, дворян и детей боярских написан.
Городовой.
500 чети.
Иван Степанов сын Свищов.
А родства его сыскано, в том же списку написаны.
Выбор.
850 чети.
Иван Федоров сын Свищов.
650 чети.
[Гри]горей Сту[деникин сын Свищов].
(Л. 737)53 А Г[ригорей] да Михайло Стюде[никины] дети, и Иван Тезиков сын, 

и Иван Бор… сын Свищовы – братья двоюродные, а Иван служит всякие государевы 
служб[ы] 20 лет, и на многих боех бивался, и ра[нен бы]вал, и языки приваживал.

53 В деле не хватает предыдущего листа.



— 359 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

И государю, царю и великому князю [Михаилу] Федоровичю всеа Русии [бьет че-
лом] Иван Свищов, чтоб ево госуд[арь пожаловад], велел по родству и за с[лужбу напи-
сать] по дворовому списку.

На л. 737 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 733 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го июля в 20 день государь пожаловал, вел[ел по родству на-

писать по дворовому списку].

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 733, 734, 737.

Секерины

№ 178
1631 г. мая …. – Дело по челобитью Спиридона Степанова Секерина.

(Л. 429) Царю, государю и великому князю Михайлу Федорови[чю] всеа Русии бьет 
челом холоп твой суздалец Спиридонка Секирин. Родители, государь, мои, дядья, у тебя, 
государя, во дворянех, а братья, государь, мои у тебя, государя, в житье, да братья же, 
госуд[арь], мои служат по выбору. А я, холоп твой, служу тебе, государю, по городу.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, госу-
дарь, сми[луйся].

(Л. 430) В суздалском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
250 чети.
Спиридон Степанов сын Секерин.
А родства ево сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написаны во дво-

рянех московских.
Перфилей Иванов сын Секерин.
Осип Иванов сын Секерин.
И Спиридон сказал, что ему Перфилей и Осип – дядья в третьем колене.
Да в суздалском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Ондрей Тиханов сын Секерин.
350 чети.
Василей Матвеев сын Секе[рин].
И Спиридон сказал, что ему Он[дрей] и Василей – братья д[воюродные].
(Л. 431) Да в резанском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Василей Иванов сын Секерин. И Спиридон сказал, что ему Василей – брат в тре-

тьем колене.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-
лом Спиридон Секерин, чтоб государь ево пож[а]ловал, велел по родству написать 
по двор[о] вому списку.

На л. 431 об. справа: Справил Иваш[ко Северов].
Пометы: 
По листам дела: 139-го мая в … день государь пожаловал, велел Спиридона 

Секер[ина] … написать в дворовой список.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 429–431.

Селивановы

№ 179
1630 г. марта 7. – Дело по челобитью Игнатия Михайлова сына Селиванова.

(Л. 337) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой Игнашка Михайлов сын Селиванов. Радители, государь, мои, Семен, 
и Василей, и Иван Коробьины, служат тебе, государю, по московскому списку, а я, холоп 
твой, служю, по городу. Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович 
всеа Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели меня написать по дворовому. Царь, госу-
дарь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 338) В резанском в служилом списку нынешняго 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Игнатей Михайлов сын Селиванов.
И у выписи Игнатей Селиванов сказал, что родители ево, Коробьины, Селивано-

вы одни. А отец ево служил из Резани, а по выбору или по дворовому списку, тово он 
не упомнит, остался после отца мал, а убит отец ево при царе Василье под Тулою.

А в резанском списку нынешняго 138-го году Селивановых, опричь Игнатья, нихто 
ненаписан, а старые резанские десятни и служилые списки в московской болшой пожар 
134-го году в Розряде згорели.

А в боярском в подлинном списку 138-го году написаны в московских дворянех Се-
мен, да Василей, да Иван Гавриловы дети Коробьина, Федор Федоров сын Коробьина.

Да в житье написаны.
Павел Михайлов сын Селиванов.
Роман Михайлов сын Селиванов.
И Игнатей сказал, (Л. 339) что ему Семен, и Василей, и Иван, и Федор Коробьины –   

братья, а Павел Селиванов ему брат родной меншой, а Роман – племянник.
Да и он, Семен Коробьин, в Розряде у выписи сказал, что родство их с Селивановы-

ми одно, а по родству ему Игнатей – брат.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Игнатей Селиванов, чтоб ево государь пожаловал, велел написать по дворовому выбору.
А служит Игнатей государеву [службу] от розбору 130-го году.
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Пометы: 
На л. 337 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 7 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 337–339.

№ 180
1631 г. июня 27. – Дело по челобитью Игнатия Михайлова сына Селиванова.

(Л. 149) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Игнашко Михайлов сын Селиванов. Был я, холоп твой, у тебя, государя, 
в житье, а из житья был у отца твоего, великого государя святейшего патриарха Феларета 
Никитича московского и всеа Русии в столниках, а ныне, государь, служу тебе, государю, 
с Резани по дворовому списку, а родители, государь, мои, Семен, и Василей, и Иван Коро-
бьины, служат тебе, государю, по московскому списку, а брат мой меншой, Павел, у отца 
твоего, великого государя святейшего патриарха Филарета Никитича московского и всеа 
Русии в столниках, а племянник мой, Роман Селиванов, у тебя, государя, в стряпчих.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать с Резани по выбору. Царь, го-
сударь, смилуйся.

(Л. 150) В резанском в служилом списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Игнатей Михайлов сын Селиванов.
А родства ево, Селивановых, в резанском списку в выборе никово ненаписано.
А в боярском списку нынешнего ж 139-го году написано.
Стряпчей.
Роман Михайлов сын Селиванов.
Великого государя святейшего патриарха Филарета Никитича московского и всеа 

Русии столник.
Павел Михайлов сын Селиванов.
(Л. 151) И у выписи Игнатей Селиванов сказал, что ему Роман Селиванов – племян-

ник, а Павел – брат родной меншой, а родство их, Селивановых, Коробьины одни.
И в боярском списку написаны в московских дворянех.
Семен, да Василей, да Иван Гавриловы дети Коробьина.
Яков да Федор Федоровы дети Коробьина.
С Резани по выбору.
Павел Михайлов сын Коробьин.
И Игнатей сказал, что ему Семен, и Василей, и Иван, и Яков, и Федор, и Павел 

по родству братья. Да и Семен и Василей Коробьины в Розряде у выписи сказали, что 
Селивановы с ними родство одно.

(Л. 152) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом Игнатей Селиванов, чтоб ево государь пожаловал, велел написать по родству с Ре-
зани по выбору.
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На л. 152 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 149 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 27 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 149–152.

Семичовы

№ 181
1630 г. марта 2. – Дело по челобитью Леонтия Васильева сына Семичова.

(Л. 300) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой брянчанин Левка Васильев сынишка Семичов. Служу яз, холоп твой, 
во Брянску з городам вместе всякия твои государевы службы, а отец мой и радители мои 
служат тебе, государю, по выбару и по двораваму. Милосердый государь, царь и великий 
князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня 
написать по двороваму списку. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 301) Во брянском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Левонтей Васильев сын Семичов.
Да в том же списку написано.
Выбор.
500 чети.
Максим Дмитреев сын Семичов.
Дворовые.
700 чети.
Сулеш Меркурьев сын Семичов.
600 чети.
Василей Дмитреев сын Семичов.
(Л. 302) 350 чети.
Михайло Дмитреев сын Семичов.
Да во брянской десятне денежные роздачи во Брянску Семена Яковлева 134-го году 

написано.
Выбор. 750 чети.
Лука Дмитреев сын Семичов.
И Левонтей Семичов сказал, что ему Василей – отец, а Сулеш, да Лука, да Максим, 

да Михайло по родст[ву] дядья двоюродные. [А] Левонтей государеву службу [слу]жит 
з городом 15 [лет].

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-
лом Левонтей Семичов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дворово[му] списку.
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На л. 302 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 300 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 2 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 300-302.

Скворцовы

№ 182
1626 г. марта 2. – Дело по челобитью Григорий Степанова сына Скворцова.

(Л. 240) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Гришка Степанов сын Скворцов. Служю я, холоп твой, 
тебе, государю, двенатцать лет по городовому списку, а отец мой убит за тебя, государя, 
на твоей государеве службе, а дядья, государь, мои и братья служат тебе, государю, в То-
ропце по выбору и по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь 
Михаило Федорович всеа Русии. Пожалуй меня, холопа своего, за отца моего кровь и за 
мое службишка, вели государь меня, холопа своего, написать по дворовому списку. Царь 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 241) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Григорей Степанов сын Скворцов.
И выписано родства его в том же списку.
Выбор.
900 чети.
Левонтей Петров сын Скворцов.
Дворовые.
По 500 чети.
Лев Петров сын Скворцов.
Окат Невежин сын Скворцов.
Семен Темирев сын Скворцов.
450 чети.
Фадей Нечаев сын Скворцов.
(Л. 242) По 400 чети.
Михаило Петров сын Скворцов.
Кузма Микитин сын Скворцов.
300 чети.
Микифор Петров сын Скворцов.
И у выписи Григорей Скворцов сказал, что ему Левонтей, и Лев, и Михайло, и Ми-

кифор – дядья двоюродные, Окат – дядя родной, а Семен, и Фадей, и Кузма – братья 
двоюродные.
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И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Григорей Скворцов, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дворо-
вому списку.

(Л. 243) Да Григорей ж Скворцов сказал, служит он государю 15 лет и с 121-го году 
и по нынешней 134-й год живет он на государеве службе в Торопце и на многих боех 
с полскими и с литовскими людми и с черкасы бивался явственно, да и отец его, Степан 
Скворцов, служил государю по дворовому ж списку и убит при царе Василье под Колу-
гою.

И торопетцких десятен и подлинных списков, которые были при царе Василье, по-
сле московского разоренья в Розряде несыскано, в московское разоренья пропали и Гри-
горьева отца Степана Скворцова сыскать не по чему списку.

На л. 242 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 240 об.: Выписать.
По листам дела: 134-го марта в 2 день государь пожаловал, велел ево по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 240–243.

Скобеевы

№ 183
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Василия Никитина сына Скобеева.

(Л. 60) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоров[ичю] всеа Руси бьет 
челом холоп твой ма[жаи]тин Васка Микитин сын Скабеев. [Ро]дители, государь, мои 
служат тебе, [государю], по выбору, а я, холоп твой, служу тебе по дворовому списку 
лет з дват[цать] и болши, и как под Мажайском был коро[ле]вич, а я, холоп твой, о те 
поры б[ыл] на твоей государеве службе с твоим, государь, боярином с князь Борисом 
Михалов[ичем] Лыковым, и в королевичев, государь, при[ход] меня, холопа твоего, о те 
поры [ра]нили, и языка к тебе, государю, прива[жи]вал, и в осадах во многих сидел, зим-
ние и летние службы тебе, государю, служил и всякие нужи терпел. Милосердый [го-
сударь], царь и великий князь Михайло Федоров[ич] всеа Руси, пожалуй меня, холопа 
своего, вели, государь, меня по родству написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, 
пож[алуй].

(Л. 61) В можайском в подлинном списку нын[ешнего] 139-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Василей Микитин сын Скобеев.
А родства ево сыскано.
В кашинском в подлинном списку нын[ешнего] 139-го году написано.
Выбор.
750 чети.
Иван Екимов сын Скобеев.
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И у выписи Василей Скобеев ска[зал], что ему Иван Скобеев – брат двою[родной]. 
А родители де ево, дед и отец, служили по Можайску54 по выбору и [уби]ты на государе-
вых службах, а он, В[асилей], служит государю по дворовому спи[ску] лет з 20 и болши 
и на мног[их] службах з бояры и в[оеводы] (Л. 62) был и во 126-м году, как был [в Мо]-
жайску боярин князь Борис Михайло[вич] Лыков, и ево, Василья, под Можайским в[о] ры 
ранили.

А как Васильев дед и отец служ[или], по выбору или по дворовому сп[иску], и тово 
выписать не ис чево, пот[ому] что можайские старые деся[тни] и служилые списки 
в московско[й] пожар 134-го году в Розря[де] згорели.

И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет [че-
лом] можаитин Василей Скобеев, чт[об] государь ево пожаловал, велел по родству 
и за службы написать [по] выбору.

И выписаны на пример, которы[е] написаны по выбору из город[ов] за службы, а не 
по родству.

(Л. 63) Лух.
700 чети.
Апай Маметев.
500 чети.
Нефед Дмитреев сын Шепелев.
450 чети.
Григорей Олексеев сын Телешов.
Муром.
600 чети.
Осип Сумин сын Кровков.
500 чети.
Василей Васильев сын Глебов.
400 чети.
Иван Петров сын Власьев.
Нижней Новгород.
650 чети.
Иван Васильев сын Оникеев.
(Л. 64) 600 чети.
Мясоед Микитин сын Рокотов.
450 чети.
Аталык Матвеев сын Беликов.
Арзамас.
850 чети.
Девятой Смолин сын Шадрин.
700 чети.
Прокофей Федоров сын Любятинск[ой].
550 чети.
Ермола Федоров сын Анненков.

54 В ркп.: жайску.



— 366 —

ПУБЛИКАЦИИ ИСТОЧНИКОВ

Лихвин.
300 чети.
Иван Айгустов сын Булгаков.

На л. 64 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Василья Скобеева, велел 

ево написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 60–64.

Скорняковы-Писаревы

№ 184
1629 г. ноября 2. – Дело по челобитью Нефеда Иванова сына Скорнякова-Писа-

рева.

(Л. 134) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] бьет 
челом холоп твой коширенин Нефедка Ива[нов] сын Скорняков Писорев. Служу я, хо-
лоп твой, [тебе], государю, с Коширы по дворовому списку, а отец мой служит тебе, го-
сударю, по московскому списку, а д[ядья], государь, мои и братья служят тебе, государю, 
с Коширы по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Миха[йло] Федоро-
вич всеа Русии, пожалуй меня, холо[па] своего, вели, государь, меня написать с Коширы 
по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 135) В коширском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Нефед Иванов сын Скорняков [Писарев].
А родства ево в боярском списку нынешняго 138-го году написано.
Во дворянех в московских Иван Григорьев с[ын] Скорняков Писарев. И Нефед ска-

зал, что ему Иван – отец.
Кошира.
Выбор.
По 700 чети.
Семен Иванов сын Скорняков Писарев. И Нефед сказал, что ему Семен – дед, отцу 

ево дядя родной.
Лаврентей Иванов сын Писарев. И Нефед ска[зал], что ему Лаврентей – дядя, отцу 

ево брат двоюродной.
(Л. 136) 650 чети.
Иван Васильев сын Иванчин Писарев. И Нефед сказал, что ему Иван – дядя, отцу 

ево брат в третьем колене.
550 чети.
Мирон Иванов сын Писарев. И Нефед сказ[ал], что ему Мирон – брат двоюродной.
450 чети.
Меншой Федоров сын Писарев. И Нефед сказал, что ему Меншой – брат двоюродной.
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400 чети.
Иван Лачинов сын Писарев. И Нефед сказал, что ему Иван – брат двоюродной.
А служит Нефед всякие государевы службы 10 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Нефед Писарев, чтоб государь ево пожа[ловл], велел ему свою государеву службу с[лу]-
жить по родству по выбору.

На л. 136 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го ноября в 2 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 134–136.

Соймоновы

№ 185
1631 г. августа 10. – Дело по челобитью Парфения Мурзина сына Соймонова.

(Л. 451) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
чел[ом хо]лоп твой Парфенко Соймонов. Был я, холоп твой, в полону в Литве, жив[от] 
свой мучил за тебя, государя, семнатцать лет и всякую полонскую бол[е]сть и нужу тер-
пел, а до выезду я, холоп твой, познал православную крестьянскую веру служил тебе, 
государю, как жил за [ру]бежом на Невле, и которые вести от литовских людей слышел 
и тебе те вести посылал на Луки Великие к твоему государеву [во]еводе ко князю Федору 
Ондреевичю Елецкому и после, государь, того посылал к Федору Васильевичю Бутур-
лину, да я [же], холоп твой, писал на Луки Великие к Федору Бутурлину, как твоего го-
сударева изменника Давыдка Котова убили ево ж поместные мужики и вкинули в воду, 
и те воеводы про те мои вести писали к тебе, государю, к Москве и та м[оя] службишка 
объявилася в Розряде, а твоего государьского жа[ло]ванья оклад мне, холопу твоему, пят-
сот чети, а денег из четверти дватцать пять рублев. А родители [, государь, мои], братья 
и племянники, служат тебе, государ[ю, по Сер]пухову по выбору.

Милосердый государь, царь и вели[кий] князь Михайло Федорович всеа Русии, 
пожа[луй] меня, холопа своего, за мое службишко и з[а] терпенье, вели, государь, меня, 
холопа свое[го], написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, пож[алуй].

(Л. 452) Бьет челом государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа 
Русии лит[ов]ской полоняник серпуховитин Парфен Мурзин сын Соймонов, а сказал, 
был в полону в Литве семнатцать лет, а будучи в полону всякую полонскую нужу терпел, 
а как де он был испомещен зарубежом на Невле, и он де из за рубежа государю служил, 
что слышал от литовских людей про всякие вести, на Луки к столнику и воеводе ко князю 
Федору Елецкому, а после князя Федора Елецкого к столнику ж и воеводе к Федору Бу-
торлину писал, да и про то де он писал на Луки к Федору Буторлину, как на Невле убили 
государева изменника Давыдка Котова ево ж помесные ему мужики, и за те де службы 
и за полонское терпение учинено ему государева жалованья помесной оклад пятсот пят-
десят чети, денег из чети дватцать пять рублев. А родители де ево, дед и отец, служили 
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государю по Серпухову по выбору, да ныне де братья ево и племянники (Л. 453) госу-
дареву службу служат по Серпухову по выбору, а он де, Парфен, ни по которому городу 
ненаписан, и государь бы ево, Парфена, пожаловал за службы и за вести и за полонское 
терпение, велел ему свою государеву службу служити с родимцы ево по Серпухову и ве-
лел ево написати по выбору.

И выписано родства ево.
В серпуховском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Выбор.
По 700 чети.
Федот55 Петров сын Соймонов.
Прохор Иванов сын Соймонов.
600 чети.
(Л. 454) Клементей Иванов сын Соймонов.
500 чети.
Ондрей Иванов сын Соймонов.
450 чети.
Иев Тимофеев сын Соймонов.
И у выписи Парфен Соймонов сказал, что ему Прохор, да Клементей, да Ондрей 

Ивановы дети Соймонова – братья двоюродные, а Федор Петров сын Соймонов – брат 
в третьем колене, а Иев Тимофеев сын Соймонов – племянник родной. А отец де ево, 
Мурза Соймонов, служил по выбору, *-а как Мурза служил из Серпухова, тово выписати 
не ис чево, серпуховские старые десятни и служилые списки во 134-м году в пожар зго-
рели-56.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Парфен Соймонов, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за полонское терпение 
велел ему свою государеву службу служить по Серпухову по прежнему и пожаловал бы 
государь ево, велел написати по выбору.

На л. 454 об. справа: Справил Сенка Малц[ов].
Пометы: 
По листам дела: 139-го августа в 10 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 451–454.

Соловцовы

№ 186
1630 г. марта 8. – Дело по челобитью Ивана Остафьева сына Соловцова.

(Л. 179) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой арзамасец Ивашка Остафьев сын Соловцов. Служу я, холоп твой, тебе, 

55 Исправлено из: Федор.
56 Приписано другим почерком и чернилами.
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государю, по дворовому, а родители, государь, мои и братья служат тебе, государю, по го-
родовому по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Ру[си, по-
жалуй] меня, холопа своего, вели, государь, м[еня написать] по выбору. Царь, государь, 
смилуй[ся].

(Л. 180) В арземаском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Иван Остафьев сын Соловцов.
А родства ево сыскано, в нижегородцком в подлинном списку 138-го году написано.
Выбор.
450 чети.
Ондрей Мисюрев сын Соловцов.
400 чети.
Иван Яковлев сын Соловцов.
И Иван сказал, что ему Ондрей и Иван – братья двоюродные.
Да в боярском списку 119-го году написано.
Выбор.
По 750 чети.
Мисюрь да Яков Головины дети Соловцова.
И Иван сказал, что ему Мисюрь и Як[ов] (Л. 182) – дядья двоюродные.
А у выписи Иван Соловцов сказал, сл[у]жил отец ево, Остафей, по Арземас[у] 

по выбору при царе Василье, а не ст[а]ло де ево во 120-м году, и в Розряде арземаские 
десятни царя Василья в Розряде после московсково розоренья не сыскано и выписать про 
отца Иванова не ис чево, а служит он лет с 15.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Соловцов, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 182 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 179 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 8 день государь пожаловал, ве[лел] по ро[д]ст[ву 

на] писать по выбору.
РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 179, 180, 182.

№ 187
1630 г. марта 8. – Дело по челобитью Никиты Остафьева сына Соловцова.

(Л. 183) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом арзамасец Микитка Остафьев сын Соловцов. Служу я, холоп твой, тебе, государю, 
з городом, а родители, государь, мои и братья по городом служат тебе, государю, по вы-
бору и по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа свое[го], вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.
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(Л. 184) В арземаском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Микита Остафьев сын Соловцов.
А родства ево сыскано в том же списку 138-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Иван Остафьев сын Соловцов. И Микита сказал, что ему Иван – брат родной.
Да в нижегородцком в подлинном списку 138-го году написано.
Выбор.
450 чети.
Ондрей Мисюрев сын Соловцов.
400 чети.
Иван Яковлев сын Соловцов.
И Микита сказал, что ему Ондрей и Иван – братья двоюродные.
(Л. 185) Да в боярском списку 119-го году написано.
Выбор.
По 750 чети.
Мисюрь да Яков Головины дети Соловцова. И Микита сказал, что ему Мисюрь и 

Яков – дядья двоюродные.
А у выписи Микита Соловцов сказал, служил отец ево, Остафей по Орземасу при 

царе Василье по выбору, а не стало де отца ево во 120-м году, и в Розряде арземаские де-
сятни царя Василья в Розряде после московского розоренья не сыскано и выписать не ис 
чево, а он, Микита, государеву службу служит лет 10.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Микита Соловцов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворово-
му списку.

На л. 185 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 183 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 8 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 183–185.

Спешневы

№ 188
1630 г. марта 3. – Дело по челобитью Андрея Иванова сына и Меньшого Михай-

лова сына Спешневых.

(Л. 462) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю все[а Русии] 
бьют челом холопи твои серпьяне Андрюшка Иванов сын да Меншич[ко] Михайлов сын 
Спешневы. Служим мы, холопи твои, тебе, государю, …кие твои государевы службы зим-
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ние и летние по дватцать лет [и бол]ши по дворовому списку, а помесные, государь, нам 
оклады, хо[ло]пем твоим, по четыреста по пятдесят чети, а родит[ели], государь, наши, 
дядья и братья, служат тебе, государю, с Моск[вы и] из розных городов по выбору. Мило-
сердый государь, царь [и ве]ликий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалу[й нас], 
холопей своих, вели, государь, нас, холопей своих, написать [по] выбору. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 463) В серпейском в подлинном [списку ныне]шнего 138-го году написано.
Дворовые.
По 450 чети.
Меншой Михайлов сын Спешнев.
Ондрей Иванов сын Спешнев.
А родства их в боярском в подлинном списку нынешнего 138-го году написан в мос-

ковских дворянех.
Чеадай Васильев сын Спешнев.
Да в серпейском в подлинном списку 138-го году.
Выбор.
650 чети.
Первой Михайлов сын Спешнев.
Да в колужском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
(Л. 464) Выбор.
400 чети.
Дружина Дружинин сын Спешнев.
350 чети.
Образец Дружинин сын Спешнев.
И у выписи Меншой и Ондрей Спешневы сказали, что Чеада[й] Спешнев им и Дру-

жина и [Об]разец Дружинины дет[и] Спешнева – братья в третьям коле[не], а Первой 
Михайлов сын Спе[шнев Мен]шому Спешневу брат родной, [а Ондрею] – двоюродной 
брат, а отцы д[е их], Михайло и Иван Спешневы сл[ужили] из Серпейска по выбору, 
а [они] де служат государеву служ[бу] из Серпейска по дворовому: Ме[ншой] 25 лет, 
а Ондрей со 130-го [году].

А как отцы их, Михайло и [Иван] Спешневы по Серпейску служили по выбору или 
по дворовому, (Л. 465) и тово выписать не из чево: серпейские старые десятни и служи-
лые списки в московской в болшой пожар в 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Меншой да Ондрей Спешневы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать 
по выбору.

На л. 465 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 462 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 3 день государь пожал[овал], велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 462–465.
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Спицыны

№ 189
1631 г. июля 6. – Дело по челобитью Федора и Григория Ивановых детей Спи-

цыных.

(Л. 251) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои олексинцы Фетка да Гришка Ивановы дети Спицына. Служим мы, хо-
лопи твои, тобе, государю, всякие твои царские службы по городовому списку дватцать 
семой год, а о дворовом, государь, списке мы, холопи твои, тобе, государю, не бивали 
челом, потому что были мы, холопи твои, в разоренье от крымских и от литовских людей, 
и отца, государь, нашего убили на твоей государеве службе в Олексине литовские люди 
как Наливайко город Олексин взял, а братью, государь, наших болших убили на твоей 
же государеве службе под Москвою литовские люди. А меня, холопа твоего Гришку, в те 
поры крымские люди в полон взяли и в полону живот свой мучил за тобе, государя, осм-
натцать лет. А отец наш и родные наши болшие братья служили по дворовому списку, 
и те, государь, списки в Розряде, как Китай и Кремль город згорели. А братья, государь, 
наша двоюродные и нынеча тобе, государю, служат по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, за ту отца нашего и за братью службу, и за кровь, и за нашу служ-
бишку вели, государь, нас написать по дворовому списку, чтоб мы, холопи твои, перед 
своею братьею в позоре вконец не погибли и твоей от царской службы не отбыли. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 252) В олексинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовые.
По 300 чети.
Федор да Григорей Ивановы дети Спицына.
А родства их сыскано в козелской в розборной десятне 130-го году.
Дворовой.
450 чети.
Семен Крестьянинов сын Спицын.
Да в козельском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
350 чети.
Матвей Крестьянинов сын Спицын.
И у выписи Федор да Григорей сказали, что Семен и Матвей Спи(Л. 253)цыны им – 

братья двоюродные. А отец де их, Иван Спицын, служил из Олексина по дворовому спис-
ку, а они де государеву службу служат з городом по 27 лет.

А как Григорьев да Федоров отец, Иван Спицын, служил по дворовому или з горо-
дом, и тово выписать не из чево, олексинские старые десятни и списки в московской по-
жар 134-го году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Федор да Григорей Спицыны, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.
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На л. 253 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 251 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 6 день государь пожаловал, велел написать в дворо-

вой список одново болшого брата Федора Спицына, а другова служить з городом.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 251–253.

Ступины

№ 190
1631 г. июля 2. – Дело по челобитью Ивана Ананьина сына Ступина.

(Л. 164) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой резанец Ивашко Ступин. Служу я, холоп твой, всякие твои государевы 
службы з городам лет с тритцать и болши, а поместной оклад мне, холопу твоему, пятьсот 
четвертей. А родители мои служат тебе, государю, по Резани по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаил Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, за мое службишко, вели, государь, меня по родству написать 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 165) В резанском в подлинном списку нынешняго 139-го году в Кобылском ста-
ну написано.

Городовой.
500 чети.
Иван Онаньин сын Ступин.
А родства ево в том же списку написано.
Дворовой.
350 чети.
Ондрей Онаньин сын Ступин. И Иван сказал, что ему Ондрей – брат родной бол-

шой. А служит де он, Иван, всякие государевы службы лет с 30 и болши.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Ступин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 165 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 164 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 2 день государь пожаловал Ивана Ступина, велел ево 

написать в дворовой.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 164–165.
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№ 191
1631 г. июля 8. – Дело по челобитью Максима Андреева сына Ступина.

(Л. 245) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой резанец Моксимка Ступин. Служат тебе, государю, родители мои, отец 
мой на Резани по дворовому списку, а я, холоп твой, служу твою государеву службу з го-
родом.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня по моему родству написати по дворовому 
спаиску. Царь, государь, смилуйся, пожа[луй].

(Л. 246) В резанском в подлинном списку нынешняго 139-го году.
Стан Кобылской.
Городовой.
250 чети.
Максим Ондреев сын Ступин.
А родства ево сыскано в том же списку написано.
Дворовые.
500 чети.
Иван Онаньин сын Ступин.
350 чети.
Ондрей Онаньин сын Ступин.
И Максим сказал, что ему Ондрей – отец, а Иван – дядя родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Максим Ступин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 246 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 8 день государь пожаловал, [велел] написать дворо-

вых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 245–246.

Ступишины

№ 192
1630 г. декабря 19. – Дело по челобитью Ивана Иванова сына Ступишина.

(Л. 353) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой белевец Ивашка Иванов сын Ступишин. В прошлых, государь, годех 
отец мой, и дед, и прадед служили тебе, государю, по двороваму и по выбору, и ноне мой 
брат родной, Григорей Ступишин, служит тебе, государю, по двороваму. А я, холоп твой, 
служу тебе, государю, по городу.

Милостивай царь, государь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому. Царь, государь, 
смилуйся.
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(Л. 354) В белевском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовой.
300 чети.
Иван Иванов сын Ступишин.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех Сергей Степанов сын Ступишин.
Да в белевском списку нынешнего ж 139-го году.
Дворовой.
550 чети.
Григорей Иванов сын Ступишин.
Да в костромском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
(Л. 355) Выбор.
500 чети.
Ондрей Прокофьев сын Ступишин.
И Иван Ступишин сказал, что Сергей и Ондрей ему дядья, а Григорей – брат род-

ной. А он, Иван, служит государевы службы з городом 15 лет.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Ступишин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 355 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 353 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го декабря в 19 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 353–355.

Сунбуловы

№ 193
1630 г. марта 4. – Дело по челобитью Ивана Маковеева сына Сунбулова.

(Л. 320) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоров[ичю] всеа Русии биет 
челом холоп твой Ивашк[а] Моковеев сын Сунбулов. Оклад мне, холопу тво[ему], триста 
четвертей, денежнева твоего государева [жа]лованья десеть рублев, а родители, государь, 
наши [слу]жет тебе, государю, с Москвы и по выбору, а я, хо[лоп] твой, тебе, государю, 
служу з городом. Милосердый государь, [царь] и великий князь Михайло Федорович всеа 
Русии, [по]жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня сп[ра]вить по дворовому 
спис ку, как наши роди[те]ли тебе, государю, служет. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 321) В резанском в подлинном списку 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Иван Моковеев сын Сунбулов.
А родства ево сыскано, в том же списку 138-го году написано.
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Дворовой.
Иван Арапов сын Сунбулов. И Иван сказа[л], что ему Иван – дядя родной.
Да в боярской книге 137-го году написано, во дворянех московских:
Исай Микитин сын Сунбулов.
Микифор Истомин сын Сунбулов.
(Л. 322) И Иван сказал, что ему Исай – дядя двоюродной, а Микифор ему – брат 

двоюродной.
Да в боярском списку 119-го году написаны во дворянех московских:
Григорей Федоров сын Сунбулов.
Истома Микитин сын Сунбулов.
И Иван сказал, что ему Григорей и Истома – дядья двоюродные.
А у выписи Иван Сунбулов сказал, служил де отец ево, Моковей, с Резани при царе 

Василье по выбору, и в Розряде резанские старые десятни в московской в болшой пожар 
во 134-м году згорели, а служит он лет ...

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Сунбулов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 322 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 320 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 4 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по двор[овому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 320–322.

Сухотины

№ 194
1630 г. января 19. – Дело по челобитью Степана Денисьева Сухотина.

(Л. 480) Царю, государю и великому князю Михаилу Федорови[чу всеа Русии] бьет 
челом холоп твой мецненин Стенка Денисьев [сын] Сухотин. Служю я, холоп твой, тебе, 
государю, по гор[одо]вому списку, а родители мои служат тебе, г[осударю], по дворо-
вому и по выбору. Милосердый государь, царь и в[еликий] князь Михаило Федорович 
всеа Русии, пожал[уй ме]ня, холопа своего, вели, государь, меня напис[ать по] дворовому 
спис ку. Царь, государь, смилуйся, пожа[луй].

(Л. 481) Во мценском в подлинном списку ны[не]шнего 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Степан Денисов сын Сухотин.
А родства ево сыскано в тулском в подлинном списку нынешнего 138-го году.
Выбор.
900 чети.
Федор Истомин сын Сухотин.
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500 чети.
Венедихт Федоров сын Сухотин.
400 чети.
Дмитрей Федоров сын Сухотин.
350 чети.
Михайло Иванов сын Сухотин.
Дворовые.
500 чети.
(Л. 482) Иван Казаринов сын Сухотин.
По 400 чети.
Лазарь Иванов сын Сухотин.
Сидор Федоров сын Сухотин.
300 чети.
Истома Иванов сын Сухотин.
Да в серпейском в подлинном списку нынешнего ж 138-го году.
Выбор.
750 чети.
Ондрей Тихомиров сын Сухотин.
500 чети.
Иван Тихомиров сын Сухотин.
300 чети.
Омельян Ондреев сын Сухотин.
Да во мценском в подлинном списку 138-го году.
Выбор.
400 чети.
Денис Денисьев сын Сухотин.
(Л. 483) И у выписи Степан Сухотин ссказал, что Федор, и Михайло, и Иван, и Ла-

зарь, и Сидор, и Истома, и Ондрей, и Омельян, и Иван Сухотины по родству братья в тре-
тьем колене, а Венедихт и Дмитрей Федоровы дети Сухотины ему племянники, *-а Де-
нис – брат родной-57. А отец де ево служил изо Мценска по дворовому спис[ку], а он де, 
Семен, государеву службу с[лужит] по городовому списку де[сять лет] и болши.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
мецненин Степан Сухотин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 483 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го января в 19 день государь пожал[овал], велел по родств[у] 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 480–483.

57 Над строкой.
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№ 195
1631 г. июня 8. – Дело по челобитью Сидора Федорова сына Сухотина.

(Л. 44) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Сидарка Федоров сын Сухатин. Оклад помесной мне, холо-
пу твоему, триста пятдесят четвертей, а служу тебе, государю, всякие твое государевы 
службы петнатцать лет по дворовому списку. А отец мой, холопа твоего, и братья родныя 
и родители мое, дядья и братья, служат тебе, государю, по выбору. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, написать меня, холопа своево, по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожа[луй].

(Л. 45) В тулском в подлинном списку нынешняго 139-го году написан.
Дворовой.
350 чети.
Сидор Федоров сын Сухотин.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
900 чети.
Федор Истомин сын Сухотин.
500 чети.
Веденихт Федоров сын Сухотин.
450 чети.
Осип Уваров сын Сухотин.
400 чети.
Дмитрей Федоров сын Сухотин.
350 чети.
Михайло Иванов сын Сухотин.
(Л. 46) А у выписи Сидор Сухотин сказал, что ему Федор – отец, а Веденихт 

да Дмит рей – братья родные, а Осип да Михайло – дядья двоюродные. А он, Сидор, слу-
жит всякие государевы службы 15 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Сидор Сухотин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 46 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 44 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 8 день государь пожаловал Сидора Сухотина, велел 

напи[сать] по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 44–46.

№ 196
1631 г. июня 29. – Дело по челобитью Силы Иванова сына Сухотина.

(Л. 153) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Силка Иванов сын Сухатин. Служу я, холоп твой, тебе, госуда-
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рю, двенатцать лет з городам, оклад мне, холопу твоему, триста четвертей, а денег з горо-
дом десеть рублев.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своево, вели, государь, меня написати по дворовому списку. А родители, 
государь, мои служат тебе, государю, по выбору и по дворовому списку. Царь, государь, 
смилуйся, пожалуй.

(Л. 154) В тулском в служилом в подлинном списку нынешняго 139-го году напи-
сано.

Городовой.
300 чети.
Сила Иванов сын Сухотин.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
900 чети.
Федор Истомин сын Сухотин.
500 чети.
Венедикт Федоров сын Сухотин.
450 чети.
Осип Уваров сын Сухотин.
400 чети.
Дмитрей Федоров сын Сухотин.
(Л. 155) 350 чети.
Михайло Иванов сын Сухотин.
Дворовые.
400 чети.
Лазорь Иванов сын Сухотин.
350 чети.
Сидор Федоров сын Сухотин.
300 чети.
Истома Иванов сын Сухотин.
250 чети.
Михайло Микитин сын Сухотин.
И у выписи Сила Сухотин сказал, что ему Федор, и Осип, и Лазорь, и Истома 

Сухо(Л. 156)тины – дядья двоюродные, а Венедикт, да Дмитрей, да Михайло Иванов 
сын, да Сидор, да Михайло Микитин сын Сухотины – братья двоюродные. А как Силы 
Сухотина отец, Иван Сухотин, служил по выбору или по дворовому списку, тово выписа-
ти не ис чево, потому что тулские старые десятни и служилые списки в московской пожар 
в 134-м году згорели, а государевы службы служит он, Сила, от розбору с 130-го году.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Сила Сухотин, чтоб государь ево пожаловал, велел написати по родству по дворовому 
списку.

На л. 156 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 153 об.: Выписать.
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По листам дела: 139-го июня в 29 день государь пожаловал Силу Сухотина, велел 
написать в дворовой список.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 153–156.

Сытины

№ 197
1630 г. ноября 3. – Дело по челобитью Луки Евсевьева сына Сытина.

(Л. 173) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии биет 
челом холоп твой, галичанин Лука Евсивьев сын Сытин. Служу я, холоп твой, тебе, госу-
дарю, дватцать третей год з городом, а родители мои тебе, государь, служат, дяди и бра-
тья, по московскому списку и по выбору. Милосердый государь царь и великий князь 
Михайло Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа своего, за мое службишко и работу 
вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 174) В галицком в подлинном списку 138-го году написано.
Городовой.
Лука Евсевьев сын Сытин.
А родства его выписано.
В галицком же в подлинном списку 138-го году написано.
Выбор.
По 800 чети.
Левонтей Григорьев сын Сытин.
Салтан Селиверстов сын Сытин.
650 чети.
Офонасей Филипов сын Сытин.
600 чети.
Селчюк Гаврилов сын Сытин.
550 чети.
Иван Семенов сын Сытин.
450 чети.
Филат Гаврилов сын Сытин.
(Л. 175) Дворовые.
500 чети.
Семен Безсонов сын Сытин.
450 чети.
Данило Безсонов сын Сытин.
400 чети.
Григорей Селиверстов сын Сытин.
По 350 чети.
Отлан Селиверстов сын Сытин.
Федор Филипов сын Сытин.
Андрей Безсонов сын Сытин.
Федосей Семенов сын Сытин.
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300 чети.
Семен Иванов сын Сытин.
И у выписи Лука Сытин сказал, что ему Селчюк да Филат Сытины – дядья родные, 

а Левонтей Сытин – дядя в третьем колене, а Салтан, и Отлан, и Григорей Селиверсто-
вы дети, и Офонасей и Федор Филиповы дети, и Семен, и Данило, и Ондрей Безсоновы 
дети, Иван да Федосей Семеновы (Л. 176) дети, и Семен Иванов сын Сытины – братья 
двоюродные.

И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Лука Сытин, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дворовому 
спис ку.

На л. 176 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
По листам дела: 139-го ноября в 3 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 173–176.

Сьяновы

№ 198
1631 г. марта 23. – Дело по челобитью Никиты Григорьева сына Сьянова.

(Л. 308) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой суздалец Микитка Григорьев сын Сьянов. Служу я, холоп твой, тобе, 
государю, по городовому списку лет з дватцать и болши. А родители, государь, мои, Сья-
новы, служили при бывших государей с Москвы и по городом по выбору, и нынеча, госу-
дарь, служат тобе, государю, с Москвы и по городом по выбору и по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, по дворовому списку справить, чтобы мне, холо-
пу твоему, при своей братье впредь в позорну не быть. Государь, царь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 309) В суздалском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Микита Григорьев сын Сьянов.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Василей Васильев сын Сьянов. И Микита сказал, что Василей ему – дядя в третьем 

колене.
Да в дмитровском в служилом списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
500 чети.
Григорей Васильев сын Сьянов.
Да в мещерском58 списку 139-го го[ду] написано.

58 В ркн.: в мерском.
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Выбор.
650 чети.
(Л. 310) Дружина Русинов сын Сьянов.
И у выписи Микита Сьянов сказал, что Григорей и Дружина Сьяновы ему дядья 

в третьем колене, а отец де ево служил по Суздалю з городом, а он, Микита, государы 
службы служит по городовому списку 25 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Микита Сьянов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 310 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 308 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го марта в 23 день государь пожаловал Микиту Сьянова, велел 

его написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 308–310.

Таратухины

№ 199
1630 г. марта 9. – Дело по челобитью Михаила Богданова сына Таратухина.

(Л. 450) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии [бьет] 
челом холоп твой болховитин Мишка Богданов сын Торатутин. Служю я, холоп твой, 
твою государеву службу по дворовом[у спис]ку, а отец, государь, мой, Богдан, и дядья 
мои, братья, служили [пре]жним государем и тебе, государю, по выбору. Милосердый 
государь, царь и великий князь Михайло Федорович всея Русии, пожалуй меня, холопа 
своего, вели, государь, мне свою государеву службу служить по выбору, чтоб мне, холопу 
твоему, меж своей братьи позорну не быть. Государь, царь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 451) В болховском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Михайло Богданов сын Торотухин.
А родства ево, Торотухиных, в Болхове и в ыных городех по выбору в Розряде не сы-

скано. А в болховском списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор, 700 чети.
Замятня Григорьев сын Лукин.
450 чети.
Микита Григорьев сын Лук[ин].
И у выписи Михайло Торот[у]хин сказал, что Лукины с Тороту[хи]ными – одне, 

и Замятня и М[и]кита по родству ему братья. (Л. 452) А Микита Лукин сказал, что [То-
ротухи]ны с ними – одне, и Михайло [Тороту]хин им по родству брат д… … скаске 
и руку приложил.
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А как Михайлов отец, Богдан Торотухин, служил по выбору, и тово в Розряде не 
сыскано, потому что болховские старые десятни и служилые списки в Москве в болшой 
пож[ар] в 134-м году згорели. А Михайло Торотухин сказал, что отец ево служил из Бол-
хова по выбору, а он, Михайло, служит из Болхова 11-й год.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Михайло Торотухин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 452 об. рукоприкладство: [К сей ск]аски Микита Лукин руку приложил, что 
Торотухины с Лукиными одне.

На л. 452 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го марта в 9 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 450–452.

Тарбеевы

№ 200
1626 г. апреля 30. – Дело по челобитью Даниила, Семена и Ивана Кирилловых 

детей Тарбеевых.

(Л. 222) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои ис Торопца Данилка, да Сенька, да Ивашка Кириловы дети Тарбеевы. 
Служим мы, холопи твои, тебе, государю, по городовому списку, а родители наши служят 
тебе, государю, по выбору и по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий 
князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас 
написать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 223) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Городовые.
450 чети.
Данило Кирилов сын Тарбеев.
По 350 чети.
Семен Кирилов сын Тарбеев.
Иван Кирилов сын Тарбеев.
А родства их сыскано.
В торопетцкой десятне верстанья в Великом Новегороде боярина и воевод князя 

Михайла Петровича Катырева Ростовсково с товарыщи 114-го году написано.
Дворовой.
500 чети.
Федор Кирилов сын Тарбеев.
(Л. 224) И у выписи Данило, да Семен, да Иван сказали, что им Федор был брат 

родной болшой.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 

Данило, да Семен, да Иван Тарбеевы, чтоб их государь пожаловал, велел по родству на-
писать по дворовому списку.
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На л. 224 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 222 об.: Выписать.
По листам дела: 134-го апреля в 30 день государь пожаловал, велел их по родству 

написать по дворовому списку.
На л. 222: Таковы выписки отдал Дмитрей Кузмин в нынешнем во 135-м году маия 

в 15 день торопчан Офонасья Подчерткова, Левонтья да Ивана Языковых, Ивана да Сер-
гея Ждановых детей Корнилова, Осип, да Иван, да Пимин Макарьевы дети Зеленые, Да-
нило, да Семен, да Иван Тарбеевы. Отдал Митка Кузмин59.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 222–224.

Тевяшевы

№ 201
1630 г. марта 4. – Дело по челобитью Логина Никифорова сына Тевяшева.

(Л. 333) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бь[ет 
челом] холоп твой дихвинец Логинко Микифоров сын Тевяше[в]. Родители, государь, 
мои, дядия и братья тебе, государю, служат по выбару, по дворовому. Милосердый госу-
дарь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа свое-
го, вели, государь, меня написать по дворовому списку, чтоб мне перед свою братьею не 
[быть в позоре]. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 334) В лихвинском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Логин Микифоров сын Тевяшов.
А родства его сыскано.
В жилетцком в подлинном списку нынешняго ж 138-го году написано.
По 400 чети.
Василей, да Иван, да Степан Максимовы дети Тевяшова. И Логин Тевяшов сказал, 

что ему Василей, да Иван, да Степан по родству братья в третьем колене.
(Л. 335) Да в лихвинском в подл[инном] списку нынешняго ж 13[8-го году] напи-

сано.
Дворовые.
500 чети.
Андреян Аврамов сын Тевяшов.
400 чети.
Дмитрей Микифоров сын Тевяшов.
И Логин сказал, что ему Ондреян по родству дядя двоюродной, а Дмитрей – брат 

родной.

59 Эта помета резюмирует дела торопчан 1626 года, перечисленных в столбце 15 Столбцов Новгородского сто-
ла.
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Да в коломенской розборной десятне розбору на Резани боярина князя Юрья Ян-
шеевича Сулешова да дьяка Потапа Внукова 130-го году написано.

Выбор.
(Л. 336) 700 чети.
Богдан Григорьев сын Тевяшов.
И Логин сказал, что ему Богдан по родству дед.
А болши того родства его по выбору и по дворовому списку в Розряде не сыскано.
А у выписи Логин Тевяшов сказал, что он государеву службу служит 15 лет по горо-

довому списку, а отец де ево, Микифор Тевяшов, государеву службу служил по выбору, 
и отец ево в 113-м году убит под Кромами, как шол вор рострига. А как отец ево служил 
по выбору, и того выписать не ис чего, лихвинские десятни в московской пожар в 134-м 
году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Логин Тевяшов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 336 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 333 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 4 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 333–336.

№ 202
1631 г. марта 14. – Дело по челобитью Андреяна Абрамова сына Тевяшева.

(Л. 315) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой лихвинец Ондреянка Аврамов сын Тевешов. Служю, государь, я, хо-
лоп твой, государю, по двороваму списку, а оклад мне, холопу твоему пет[сот] четвертей. 
А отец мой служил тебе, госуд[арю], по выбору, и дядья, государь, мои и братья служат 
тебе, государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, м[е]ня с Лихвина по выбору напи[сать]. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 316) В лихвинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Дворовой.
500 чети.
Ондреян Аврамов сын Тевяшов.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Иван Тимофеев сын Фустов.
Да в коширском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
(Л. 317) Выбор.
500 чети.
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Савин Нехорошево сын Фустов.
И у выписи Иван и Савин Фустовы сказали, что Тевяшовы с Фустовыми – одне. 

И Ондреян Тевяшов им по родству – брат. Да к той их скаске в Ываново и в Савиново 
место жилец Захарей Фустов руку прилож[ил].

Да во ржевском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
700 чети.
Богдан Григорьев сын Тевяшов.
И Ондреян Тевяшов сказал, что Богдан ему – дядя в третьем колене.
(Л. 318) А отец де ево, Аврам Тевяш[ов], служил из Лихвина по выбору, а [он], Онд-

реян, государеву службу служит 25 лет. А как отец ево, Аврам Тевяшов, служил по выбору 
или по дворовому и [тово] выписать не ис чево, старые д[е]сятни и служилые списки 
в м[о]сковской пожар в 134-м г[оду] в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Мих[аилу] Федоровичю всеа Русии бьет 
че[лом] лихвинец Ондреян Тевяшов, чтоб государь ево пожаловал, веле[л] по родству 
написать по выбору.

На Л. 317 об. рукоприкладство: К сей скаске Захарей Фустов в брата своево роднова 
Ивана Тимофеева сына Фустова и в Совинова место руку приложил, что Ондреян Теве-
шов по родству нам брат.

Пометы:
По листам дела: 139-го марта в 14 день государь пожаловал, по родству ве[лел] ево 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 315–318.

Тимирязевы

№ 203
1630 г. августа 3. – Дело по челобитью Воина Иванова сына Тимирязева.

(Л. 665) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоров[ичу всеа Ру]сии бьет 
челом холоп твой Воинка Теми[рязев]. Служу я, холоп твой, тебе государю, по го[роду] 
по Лихфину по дворовому списку дв… лет, а дядя мой родной, Юрья, и брат[ья] двою-
родныя, Восилей, да Плакида, да Богдан и брат мой родной Иван служ[ат] тебе, государю, 
по выбору. Милосердый [государь, царь] и великий князь Михайла Федорович, смилуйся, 
пожалуй меня, холоп[а своего], вели, государь, меня написать по [выбору]. Царь, госу-
дарь, смилуйся, пожал[уй]

(Л. 666) В лихвинском в подлинном списку [ныне]шнего 138-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Воин Иванов сын Темирязе[в].
А родства ево в боярском списк[у] … году написано.
(Л. 667) Да в лихвинском в подлинном списк[у ныне]шнего 138-го году написано.
Выбор.
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600 чети.
Василей Офонасьев сын Темирязев. [И Воин] сказал, что ему Василей – брат 

двоюро[дной].
400 чети.
Иван Иванов сын Темиря[зев. И Воин сказал], что ему Иван – брат родной.
300 чети.
Богдан Офонасьев сын Темирязев. И [Воин] сказал, что ему Богдан – брат двою-

родной.
А государеву службу Воин Темирязев слу[жит] (Л. 668) по дворовому списку лет 

з 10.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет ч[елом] 

Воин Темирязев, чтоб государь [его по]жаловал, велел по ро[дству на]писати по выбору.

На л. 668 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го августа в 3 день государь пожаловал, [велел] их [по родству] 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 665–668.

Толбузины

№ 204
1630 г. октября 2. – Дело по челобитью Никиты Иванова сына Толбузина.

(Л. 380) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии и ве-
ликому государю, святейшаму патриарху Филарету Никитичю Московскому и всеа Ру-
сии бьет челом холоп ваш Микитка Иванов сын Толбузин. Служил, государи, вам, госуда-
рям, отец мой с Волока по выбору, а дядья, государь, мои и братья служат по выбору. А я, 
холоп ваш, государской, служивал вам, государем, с Волока по двароваму.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии и вели-
кий государь святейший патриарх Филорет Никитич Московский и всеа Русии, пожалуй-
те меня, холопа своего, велите, государи, написать с Волока по выбору, штоб я, холоп ваш, 
перед своею братьеи в позоре не был. [Царь], государь, смилуйтесь, пожалуйте.

(Л. 381) В волотцком в подлинном списку прошлого 138-го году написано.
Дворовой.
450 чети.
Микита Иванов сын Толбузин.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году на-

писаны в московских дворянех.
Василей да Ондрей Ильины дети Толбузины.
Да в боярском ж списку 115-го году написан по Волоку в выборе.
600 чети.
Иван Семенов сын Толбузин.
Да в волотцком списку прошлого 138-го году.
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Выбор.
800 чети.
Михайло Гурьев сын Толбузин.
(Л. 382) Да в мещоском списку 138-го году.
Выбор.
750 чети.
Яков Володимеров сын Толбузин.
Да во брянском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
500 чети.
Микита Васильев сын Толбузин.
И у выписи Микита Толбузин сказал, что Василей да Ондрей Ильины дети Тол-

бузины ему дядья двоюродные, отцу ево братья, а Иван Семенов сын Толбузин – отец, 
(Л. 383) а Михайло да Яков – братья двоюродные, а Микита Васильев сын Толбузин – 
брат в третьем колене. А он, Микита, государеву службу служит по дворовому списку 
20 лет.

И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Микита Толбузин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 383 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 380 об.: Государь пожаловал … давно служит и каков собою … указ учинить.
По листам дела: 139-го октября в 2 день государь пожаловал, велел по родству 

нап[исать] по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 380–383.

Трегубовы

№ 205
1629/30 г. … – Дело по челобитью Степана Никитина Трегубова.

(Л. 675) Государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой суздалец Сте[нка Ми]китин сын Трегубов. Оклад мне, хол[опу твое-
му], пятсот чети, а служ[у я, хол]оп твой, те[бе, государю, по дво]ровому списку, а [ро-
дит]ели, государь, … тебе, государю, по Смоленску по выбору. [Милосердый государь], 
царь и великий князь Михайло Федорович [всеа Русии], пожалуй меня, холопа своего, 
ве[ли, государь, меня] написать по выбору, чтобы я, холоп [твой перед свое]ю братьею 
вконец не погиб. Царь, государь, см[илуйся, пожалуй].

(Л. 676) И сыскано в Роз[ряде].
В суздалском в служил[ом списку] нынешнего 138-го году [написано].
Дворовой.
500 чети.
Степан Микитин сын Трегуб[ов].
А родства его сыскано в [боярской] книге 134-го году написан[о].



— 389 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

Смоленеск.
Выбор.
950 чети.
Семен Олександров сын [Трегубов].
900 чети.
Иван Олександров сын Трегу[бов].
[И Сте]пан сказал, что ему Семен [да Иван] – дядья родные, отцу ево братья.
И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

суздалец Степан Трегубов, чтоб государь его пожаловал, по родству велел написать по 
выбору. А служит он вся[кие] государевы службы 25 лет.

На л. 677 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го … в … день [государь пожаловал], велел по родст[ву напи]

сать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 675–677.

Трубицыны

№ 206
1631 г. марта 15. – Дело по челобитью Ивана и Поликарпа Петровых детей 

Трубицыных.

(Л. 311) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холопи твои мещаня Ивашка да Поликарпко Петровы дети Трубицыны. Служим 
мы тебе, государю, по Мещоск[у], я, Ивашко, десетой год, а я, Поликарпко, шестой год, 
по городовому списку, а отец, государь, наш и бра*тья служат тебе, государю, по дворо-
вому списку, а иные и по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели нас написать по родству по дворовому списку, чтоб мы, хо-
лопи твои, перед своею братьею в [по]зоре не были. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 312) В мещеском в подлинном списку нынешняго 139-го го[ду] написано.
Городовые.
… чети.
Иван да Поликарп Петровы дети Трубицыны.
А у выписи Иван да Поликарп сказали, служат они государю всякие государевы 

службы по Мещо[ску] по городовому списку, Иван десятой год, а Поликарп 6-й год. А ро-
дители де их служили да и ныне служат по выбору и по дворовому спи[ску].

И в Розряде мещеских ста[рых] десятен не сыскано, в московской пожар во 134-м 
году з[го](Л. 313)рели. Отец их, Петр Трубицын, служил по выбору или по дворовому 
списку, того выписать не ис чево.

А родства их сыскано.
В козелском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Выбор.
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300 чети.
Борис Семенов сын Трубицын.
Да в мещеском списку нын[еш]няго 139-го ж году.
Дворовой.
250 чети.
Ондрей Петров сын Тру[би]цын.
(Л. 314) И Иван и Поликарп сказа[ли], что им Борис Трубицы[н] – брат двоюрод-

ной, а Онд[рей] – брат родной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] бьют челом 

Иван да Поликарп Трубицыны, чтоб государь их пожаловал, по родству велел написать 
по дворовому списку.

На л. 314 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го марта в 15 день государь пожаловал, по родству велел на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 311–314.

Тутолмины

№ 207
1631 г. июня 10. – Дело по челобитью Герасима Денисова сына Тутолмина.

(Л. 65) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоро[ви]чю всеа Русии бьет 
челом холоп твой болхо[ви]тин Горасимка Денисьев сын Тутолмин. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, з городом тр[ит]цать лет, а родители, государь, мои служат тебе, госуда-
рю, по выбору и по дворовому. Мило[сер]дый государь, царь и великий князь Михайло 
Ф[е]дорович всеа Русии, пожалуй меня, хо[лопа] своего, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 66) В болховском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
400 чети.
Гарасим Денисов сын Тутолмин.
А родства ево в боярских списках 98-го году написано.
Кошира.
Выбор.
600 чети.
Юрьи Григорьев сын Тутолмин.
Да в боярском же списку 119-го году.
Кошира.
Выбор.
700 чети.
Иван Юрьев сын Тутолмин.
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(Л. 67) И у выписи Гарасим Тутолмин сказал, что ему Юрьи – дядя, отцу ево брат, 
а Иван Тутолмин – брат двоюродной. А родители ево, дед и отец, служили по выбору 
и побиты на государевых службах, а он, Гарасим, служит государю лет с 30 и болши. А как 
Герасимов дед и отец служили, по выбору или по дворовому списку, и тово выписать 
не ис чево, потому что болховские старые десятни и служилые списки в московской по-
жар 134-го году в Розряде згорели.

(Л. 68) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом болховитин Гарасим Тутолмин, чт[об] государь ево пожаловал, велел ево по родст-
ву написать по дворо[во]му списку.

На л. 68 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 65 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 10 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 65–68.

Тютчевы

№ 208
1630 г. февраля 24. – Дело по челобитью Василия Васильева сына Тютчева.

(Л. 294) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом [холоп] твой резанец Васка Васильев сын Тютчев. Дядья, государь, мои и братья 
[слу]жат тобе, государю, в розных городех по [вы]бору, а брат, государь, мой родной 
мен[шой], Третьяк Тютчев, служит тобе, г[осударю], с Резани по выбору, а я, холоп тв[ой], 
служю тобе, государю, по дворовому списку. Милосердый государь, царь и великий князь 
Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, мне слу-
жить по выбору, чтоб я, холоп твой, перед своею дядьею и братьею в позоре не был. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 295) В резанском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Окологородной стан.
Дворовой.
650 чети.
Василей Васильев сын Тютчев.
А родства ево сыскано, в том же резанском списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Третьяк Васильев сын Тютчев. И Василей сказал, что ему Третьяк – брат родной 

меншой.
Да во брянском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор же.
850 чети.
Семен Игнатьев сын Тютчев.
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750 чети.
Софрон Мелентьев сын Тютчев.
По 700 чети.
(Л. 296) Дмитрей Офонасьев сын Тютчев.
Дмитрей Игнатьев сын Тютчев.
650 чети.
Степан Игнатьев сын Тютчев.
А у выписи Василей Тютчев сказал, что ему Семен, и Дмитрей, и Степан Игнатьевы 

дети – дядья в третьем колене, а Софрон и Дмитрей – братья в третьем колене.
Да в кашинском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Борис Иванов сын Тютчев. И Василей сказал, что ему Борис – дядя в третьем колене.
Да в володцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Микита Иванов сын Тютчев. И Василей сказал, что ему Микита по родству брат.
Да в боярском списку 119-го году написано.
Резань. Выбор. 500 чети.
Василей Васильев сын Тютчев. И Василей сказал, что ему Василей – отец.
(Л. 297) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Василей Тютчев, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по вы-
бору.

На л. 297 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 294 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 24 день государь пожаловал, велел [по родству 

написать] по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 294–297.

Тяпкины

№ 209
1631 г. июля 19. – Дело по челобитью Никиты Никитина сына Тяпкина.

(Л. 644) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Микитка Тяпкин. Был я, холоп твой, у тебя, государя, в житье и из жи-
тья я, холоп твой, отставлен, а по твоему государеву указу велено мне, холопу твоему, слу-
жить по Ростову. А за мною, холопом твоим, в Ростове помесья и вотчины нет ни одной 
чети, а поместье за мною, холопом твоим, твое царское жалованье в Мещерском уезде, 
и родители мои служат тебе, государю, по Мещере.

Милостивый государь, царь и великий кн[язь] Михайло Федорович всеа Русии, 
пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по Мещере с родители мои 
вмес те. Царь, государь, смилуйся.
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(Л. 645) И в Розряде сыскано.
В ростовской в розборной десятне розбору на Москве боярина князя Дмитрея Ми-

хайловича Пожарсково да диока Федора Панова 139-го году написано.
Городовой.
300 чети, денег з городом 10 рублев.
Микита Микитин сын Тяпкин. Государева жалованья дано ему болшая статья 

25 руб лев, на государеве службе будет на коне в саадаке с пищалью.
А у выписи Микита Тяпкин сказал, был он у государя в житье, и из житья отставлен 

для того, что во 130-м году у розбору объявился в недорослех с ростовцы, а как в ны-
нешнем во 139-м розбирали ростовцов, и он поверстан помесным окладом и денгами по 
родст ву ж, и государево жалованье с ростовцы взял болшую статью, а государево жалова-
нье, помесье у нево вопче с матерью и с меншою братьею в Шат(Л. 646)цком, да у нево ж 
де в Шатцком служат дядья и братья, а в Ростове у него роду и племяни нет, и как ростов-
цом велят где быть на государеве службе, а он будет в то время у себя в деревне в Шатц-
ком, и ему на государеву службу з городом вместе не поспеть и вести ему в Шатцком 
подати некому.

А где за Микитою Тяпкиным и в котором городе помесье, и о том посылана в По-
месной приказ память, а в памяти ис Помесново приказу написано:

(Л. 647) Лета 7139-го маия в 17 день по государеву, цареву и великого князя Миха-
ила Федоровича всеа Русии указу память диоком думному Ивану Гавреневу да Михаилу 
Данилову да Григорью Ларионову. В памяти в Поместной приказ к Федору Васильевичю 
Волынскому да к дьяком к Неупокою Кокошкину да к Венедикту Махову да к Василью 
Ключареву за твою Михайловою приписью написано, велети б выписать ис писцовых 
книг и ис поместных дач за ростовцом за Микитою Тяпкиным поместья и вотчины есть 
ли и, будет есть, в которых городех и на колко чети, да та выпись велено прислать к вам 
в Розряд. И в Поместном приказе за ростовцом за Микитою Тяпкиным поместья и вот-
чины не сыскано, в московской пожар во 134-м году згорели, а в нынешнем во 139-м году 
маия в 12 день ростовец Микита Тяпкин положил на свое поместье государеву ввозную 
грамоту за подписью (Л. 648) дьяка Гарасима Мартемьянова, и с тое грамоты взят у него 
список слово в слово за ево, Микитиною, рукою, а подлинная, справя списком, отдана 
ему назад. И в государеве грамоте 127-го году генваря в 17 день написано: дано вдове 
Анне Микитине жене Тяпкина з детми с Микитою да з Замятенкою да с Федкою мужа ее 
Микитино поместье в Мещерском уезде в Подлеском стану триста десять чети, а дети ее 
Микита двунатцати лет, а Замятенка шти лет, а Федка пяти лет. А как которой в государе-
ву службу поспеет, и им с того отца своего поместья велено государева служба служить 
и мать свою, вдову Анну, до ее живота кормить. А порознь за ними то их поместье в госу-
дареве грамоте не росписано.

Рукоприкладство: Василей Ключарев.

(Л. 649) Да в Розряде сыскано Микиты Тяпкина родства ево.
В мещерском списку 139-го году написано.
Городовой.
500 чети.
Олексей Иванов сын Тяпкин. И Микита сказал, что ему Олексей – дядя родной.
Новик 139-го году.
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250 чети.
Замятня Микитин сын Тяпкин. И Микита сказал, что ему Замятня – брат родной 

меншой.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Микита Тяпкин, чтоб ево государь пожаловал, по помесью и по родимцом велел свою 
государеву службу служить по Мещере.

На л. 648 об. справа: Справил Изм[алка] Селив[ерстов].
Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 19 день государь пожаловал Микиту Тяпкина, велел 

ево написать в службу по Мещере.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 644–649.

Уваровы

№ 210
1631 г. июля 31. – Дело по челобитью Тимофея Гурьева сына Уварова.

(Л. 602) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Рус[ии] биет 
челом халоп твой каширенин Тимошка Гурьев сын Уварав. Служу я, халоп твой, тебе, го-
сударю, па двароваму списку, а радители, государь, маи служет тебе, государю, па выб[а]-
ру, а иные60, государь, па масковскаму списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Рус[ии], па-
жалуй меня, халопа сваево, вели, государь, меня написать па выбару, чтобы я, халоп твой, 
перет сваею братьею пазорен не был. Царь, государь, смилуйся, пажалуй.

(Л. 603) В коширском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Тимофей Гурьев сын Уваров.
А родства ево сыскано в том же в коширском списку нынешнего 139-го году напи-

сано.
Выбор.
800 чети.
Иван Иванов сын Уваров. И Тимофей сказал, что ему Иван – дядя родной.
650 чети.
Офонасей Иванов сын Уваров. И Тимофей сказал, что ему Офонасей – брат двою-

родной.
550 чети.
Гаврило Иванов сын Уваров. И Тимофей сказал, что ему Гаврило – брат двоюродной.
А у выписи Тимофей Уваров сказал, что род их один Звягина, Петровы, Давыдовы, 

Оринкины, Уваровы, и ис тех родов служили наперед сево с Москвы и из городов по вы-
бору.

60 В ркп.: а ные.
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(Л. 604) И в Розряде сыскано в Приказном столпу 125-го году, как дядя ево, Иван 
Иванов сын Уваров, бил челом государю о выборе, и в той выписке ему, Ивану, выписаны 
были на пример роду ево Звягины, и Петровы, и Давыдовы, и Оринкины. К той выписке 
Северьян Давыдов вместо роду своего руку приложил, что род их, Звягины, и Петровы, и 
Давыдовы, и Оринкины, и Уваровы – одни.

И выписаны как служат Давыдовы, и Звягины, и Петровы, и Оринкины.
В боярском списку нынешнего 139-го году написаны в московских дворянех.
Василей Олексеев сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Василей – дядя в тре-

тьем колене.
Иван Микифоров сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Иван – брат в третьем 

колене.
Павел Степанов сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Павел – брат в третьем 

колене.
(Л. 605) Северьян Ондреев сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Северьян – 

дядя в третьем колене.
Да до пожару 134-го году служили по московскому списку.
Борис, да Иван, да Григорей Микифоровы дети Давыдовы. И Тимофей сказал, что 

ему Борис, да Иван, да Григорей – дядья в третьем колене.
Да в коширской десятне денежные роздачи боярина князя Бориса Петровича Тате-

ва с товарыщи 114-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Степан Федоров сын Звягин. И Т[и]мофей сказал, что ему Степан – дядя в четвер-

том колене.
Да в коширском в сыскном списку 122-го году написано.
Выбор.
750 чети.
(Л. 606) Осип Васильев сын Петров. И Тимо[фей] сказал, что ему Осип – дядя 

в четвертом колене.
Да в серпейском списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
900 чети.
Григорей Степанов сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Григорей – дядя в тре-

тьем колене.
800 чети.
Юрьи Микифоров сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Юрьи – дядя в четвер-

том колене.
400 чети.
Микифор Олексеев сын Давыдов. И Тимофей сказал, что ему Микифор – племян-

ник двоюродной.
Да в лихвинском списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
650 чети.
Григорей Тимофеев сын Оринкин. И Тимофей сказал, что ему Григорей – брат 

в третьем колене.
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(Л. 607) А государеву службу, сказал, служит он, Тимофей, по дворовому списку лет 
з 28 и на многих боех был, да и в осадех сиживал неодино, да и языки многие имывал и сам 
ранен бывал, а на государеве службе на Туле живет по вся годы.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Тимофей Уваров, чтоб ево государь пожаловал, по родству и за службу велел написать 
по выбору.

На л. 607 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 3161 день государь пожаловал …, [по род]ству велел 

ево написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 602–607.

Усовы

№ 211
1630 г. мая 24. – Дело по челобитью Ивана Ондреева сын Усова.

(Л. 724) Царю, государю и великому князю Михаилу Федо[ровичю все]а Русии бьет 
челом холоп твой можеитин [Ивашка Он]дреев сын Усов. Служю я, холоп [твой, тебе, го-
сударю], по Можайску з городам. Милосердый [государь, царь и ве]ликий князь Михайла 
Федорович вс[еа Русии, по]жалуй меня, холопа своего, вели, государь, [меня на]писать 
по Можайску по дворовом[у списку. А ро]дители, государь, мои служет тебе, государ[ю, 
по выбо]ру и с Москвы. Царь, государь, смилу[йся, пожалуй].

(Л. 725) В можайском в подлинном спис[ку ныне]шнего 138-го гожу написано.
Городовой.
300 чети.
Иван Ондреев сын Усов.
А родства ево в боярском списку нынешнего 138-го году.
С Москвы.
Семен да Ондрей Васильевы дети Усова.
В можайской в розборной десятн[е] 138-го году написано.
Выбор.
900 чети.
Тимофей Иванов сын Усов.
(Л. 727) В можайском в служилом списку нынешнего 138-го году.
Выбор.
500 чети.
Олексей Тимофеев сын Усов.
И у выписи Иван Усов сказал, что ему Семен да Ондрей и Тимофей – дядья, отцу 

ево братья двоюродные, а [Олексей ему] – брат двоюродной, а отец де ев[о, Ондрей] Усов 
был у государя в ловчем …, а он, Иван, государеву службу от розбору …

61 Число читается неуверенно.
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И государю, царю и великому княз[ю Михаилу] Федоровичб всеа Русии бьет 
ч[елом] Иван Усов, чтоб ево государь пожало[вал], велел по родству написать по дв[о]-
ровому списку.

Пометы: 
По листам дела: 138-го майя в 24 день госу[дарь пожаловал, велел] по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 724–725, 727.

Фефилатьевы

№ 212
1631 г. июня 13. – Дело по челобитью Даниила и Андрея Денисьевых детей Фе-

филатьевых.

(Л. 486) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют 
челом холопи твои Данилко да Ондрюшка Денисьевы дети Филатьевы. Служим мы, 
холопи твои, з городом, а родители наши у тебя, государя, в ст[о]лниках, и в стряпчих, 
и во дворянях московских.

Милосердый государь, царь и велик[ий] князь Михаило Федорович всеа Рус[ии], 
вели, государь, нас написать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 487) В юрьевском в подлинном списку нынешн[его] 139-го году написано.
Городовые.
300 чети.
Данило Денисьев сын Фефилатьев.
Неверстан, служит с отцова помесья.
Ондрей Денисьев сын Фефилатьев.
А родства их сыскано.
В боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
В стряпчих.
Федор Иванов сын Фефилатьев.
В московских дворянях.
Григорей Иванов сын Фефилатьев.
(Л. 488) Да в юрьевской десятне денежные роздачи боярина князя Микиты Ром[а]-

новича Трубецкого да дьяка Смирно[го] Васильева 100-го году написано.
Выбор.
600 чети.
Юрьи Ондреев сын Фефилатьев.
Да в юрьевской же десятне денежные роздачи боярина князя Федора Ивановича 

Хворостинина с товарыщи 115-го году написано.
Выбор.
300 чети.
Денис Юрьев сын Фефилатьев.
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(Л. 489) И у выписи Данило и Ондрей Фефилатьевы сказали, что им Федор Иванов 
сын Фефилатьев – брат двоюродной, а Юрья Фефилатьев Даниле и Ондре[ю] – дед, а Де-
нис им отец.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
юрьевцы Данило и Ондре[й] Фефилатьевы, чтоб государь их пожаловал, велел по родст-
ву написать по дворовому списку.

На л. 489 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 13 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 486–488.

Харламовы

№ 213
1629 г. декабря 27. – Дело по челобитью Докучая Власьева сына Харламова.

(Л. 85) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, Шелонские пятины Докучайко Власьев сын Харламов. Служу тобе, го-
сударю, дватцеть лет, мнагажды ранен, в осадех сидел и языки к тобе, к государю, приво-
дил, а написан я, холоп твой, по списку з городом, а отец, государь, мой и дядья и братья 
служат тобе, государю, по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь 
Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, написать 
в дворовой список. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 86) В новгородцком в подлинном списку Шелонские пятины нынешнего 138-го 
году написано.

Городовой.
650 чети.
Докучай Власьев сын Харламов.
И у выписи Докучай Харламов сказал, служит он государю всякие службы 25 лет 

и на многих боех с полскими, и с литовскими62, и с неметцкими людми, и с черкасы бивал-
ся явственно, и языки имывал, и в осадех сиживал, и ранен бывал, а отец ево служил по 
дворовому списку и умер тому лет с 40.

И новгородцкие старые десятни и служилые списки в московское разо(Л. 87)ренье 
в Розряде пропали, и Докучаева отца Харламова сыскать не по чему.

И выписано родства его.
С Москвы.
Игнатей Жданов сын Харламов.
Да в новгородцком в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Шелонская пятина.
Дворовой.

62 В ркп. дважды.
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550 чети.
Максим Власьев сын Харламов.
Обонежская пятина.
Дворовой.
700 чети.
(Л. 88) Федор Михайлов сын Харламов.
Да во псковском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовые.
600 чети.
Семен Васильев сын Харламов.
500 чети.
Григорей Олексеев сын Харламов.
И Докучай Харламов сказал, что ему Игнатей, да Федор, да Григорей – братья двою-

родные, а Семен – дядя двоюродной, а Максим – брат родной.
(Л. 89) И государю царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Докучай Харламов, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по 
дворовому списку.

На л. 89 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 85 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го декабря в 27 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 85–89.

Хвощинские

№ 214
1630 г. ноября ... – Дело по челобитью Матвея Дмитриева сына Хвощинского.

(Л. 189) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Матюшка Хвощинскай. Служю я, халоп твой, твою государеву служ-
бу ис Клина з городам, а отец мой и дядья маи служили твою государеву службу с Тулы 
па выбару, и нынечя, государь, служят дядья маи с Тулы па выбару. Милостивый государь, 
царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пажялуй меня, халопа своего, вели 
мне, халопу своему, служить свою государеву службу па выбару. Царь государь, смилуйся.

(Л. 190) В клинском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Матвей Дмитреев сын Хвощинской.
И у выписи Матвей Хвощинской сказал, служит он государю всякие государевы 

службы з городом 15 лет и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими 
людми, и с черкасы, и с рускими воры с казаки бивался явственно, и в осадех сиживал, 
и языки имывал, и ранен бывал, а отец де ево, и дядья, и братья служили из розных горо-
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дов по выбору и по дворовому списку, да и ныне де родимцы ево слу(Л. 191)жат госуда-
рю с Тулы по дворовому списку.

И выписано родства его.
В тулском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Богдан Степанов сын Хвощинской.
И Матвей Хвощинской сказал, что ему Богдан Хвощинской – дядя двоюродной.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Матвей Хвощинской, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворо-
вому списку.

На л. 191 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы:
По листам дела: 139-го ноября в … день государь пожаловал, велел ево по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 189–191.

Ходыревы

№ 215
1630 г. января 29. – Дело по челобитью Степана Петрова сына Ходырева.

(Л. 217) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой олексинец Степанка Петров сын Ходырев. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, лет с тринатцать всякия твое государевы службы з городом по городовому 
спис ку, а дядья, государь, мои и братья служат тебе, государю, по Москве, и по выбору, 
и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, го-
сударь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 218) В олексинском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Степан Петров сын Ходырев.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
900 чети.
Оксентей Серово сын Ходырев. И Степан сказал, что ему Оксентей – дядя двою-

родной.
Дворовые.
550 чети.
Микифор Оксентьев сын Ходырев. И Степан сказал, что ему Микифор бр[ат] …
(Л. 219) 500 чети.
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Патрекей Олексеев сын Ходырев. И Степан сказал, что ему Патрекей – брат двою-
родной.

Да в боярском списку нынешнего 138-го году написан в московских дворянех Бог-
дан Дмитреев сын Ходырев. И Степан сказал, что ему Богдан – брат двоюродной.

А по дворовому списку Степанов отец, Петр Ходырев, служил или з городом. Тово 
выписати не ис чево, потому что олексинские старые десятни и служилые списки в мос-
ковской пожар во 134-м году в Розряде згорели, а государеву службу служит он, Степан, 
12 лет.

На л. 220 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го генваря в 29 день государь пожаловал, велел по родству [на-

писать] по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 217–220.

№ 216
1631 г. июня 12. – Дело по челобитью Никифора Аксентьева сына Ходырева.

(Л. 88) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] бьет 
челом холоп твой олексинец Микифорка Оксен[тьев] сын Ходырев. Служил я, холоп 
твой, тебе, государю, из [жи]тья двенатцать лет, а по Олексину служю те[бе], госуда-
рю, по дворовому списку асмнатцать лет, а отец, государь, мой служит тебе, государю, 
по выбо[ру], а дядья и братья служет тебе, государю, по московскому списку и по выбору. 
Милосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Русии, пожалуй 
меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, 
пож[алуй].

(Л. 89) В олексинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Микифор Оксентьев сын Ходырев.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку 139-го году во дворянех 

московских Богдан Дмитреев сын Ходырев. И Микифор сказал, что ему Богдан – брат 
двою родной.

Да в олексинском же списку 139-го году написано.
Выбор.
900 чети.
Оксентей Серово сын Ходырев. И Микифор сказал, что ему Оксентей – отец.
(Л. 90) Да в боярском списку 119-го году написано во дворянех московских.
Иван Аданашов сын Ходырев. И Микифор сказал, что ему Иван – дядя двоюродной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Микифор Ходырев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 90 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 88 об.: Выписать.
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По листам дела: 139-го июня в 12 день государь пожаловал, по родству велел ево 
написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 88–90.

№ 217
1631 г. июня 13. – Дело по челобитью Патрикея Аксентьева сына Ходырева.

(Л. 91) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет че-
лом холоп твой олексинец Петрекей Оксентьев сын Ходырев. Служю я, холоп твой, тебе, 
государю, дватцать третей год по двороваму, а оклад мне петсот четвертей. А отец мой 
и дядья и братья служет тебе, государю, по Москве и по выбору. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михайло Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 92) В олексинском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Дворовой.
500 чети.
Потрекей Оксентьев сын Ходырев.
А ролства ево сыскано в боярском в подлинном списку 139-го году во дворянех 

московских Богдан Дмитреев сын Ходырев. И Потрекей сказал, что ему Богдан – брат 
двою–родной.

Да в олексинском же списку 139-го году написано.
Выбор.
900 чети.
Оксентей Серово сын Ходырев. И Потрекей сказал, что ему Оксентей – отец.
(Л. 93) 550 чети.
Микифор Оксентьев сын Ходырев. И Потрекей сказал, что ему Микифор – брат 

родной.
Да в боярском списку 119-го году написано во дворянех московских.
Иван Аданашов сын Ходырев. И Потрекей сказал, что ему Иван – дядя двоюрод-

ной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Потрекей Ходырев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 93 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 91 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 13 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 91–93.
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Хомутовы

№ 218
1630 г. октября 15. – Дело по челобитью Леонтия Андреева сына Хомутова.

(Л. 182) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой, государев, стариченин Левка Ондреев сын Хамутов. Отец и дядья, го-
сударь, мои и братья служат табе, государю по дваровому списку и па выбору, а я, холоп 
твой, служю по горадавому списку. Милосердый государь царь и великий князь Михай-
ло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать 
в дваровай списак, чтоб я, холоп твой, перед своими радителми в пазоре не был. Царь 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 183) В старицком в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Городовой.
400 чети.
Леонтей Ондреев сын Хомутов.
И у выписи Леонтей Хомутов сказал, служит он государю всякие службы по Стари-

це з городом с пол 30 лет и на многих боех с полскими, и с литовскими, и с неметцкими 
людми, и с черкасы, и с рускими воры с казаки бивался явственно, и в осадех сиживал, 
и языки имывал, и ранен бывал многижда, а родимцы де ево и ныне служат государю 
из розных городов по выбору и по дворовому списку.

(Л. 184) И выписано родства его.
В ярославском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Выбор.
По 550 чети.
Федор Богданов сын Хомутов.
Наум Васильев сын Хомутов.
Дворовой.
400 чети.
Ерофей Васильев сын Хомутов.
И Леонтей Хомутов сказал, что ему Федор, и Наум, и Ерофей Хомутовы – братья 

двоюродные.
(Л. 185) И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 

челом Леонтей Хомутов, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству и за службы на-
писать по дворовому списку.

Пометы: 
На л. 182 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го октября в 15 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф, 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 182–185.
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Хомяковы

№ 219
1631 г. июня 10. – Дело по челобитью Михаила Тимофеева сына Хомякова.

(Л. 435) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа [Русии] 
бьет челом холоп твой тарушенин Михалко Тимофеев [сын] Хомяков. Служил тебе, го-
сударю, отец мой по выбору, а дядя мой родной, Федор Григорьев сын Хомяков, ныне 
служит тебе, государю, по выбору, а двоюр[од]ные мои дядья служат по Туле по выбору. 
А [брать]я мои служат тебе, государю, по дворовому спи[ску]. А я, холоп твой, служу 
з городом.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович [всеа Русии], по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, ме[ня] написать по дворовому списку. Царь, 
государь, сми[луйся].

(Л. 436) В торуском в подлинном списку нынешне[го] 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Михайло Тимофеев сын Хомяков.
А родства ево написано в том же торуском списке нынешнего 139-го году.
Выбор.
800 чети.
Федор Григорьев сын Хомяков. И Михайло сказал, что ему Федор – дядя родной.
Да в тулском в подлинном списку нынешн[его] 139-го году написано.
Выбор.
800 чети.
Лукьян Ратаев сын Хомяков.
750 чети.
Фатьян Ратаев сын Хо[мяко]в.
Дворов[ые].
(Л. 437) 550 чети.
Семен Ратаев сын Хомяков.
400 чети.
Кирило Ратаев сын Хомяков. И Михайло сказал, что ему Лукьян, и Фатьян, и Семен, 

и Кирило – дядья двоюродные.
А как Михайло отец, Тимофей Хомя[ков], служил, по дворовому или по выбор[у], 

и тово в Розряде выписать не из чево, потому что старые десятни и служилые торуские 
списки в Розряде в московской пожар во 134-м году маия в 3 день згорели. А служит он, 
Михайло, государеву службу 10-й год.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Михаило Хомяков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству на[пи]сать по дворо-
вому списку.

На л. 437 об. справа: Справил Сенка Малцов.
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Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 10 день государь пож[аловал] Михайла Хомя[кова, 

велел написать] в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 435–437.

№ 220
1631 г. июля 31. – Дело по челобитью Демида Александрова сына Хомякова.

(Л. 277) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой туленин Демидка Александров сын Хомяков. Аклад мне, холопу твоему, 
помесной твое государева жалованья триста пятдесят чети, а служю я, холоп твой, тебе, 
государ[ю] по городовому списку, а отец, государь, мой и дядья и братья служили и ныне 
служет теб[е], государю, по выбору и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написа[ть] по дворовому списку. Царь, 
государь, смилуйся.

(Л. 278) В тулском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Демид Олександров сын Хомяков.
А родства ево в том же в тулском списку написано.
Выбор.
800 чети.
Лукьян Ратаев сын Хомяков.
750 чети.
Фатьян Ратаев сын Хомяков.
Дворовые.
600 чети.
Исай Ратаев сын Хомяков.
300 чети.
Осип Юрьев сын Хомяков.
(Л. 279) И у выписи Демид Хомяков сказал, что ему Лукьян, и Фатьян, и Исай, 

и Осип – дядья двоюродные. А по дворовому списку Демидов отец служил или з горо-
дом, тово выписати не ис чево, тулские старые десятни и служилые списки в московской 
пожар во 134-м году в Розряде згорели. А Демид сказал, что отец ево служил с Тулы 
по дворовому списку.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Демид Хомяков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по дворовому 
списку.

На л. 279 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 277 об.: Выписать.
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По листам дела: 139-го июля в 31 день государь пожаловал, велел по родству напи-
сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 277–279.

Хотяинцевы

№ 221
1631 г. июля 27. – Дело по челобитью Федора и Силы Ивановых детей и Якова 

Афанасьева сына Хотяинцевых.

(Л. 573) Царю, государю и великому князю Михаилу [Федоровичю вс]еа Русии 
бьют челом холопи твои кошире[ня] … …ов сын, да Силко Иванов сын, да Янка Офо-
насьев сын Хотяинцовы. Служим мы, холопи твои, тебе, государю, по городовому списку 
лет по десять, а радители наши служат тебе, государю, с Москвы, а отцы наши, мой, Фед-
кин, и мой, Силкин, служили по выбору, а мой, Янкин, служит тебе, государю, по выбору 
ж, и радители наши служат тебе, государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по дворовому списку. Царь, государь, 
смилуйся.

(Л. 574) В коширском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовые.
По 300 чети.
Федор Иванов сын Хотяинцов.
Сила Иванов сын Хотяинцов.
Яков Офонасьев сын Хотяинцов.
А родства их в коширской десятне денежные роздачи боярина князя Бориса Петро-

вича Татева с тов[а]рыщи 114-го году написано.
Выбор.
По 600 чети.
Иван Иванов сын Хотяинцов.
Олександро Иванов сын Хотяинцов.
500 чети.
Иван Никитин сын Хотяинцов.
Да в коширском списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
(Л. 575) 700 чети.
Офонасей Иванов сын Хотяинцов.
600 чети.
Григорей Юрьев сын Хотяинцов.
И у выписи Федор, да Сила, да Яков сказали, что им Иван Иванов сын Хотяинцов – 

Федору отец, Силе да Якову – дед, а Иван Никитин сын Федору да Якову – дядя двоюрод-
ной, а Силе – отец, Олександро да Григорей им дядья двоюродные, а Офонасей Хотяин-
цов Якову – отец, Федору да Силе – брат двоюродной. А государеву службу служат они 
от розбору со 130-го году.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Федор, да Сила, да Яков Хотяинцовы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству на-
писать по дворовому списку.

На л. 575 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 27 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 573–575.

Чеглоковы

№ 222
1629 г. августа 24. – Дело по челобитью Кузьмы Семенова сына Чеглокова.

(Л. 286) Государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом халоп твой ис Торопца Куземка Семенов сын Чоглоков. Служю, государь, я, халоп 
твой, тебе, государю, по дворовому списку, а братья, государь, мои и племянники служят 
тебе, государю, с Москвы, а иные, государь, племянники мои ис Торопца по выбору. Ми-
лосердый государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Руси, пожалуй меня, 
халопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Государь, царь, смилуйся, пожа-
луй.

(Л. 287) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Дворовой.
650 чети.
Кузма Семенов сын Чоглоков.
И у выписи Кузма Чоглоков сказал, служит он прежним государем и государю, 

царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии всякие государевы службы 
40 лет и на многих боех с поскими, и с литовскими, *-и с неметцкими-63 людми, и с татары 
с крымскими и с нагайскими, и с рускими воры с казаки бивался явственно, и ранен бы-
вал, и в осадех сиживал многижда, а ныне де родители ево служат с Москвы и ис Торопца 
по выбору.

(Л. 288) И сыскано родства его.
В боярском списку нынешнего 137-го году написано.
С Москвы.
Олександро Игнатьев сын Чоглоков.
Микита да Иван Олександровы дети Чоглокова.
Сергей Иванов сын Чоглоков.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Выбор.
По 700 чети.
Иван да Яков Олександровы дети Чоглокова.

63 Над строкой.
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И Кузма Чоглоков сказал, что ему Олександро Чоглоков – брат двоюродной, 
(Л. 289) а Микита, и Иваны, и Сергей, и Яков Чоглоковы – племянники двоюродные.

И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Кузма Чоглоков, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 289 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 286 об.: Выписати сколь давно служит и каков собою.
По листам дела: 137-го августа в 24 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 286–289.

Челищевы

№ 223
1630 г. февраля 24. – Дело по челобитью Моисея Михайлова сына Челищева.

(Л. 738) Царю, государю и великому князю Михаилу [Федорови]чю всеа Руси бьет 
челом холоп твой Ярос[лавца Мало]во Мосейко Михайлов сын Челищев. С[лужу я, хо]
лоп твой, тебе, государю, по дворовому [списку] …натцеть лет, а родители мои тебе, [го-
сударю, служа] по выбору в розных город[ех, братья мои] родные и дядья родные. Мило-
сердый [государь, царь] и великий князь Михаило Ф[едорович] всеа Руси, пожалуй меня, 
[холопа своего], вели меня приверстать к моим ра[дителям] и написать по выбору. Царь, 
государь, с[милуйся, пожалуй].

(Л. 739) В списку Ярославца Малово нынеш[него] 138-го году написано.
Дворовой.
350 (чети).
Моисей Михайлов сын Челищев.
А родства ево в боярском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Служат из городов по выбору.
Боровеск.
700 чети.
Офонасей Данилов сын Челищев. И Моисей сказал, что ему Офонасей дядя 

двою(Л. 740)родной.
Колуга.
350 чети.
Семен Иванов сын Челищев. И Моисей сказал, что ему Семен брат двоюродной.
Ярославец Малой.
500 чети.
Кузма Федоров сын Челищев. И Моисей сказал, что ему Кузма – дядя двоюродной.
А как Моисеев отец служи[л по вы]бору или по дворовому списку, то[во вы]писа-

ти не ис чево, Ярославц[а] Малово старые десятни и сл[ужи]лые списки в московской 
пож[ар 134-го] году згорели. А Мо[исей] сказал, что он служит государю по дворовому 
списку лет с …
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(Л. 741) И государю, царю и великому князю Михаилу [Федо]ровичю всеа Русии 
бьет челом Мои[сей] Челищев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати 
по выбору.

На л. 741 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 24 день госуд[арь пожаловал], велел по родству 

[написать] по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 738-741.

№ 224
1630 г. мая 21. – Дело по челобитью Якова Михайлова сына Челищева.

(Л. 671) [Царю, госуда]рю и великому князю Михаилу Фед[оровичю] всеа Русии 
бьет челом холоп твой рославец Якушко Михайлов сын Челищев. Служ[у я, холоп] твой, 
тебе, государю, по дворовому списк[у, а родители], государь, мои, дядья и братья род… 
… служат тебе, государю, по выбору. [Милосердый государь], царь и великий князь 
Михаило [Федорович] всеа Русии, пожалуй меня, хол[опа своего, вели], государь, м[еня 
н]а п[и]са[ть] с родимцы [мои по выбору. Царь], государь, [смилуйся], пожалуй.

(Л. 672) … 138-го году.
Дворовой.
350 чети.
Яков Михайлов сын Челищев.
А родства ево в боярском с[писку] нынешняго 138-го году из [городов] по выбору.
Боровеск.
700 чети.
Офонасей Данилов сын Челищев. [И Яков] сказал, что ему Офонасей [дядя] двою-

родной.
Колуга.
350 чети.
Семен Иванов сын Челищев. И Як[ов] сказал, что ему Семен – брат двоюродной.
Ярославец Малой.
(Л. 673) 500 чети.
Кузма Михайлов сын Челищев. И Яков сказал, что ему Кузма – брат родн[ой].
350 чети.
Мосей Михайлов сын Челищев. И Яков сказал, что ему Мосей – бр[ат] родной.
А по выбору или по двоp[овому] списку Яковлев отец, Миха[йло Чели]щев, служил, 

того [выписать] не ис чево, Ярославца [Малого] старые деся[тни и слу]жилые списки 
в москов[ской пожар] 134-го году в Розряде [згорели]. …

(Л. 674) И государю, царю и великому кн[язю Михаилу] Федоровичю всеа Русии 
[бьет че]лом Яков Челищев, чтоб государь [его] пожаловал, велел ему государеву службу 
сл[ужить] по родству по выбору.

На л. 674 об. справа: Справил Ивашко Северов.
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Пометы: 
По листам дела: 138-го мая в 21 день государь пож[аловал], велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 120. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 671–674.

№ 225
1630 г. декабря 26. – Дело по челобитью Филиппа Афанасьева сына и Федора 

Иванова сына Челищевых.

(Л. 346) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьют 
челом холопи твои Ераславца Малова Фетка да Филипка Челищевы. Служим мы, холопи 
твои, тебе, государю, по городовому списку, а братья наши и дяди служет тебе, государю, 
по выбору и по дворовому.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас, холопей своих, написать по дворовому. Царь, 
государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 347) Ярославца Малово в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовые.
350 чети.
Филип Офонасьев сын Челищев.
300 чети.
Федор Иванов сын Челищев.
А родства их сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написаны в москов-

ских дворянех.
Янаклыч да Булуш Чеботаевы дети Челищавы.
Да в списку Ярославца Малова 139-го году.
Выбор.
500 чети.
Кузма Михайлов сын Челищев.
По 350 чети.
Яков да Мосей Михайловы дети Челищевы.
(Л. 348) Да в боровском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
700 чети.
Офонасей Данилов сын Челищев.
И у выписи Филип да Федор Челищевы сказали, что им Янаклыч, и Булуш, и Офо-

насей Челищевы по родству дядья в третьем колене, а Кузма, и Яков, и Мосей – братья 
двоюродные. А отцы де их служили по Ерославцу по выбору, а они де государевы службы 
служат: Федор Челищев служит от розбору с 130-го году, а Филип верстан в 136-м году.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьют че-
лом Федор да Филип Челищевы, чтоб государь их пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

(Л. 349) В прошлом в 138-м году велено по подписной челобитной за пометою дум-
ного диока Федора Лихачова велено написати в службу по Ярославцу Малому по дворо-
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вому списку из житья Онфиногена Иванова сына Челищева, а помесной ему оклад в жи-
летцком списку 350 чети, денег ис чети 6 рублев.

Пометы: 
На л. 346 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го декабря в 26 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 346–349.

Челюсткины

№ 226
1631 г. июня 9. – Дело по челобитью Осипа Федорова сына Челюсткина.

(Л. 285) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой олексинец Осипко Федоров сын Челюсткин. Отец мой и дядья мои 
служили тебе, государю, по выбору, а иные по московскому списку, и братья мои многия 
по московскому списку, а иные по выбору. А я, холоп твой, служу тебе, государю, з горо-
дом.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Руси, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, госу-
дарь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 286) В олексинском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Осип Федоров сын Челюсткин.
А родства ево в боярском в подлинном списку нынешнего 139-го году написаны 

в московских дворянех.
Михайло Матвеев сын Челюсткин.
Григорей Калинников сын Челюсткин.
И Осип сказал, что ему Михайло и Григорей Челюсткины по родству братья.
Да в олексинском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
550 чети.
Григорей Олександров сын Челюсткин.
(Л. 287) 500 чети.
Иван Суворово сын Челюсткин.
Да в белевском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Выбор.
500 чети.
Григорей Ермолов сын Челюсткин.
И у выписи Осип Челюсткин сказал, что Григорей Олександров сын Челюсткин – 

дядя родной, а Иван и Григорей – братья в третьем колене. А отец де ево служил по Олек-
сину по выбору. А он, Осип, государеву службу служит з городом от розбору 130-го году.
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А как Осипов отец, Федор Челюсткин, служил, по выбору или по дворовому, и тово 
выписать не из чево, олексинские десятни и списки в московской пожар в 134-м году 
в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Осип Челюсткин, чтоб государь ево пожаловал, вел[ел] по родству написать по дворово-
му списку.

На л. 287 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 285 об.: Выписати.
По листам дела: 139-го июня в 9 день государь пожаловал Осипа Челюсткина, велел 

ево написать в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 285–287.

Чириковы

№ 227
1631 г. июня 8. – Дело по челобитью Никиты Захарьева сына Чирикова.

(Л. 40) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой олексинец Микитка Захарьев сын Чириков. Отец мой, государь, слу-
жид по выбору, а радители, государь, мои служат тебе, государю, по московскому списку, 
а в Тар… по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович 
всеа Русии, пожалуй мяня, холопа своево, вели, государь, меня написать по дворовому 
списку. Царь, государь, смилуйся, пожа[луй].

(Л. 41) В олексинском в подлинном списку н[ыне]шнего 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Микита Захарьев сын Чириков.
А родства ево сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написаны в мос-

ковских дворянех.
Петр да Иван Гавриловы дети Чирикова.
Степан Степанов сын Чириков.
И Микита сказал, что ему Петр да Иван Чириковы по родству братья, а Степан – 

брат в третьем колене.
Да в Розряде ж сыскано в Приказном столпу 136-го году в выписке, как бил челом 

торушенин Кузма Чириков в дворовой список до московсково пожару 134-го году напи-
сано, (Л. 42) в боярской книге 117-го году н[апи]сано.

Торуса.
Выбор.
550 чети.
Микифор Яковлев сын Чириков.
500 чети.
Яков Яковлев сын Чириков.
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И Микита сказал, что ему Микифор да Яков Чириковы – дядья двоюродные.
Да в торуском в подлинном спи[ску] нынешнего 139-го году.
Выбор.
350 чети.
Марко Яковлев сын Чириков.
300 чети.
Кузма Микифоров сын Чириков.
И [Ми]кита сказал, что ему Марко и Кузма Чириковы – братья в третьем колене.
А у выписи Микита Чириков сказ[ал], что отец ево, Захарей Чириков, служ[ил] 

по Олексину по выбору, а он де (Л. 43) государеву службу служит лет с 12 и болши. А как 
отец ево, Захар, служил по выбору или з городом, и тово выписать не из чево, олексинские 
старые десятни и списки в московской пожар в 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Микита Чириков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написть по дворовому 
списку.

На л. 43 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 40 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 8 день государь пожаловал Микиту Чирикова, велел 

его написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 40–43.

Чичерины

№ 228
1630 г. марта 9. – Дело по челобитью Ивана Васильева сына Чичерина.

(Л. 443) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой лихвинец Ивашка Васильев сын Чи[че]рин. Радители, государь, мои, 
дядья, служат тебе, государю, по [Мо]скве, а иные служат з городом по выбору, а я, хо-
лоп [твой], служу по дворовому. Милосердый государь, царь и вели[кий] князь Михайло 
Федорович всеа Руси, пожа[луй] меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по 
выбору. Царь, государь, смилуйся, по[жалуй].

(Л. 444) В лихвинском в подлинном спи[ску] нынешнего 138-го году.
Дворовой.
350 чети.
Иван Васильев сын Чичерин.
А родства ево в боярском в по[мест]ном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворяне московские.
Иван Иванов сын Чичерин.
Григорей Петров сын Чичерин.
Да в лихвинской в розборной десятне розбору в Колуге Бориса Салтыкова да дьяка 

Петра Данилова 130-го году.
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Выбор, по 800 чети.
Василей Матвеев сын Чичерин.
(Л. 445) Иван Матвеев сын Чичерин.
650 чети.
Меншой Матвеев сын Чичерин.
И у выписи Иван Чичерин сказал, ч[то ему] Иван Иванов сын да Григорей Петров 

[сын] Чичерины по родству дядья в третьем колене, а Василей Матвеев сын Чичерин – 
отец, а Иван и Меншой – дядья родные, а он, Иван, государеву службу служи[т по] Лих-
вину по дворовому 12 лет.

И государю, царю и великому князю Миха[илу] Федоровичю всеа Русии бьет 
че[лом] Иван Чичерин, чтоб государь ево пож[а]ловал, велел по родству напи[сать] 
по выбору.

На л. 445 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 443 об.: Выписать.
По листам дела: [138-го] марта в 9 день государь пожаловал, велел по родст[ву 

напи]сать по выбору.

РГАДА, Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 443–445.

Чуфаровы

№ 229
1631 г. июля 16. – Дело по челобитью Василия Кудеярова сына Чуфарова.

(Л. 618) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой арзамасец Васка Кудеяров сын Чюфаров. Оклад мне, холопу твоему, 
пятсот пятдесят чети, а служу я, холоп твой, тебе, государю, всякие твои государевы служ-
бы низовые и береговые *-з городом-64 тритцеть четвертой год, а родители мои служат 
тебе, государю, по выбору и по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, за мою службу, вели, государь, меня написать по дворовому 
списку. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 619) В арзамаском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
550 чети.
Василей Кудеяров сын Чюфаров.
А родства ево в том же в орзамаском списку написано.
Выбор.
700 чети.
Степан Кудеяров сын Чюфаров. И Василей сказал, что ему Степан – брат родной 

меншой.

64 Над строкой.
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Дворовой.
Григорей Замятнин сын Чюфаров. И Василей сказал, что ему Григорей – брат дво-

юродной.
(Л. 620) А у выписи Василей Чюфаров сказал, служил де отец ево, Кудеяр Чюфаров, 

по Арзамасу при царе Василье по выбору и в Розряде арзамаской десятни царя Василья 
после московского розоренья не сыскано и выписать не ис чево. А он, Василей, государе-
ву службу служит 35 лет, был на Балчике з боярином с Федором Ивановичем Шеремете-
вым, и языки многие имывал, и сам ранен был на Балчике двожды, да ему ж переломили 
на бою под Балчиком ногу левую, и ныне он тою ногою от тое раны храмает.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Василей Чюфаров, чтоб государь ево пожаловал, по родству и за службу и за рану велел 
написать по дворовому списку.

На л. 620 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 618 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июля в 16 день государь пожаловал, по родству велел ево 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 618–620.

Шамшевы

№ 230
1629 г. марта 21. – Дело по челобитью Ивана Степанова сына Шамшева.

(Л. 48) Царю государю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой Ивашко Шамшев: служу я, холоп твой, тебе, государю, из Ростова 
по городовому списку, а родители, государь, мои, дядья и братья, служат тебе, государю, 
из Торопца все по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь Ми-
хайло Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать 
по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 49) В ростовском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Городовой.
450 чети.
Иван Степанов сын Шамшев.
А у выписи Иван Шамшев сказал, служит он государю всякие государевы службы 

дватцать лет, на многих боех с полскими, и с литовскими, и с немецкими людми, и с чер-
касы, и с воры с казаки бивался явственно и ранен бывал, и языки приваживал, и в оса-
дех сиживал многижда, а родители де его, дядья и братья, служат государю ис Торопца 
по дворовому списку.

И выписано родства его.
В торопецком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано
Дворовые.
600 чети.
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Семен Федоров сын Шамшев.
450 чети.
Трофим Федоров сын Шамшев.
(Л. 50) 350 чети.
Степан Гаврилов сын Шамшев.
И Иван Шамшев сказал, что ему Семен и Трофим Федоровы дети Шамшева 

по родст ву дядья в третьем колене, а Степан – брат двоюродной.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Иван Шамшев, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству написать по дворовому 
списку.

На л. 50 об. справа: Справил Род[ка] Замарин.
Пометы: 
На л. 48 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го марта в 21 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 48–50.

№ 231
1629 г. апреля 20. – Дело по челобитью Афанасия Гаврилова сына Шамшева.

(Л. 283) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой ис Торопца Офонка Гаврилов сын Шамшев. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по городовому списку, а отец мой, братья и все мои родители служат тебе, го-
сударю, по дворовому списку из давних лет. Милосердый государь, царь и великий князь 
Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своево, для службы и роботы 
к прежним государем и к тебе, государю, отца моево и родителей моих, вели, государь, 
меня, холопа своево, написать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 284) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Офонасей Гаврилов сын Шамшев.
А родства его сыскано.
В торопетцкой десятне помесново и денежново верстанья боярина князя Михаила 

Петровича Катырева Ростовского с товарыщи 114-го году написано.
Дворовой.
550 чети.
Гаврило Офонасьев сын Шамшев.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
(Л. 285) Дворовые.
600 чети.
Семен Федоров сын Шамшев.
450 чети.
Трофим Федоров сын Шамшев.
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350 чети.
Степан Гаврилов сын Шамшев.
300 чети.
Иван Захарьев сын Шамшев.
И у выписи Офонасей Шамшев сказал, что ему Гаврило Шамшев – отец, а Семен 

и Трофим – дядья, а Степан – брат родной, а Иван – брат двоюродной.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Офонасей Шамшев, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дворо-
вому списку.

На л. 285 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 283 об.: Выписать.
По листам дела: 137-го апреля в 20 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 283–285.

Шаховские, князья

№ 232
1628 г. января 16. – Дело по челобитью князя Фадея княж Романова сына Ша-

ховского.

(Л. 267) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси бьет 
челом холоп твой ис Торопца Фадейко Шаховской. Служу я, холоп твой, тебе, государю, 
по городовому списку, а братья мои и дядья служат тебе, государю, по дворовому спис-
ку и по выбору. Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа 
Руси, пожалуй меня, холопа своего, вели, государь, мне свою государеву службу служить 
по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 268) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Князь Фадей княж Романов сын Шеховской.
А родства его сыскано.
В боярском списку нынешнего 136-го году написано.
С Москвы.
Князь Мирон княж Михайлов сын Шеховской.
Князь Семен княж Иванов сын Шеховской.
Князь Юрьи княж Иванов сын Шеховской.
(Л. 269) Князь Микита да князь Иван княж Левонтьевы дети Шеховские.
Князь Семен княж Данилов сын Шеховской.
Да в торопетцком в подлинном списку нынешнего 136-го году написано.
Выбор.
700 чети.
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Князь Степан княж Матвеев сын Шеховской.
Дворовые.
650 чети.
Князь Василей княж Федоров сын Шеховской.
300 чети.
Князь Оверкей княж Романов сын Шеховской.
(Л. 270) И у выписи князь Фадей Шеховской сказал, что ему князь Мирон Шехов-

ской – дядя двоюродной, а князь Семен, и князь Юрьи, и князь Микита, и князь Иван, 
и князь Степан – братья двоюродные, а князь Оверкей – брат родной.

И государю, царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
князь Фадей Шеховской, чтоб ево государь пожаловал, по родству велел написать по дво-
ровому списку.

На л. 270 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 267 об.: Выписать.
По листам дела: 136-го генваря в 16 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 267–270.

Шеншины

№ 233
1631 г. июня 8. – Дело по челобитью Филимона Леонтьева сына Шеншина.

(Л. 282) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой мецнянин Филимонка Левонтьев сын Шеншин. Служу я, холоп твой, 
тебе, государю, з городом, а отец мой и дядья мои служили тебе, государю, по выбору, 
и братья мои служат по выбору. А отца, государь, моево, Левонтья, убили на твоей госу-
дарева слу[жб]е, как был бой твоему государеву боярину князю Дмитрею Михайловичю 
Пожарскому под Орлом с Лисовским паном.

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своего, за отца моево кровь и по родственному, вели, государь, меня на-
писать по выборному списку. А меня, холопа своего, в свою государеву выборною службу 
... Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 283) Во мценском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Филимон Левонтьев сын Шеншин.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
700 чети.
Ондрей Ортемьев сын Шеншин. И Филимон сказал, что ему Ондрей – брат двою-

родной.
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Дворовые.
350 чети.
Данила Григорьев сын Шеншин. И Филимон сказал, что ему Данила – (Л. 284) пле-

мянник.
По 300 чети.
Сила Михайлов сын Шеншин. И Филимон сказал, что ему Сила – брат двоюродной.
Тимофей Григорьев сын Шеншин. И Филимон сказал, что ему Тимофей – брат 

двою родной.
А по дворовому списку Филимонов отец, Левонтей Шеншин, служил или з городом, 

тово выписати не ис чево, потому что мценские старые десятни и служилые списки в мос-
ковской пожар во 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Филимон Шеншин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворово-
му списку.

На л. 284 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июня в 8 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 282–284.

Шепелевы

№ 234
1631 г. января 5. – Дело по челобитью Романа Борисова сына Шепелева.

(Л. 339) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой козлитин Рамашка Борисов сын Шепелев. Служу я, холоп твой, тобе, 
государю, з городом, а родители мои служат тобе, государю, по выбору, братья мои и пле-
мянники по дворовому списку. А я, холоп твой, потому служу посямест з городом, служ-
бою опоздал, что был в полону в Литве и в немцах.

Милосердый государь, царь и великий князь всеа Руси[и], пожалуй меня, холопа 
своево, за м[о]е полонское терпенья, вели, государь, меня написати по дворовому списку, 
чтоб я, холоп твой, перед своею братьею позорен не был.

(Л. 340) В козелском в подлинном списку нынешнего 139-го году.
Городовой.
300 чети.
Роман Борисов сын Шепелев.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Воин Иванов сын Шепелев.
Да в козелском в подлинном списку 139-го году.
Выбор.
800 чети.
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Тимофей Иванов сын Шепелев.
550 чети.
Ондрей Лыкин сын Шепелев.
По 450 чети.
Михайло Офонасьев сын Шепелев.
Михайло Федаров сын Шепелев.
(Л. 341) 350 чети.
Ортемей Воинов сын Шепелев.
Дворовые.
По 400 чети.
Семен Микитин сын Шепелев.
Офонасей Степанов сын Шепелев.
350 чети.
Иван Иванов сын Шепелев.
И у выписи Роман Шепелев сказал, что Воин Шепелев ему брат двоюродной, Вои-

нов отец да ево, Романов, отец – братья родные, а Тимофей, да Ондрей и Михайло Офона-
сьев сын, да Михайло Федоров сын Шепелевы и Семен и Офонасей Шепелевы по родст ву 
ему братья в третьем колене, а Ортемей Воинов сын да Иван Иванов сын Шепелевы ему 
племянники. А отец де ево, Борис, служил ис Козелска по выбору, а он, Роман, государеву 
службу служит с 135-го году, потому что он верстан в Розряде за полон.

(Л. 342) А как отец ево, Борис Шепелев, служил, по выбору или по дворовому, 
и тово выписать не из чево, козелские старые десятни и списки в московской в пожар 
в 134-м году в Розряде згорели.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-
лом козлитин Роман Шепелев, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

(Л. 342а) В прошлом в 135-м году февраля в 14 день поверстан в Розряде литовской 
полоненик козлитин Роман Борисов сын Шепелев, а помесной ему оклад учинен за по-
лонское терпенье и за выход триста чети, денег з городом десеть рублев.

Спрашивал Федка Иванов.

На л. 342 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 338 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го января в 5 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 339–342, 342а.
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Шехонские, князья

№ 235
1631 г. августа 4. – Дело по челобитью князя Ивана княж Федорова сына Ше-

хонского.

(Л. 392) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой суздалец Ивашко князь Федоров сын65 Шехонской. Служу я, холоп 
твой, по Суздалю по городу, а дед мой служил по выбору, а дядья мои служат по москов-
скому списку, а иные наши родители служат по выбору, а отец мой служил по Суздолю по 
дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по Суздалю по дворовому списку. 
Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 393) В суздалском в подлинном списку нынешняго 139-го году написано.
Городовой.
300 чети.
Князь Иван княж Федоров сын Шехонской.
А родства ево сыскано в боярском в подлинном списку 139-го году во дворянех мос-

ковских.
Князь Данило княж Яковлев сын Шехонской.
Князь Степан княж Иванов сын Шехонской.
И князь Иван сказал, что ему князь Данило – дядя двоюродной, а князь Степан – 

брат двоюродной.
Да в суздалском в подлинном списку 139-го году написано.
(Л. 394) Выбор.
700 чети.
Князь Семен княж Петров сын Шехонской.
И князь Иван сказал, что ему князь Семен – брат же двоюродной.
Да в суздалской десятне денежные роздачи боярина князя Микиты Романовича 

Трубецкова да дьяка Смирнова Васильева 100-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Князь Федор княж Левонтьев сын Шехонской. И князь Иван сказал, что ему князь 

Федор – отец.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

князь Иван Шехонской, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дво-
ровому списку.

На л. 394 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 392 об.: Выписать.

65 В ркп.: Федорон.
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По листам дела: 139-го августа в 4 день государь пожаловал, велел по родству на-
писать по дворово[му] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 392–394.

Шиповы

№ 236
1629 г. мая 29. – Дело по челобитью Федосея Иванова сына Шипова.

(Л. 61) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет че-
лом холоп твой, галиченин Федосейко Иванов сын Шипов. Служу я, холоп твой, тебе, го-
сударю, всякие твои государевы службы летние и зимние, выборные и рядовые тритцеть 
пять лет по дворовому списку, и многижда за тебя, государя, кровь проливал, ранен был, 
и в осадех сиживал, и языки приваживал многие, и в полону был, за тебя, государя, нужу 
терпел не одиноважды, а родители, государь, мои прежде сего и ныне служат по выбору. 
Милосердый государь царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй 
меня, холопа своего, за мое службишко, и за кровь, и за осадные сиденья, и за полон, вели, 
государь, меня написать по выбору. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 62) В галицком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Дворовой.
700 чети.
Федосей Иванов сын Шипов.
И у выписи Федосей Шипов сказал, служит де он государю всякие государевы 

службы тритцать пять лет, на многих боех с полскими, и с литовскими, и с немецкими, 
и с крымскими, и с нагайскими людми бивался, и ранен бывал, и в осадех сиживал мно-
гижда, и в полону был у литовских людей дважды, а родители де его, отец, и братья, и дя-
дья, и племянники служили государю и ныне служат по выбору и побиты на государевых 
службах.

И в Розряде старых галицких десятен и подлинных списков нет, пропали в москов-
ское разоренья и отца Федосеева и братьев писать не ис чего.

(Л. 63) А родства его.
В галицком же в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Выбор.
800 чети.
Мурза Иванов сын Шипов.
И Федосей Шипов сказал, что ему Мурза – племянник двоюродной.
И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Федосей Шипов, чтоб ево государь пожаловал за службу, за раны и за полонское терпенье 
и по родству, велел написать по выбору.

На л. 63 об. справа: Справил Родк[а] Замарин.
Пометы: 
На л. 61 об.: Выписать.
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По листам дела: 137-го мая в 29 день государь пожаловал, велел по родству написать 
по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 61–63.

Шорстовы

№ 237
1630 г. февраля 23. – Дело по челобитью Михаила Богданова сына Шорстова.

(Л. 383) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Руси биет 
челом холоп твой медынец Мишка Богданов сын Шорстов. Отец мой и дядя тобе, госу-
дарю, служили по Медыни по дворовому списку, а я, холоп твой, тобе, государю, служу 
по Медыни тринатцать лет по городовому списку, аклад мне, холопу твоему, твое госу-
дарева жалованья триста четвертей, а денежнова жалованья восмь рублев. Милосердый 
государь, царь и великий князь Михайла Федорович всеа Руси, пожалуй меня, холопа 
своево, вели, государь, меня написать по дворовому списку. Царь, государь, смилуйся, по-
жалуй.

(Л. 384) В мядынском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Городовой.
300 чети.
Михайло Богданов сын Шорстов.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовой.
550 чети.
Петр Булгаков сын Шорстов. И Михайло сказал, что ему Петр – родной дядя.
А у выписи Михайло Шорстов сказал, отец де [ево], Богдан Булгаков сын Шорстов, 

служил с Ме[ды]ни по дворовому списку и отца де ево убили литовские люди при царе 
Василье в моск[ов]скую осаду, а он, Михайло, служит государеву [служ]бу 13 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Михайло Шорстов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по дворово-
му списку.

На л. 384 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 383 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го февраля в 23 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 383–384.
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Шубины

№ 238
1631 г. мая 11. – Дело по челобитью Константина Леонтьева сына и Семена 

Никитина сына Шубиных.

(Л. 432) Царю, государю и великому князю Михаилу Фед[о]ровичю всеа Русии 
бьют челом [холопи] твои вереичи … …бины. Родители, государь, наши служ[ат] тебе, 
государю, по дворовому списк[у], а мы, холопи твои, служим тебе з городом всякие твои 
государевы сл[ужбы].

Милосердый государь, царь и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожа-
луй нас, холопей своих, вели, государь, нас написать по дворовому списку. Царь, государь, 
смилуйся.

(Л. 433) В верейском в подлинном списку нынешне[го] 139-го году написано.
Городовые.
350 чети.
Костентин Левонтьев сын Шубин.
300 чети.
Семен Микитин сын Шубин.
А родства их сыскано в пошехонском в подлинном списку нынешнего 139-го год[у] 

написано.
Дворовые.
450 чети.
Гаврило Грязново сын Шубин.
400 чети.
Воин Грязново сын Шубин.
По 300 чети.
Тимофей Грязново сын Шубин.
Василей Гаврилов сын Шубин.
Ярославец Малой.
(Л. 434) Дворовой.
450 чети.
Нехорошой Васильев сын Шубин.
Невль.
Дворовой.
250 чети.
Гарасим Васильев сын Шубин.
А у выписи Костентин и Семен Шубины сказали, что им Гаврило и Тимофей – бра-

тья в третьем колене, а Василей – [племян]ник, а Нехорошой и Гарасим – бра[тья] двою-
родные. А отцы их слу[жили] по Верее по дворовому списку, а вер[ей]ские старые десят-
ни и служил[ые] списки в московской пожар во 134-м го[ду] в Розряде згорели, и выпи-
сать не из че[го]. А служат оне государеву службу: Костентин 2066 [лет], а Семен 10 лет.

66 Край листа утрачен, возможно, после буквы, означающей 20, есть еще одна.
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И государю, царю и великому князю Михаи[лу] Федоровичю всеа Русии бьют че-
лом Костентин да Семен Шубины, чтоб их государь пожаловал, велел по родству напи-
сать по дворовому списку.

На л. 434 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го мая в 11 день государь пожаловал Костентина и Семена Шу-

биных, по родству велел [написать] в дворовой список.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 432–434.

Щербачевы

№ 239
1630 г. февраля 28. – Дело по челобитью Ивана Андреева сына Щербачева.

(Л. 513) Царю, государю и великому князю Михаилу Фед[оровичю] всеа Русии 
бьет челом холоп твой И[вашка Ондре]ев сын Щербачов. Служю я, холо[п твой из Ко-
зел]с ка по дворовому, а родители, государь, [мои дядь]я и братья служат тебе, госуда-
рю, по мо[сковскому] списку, а иныя з городом по выбору. М[илосердый] государь, царь 
и великий князь Михаило Федо[рович] всеа Русии, пожалуй меня, холопа с[воего], вели, 
государь, меня написать по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 514) В козелском в подлинном списку нынешнего 138-го году написано.
Дворовой.
350 чети.
Иван Ондреев сын Щербачов.
А родства ево в том же списку написано.
Выбор.
700 чети.
Иван Иванов сын Щербачов. И Иван Ондреев сын Щербачов сказал, что ему Иван – 

(Л. 515) брат двоюродной.
650 чети.
Лаврентей Первово сын Щербачов. И Иван сказал, что ему Лаврентей – брат …

родной.
550 чети.
Семен Ондреев сын Щербачов. И Иван сказал, что ему Семен – брат родной болшой.
500 чети.
Игнатей Ондреев сын Щ[ербачов. И Иван] сказал, что ему Игнатей – брат родной 

болшой.
350 чети.
Семен Тимофеев сын Щербачов. И Иван сказал, что ему Семен – брат двоюродной.
А по выбору Иванов отец, Ондрей Щербачов, служил или по дворовому [списку, 

и] тово выписати не ис чево, сторые козелские десятни и служилые списки в московской 
пожар во 134-м году в Розряде згорели, (Л. 516) а государеву службу служит он, Иван, по 
дворовому списку лет с 15.
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И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Иван Щербачов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по выбору.

На л. 516 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
По листам дела: 138-го февраля в 28 день госуд[арь пожаловал], велел по родству 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 513–516.

№ 240
1631 г. мая 31. – Дело по челобитью Никиты Семенова сына Щербачева.

(Л. 627) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой казлитин Микитка Семенов сын Щербачов. Служю я, холоп твой, тебе, 
государю, с Козелска дватцать лет по дворовому списку, а родители, государь, мои служат 
тебе, государю, по московскому списку, а иныя з городом по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 628) В козелском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
400 чети.
Микита Семенов сын Щербачов.
А родства ево сыскано, в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Дементей Васильев сын Щербачов.
Да в козелском же в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
750 чети.
Иван Салтанов сын Щербачов.
700 чети.
(Л. 629) Иван Иванов сын Щербачов.
По 650 чети.
Иван Сулешов сын Щербачов.
Лаврентей Первово сын Щербачов.
По 550 чети.
Павел Степанов сын Щербачов.
Семен Ондреев сын Щербачов.
500 чети.
Игнатей Ондреев сын Щербачов.
450 чети.
Иван Меншой Салтанов сын Щербачов.
350 чети.
Семен Тимофеев сын Щербачов.



— 427 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

(Л. 630) И у выписи Микита Щербачов сказал, Дементей Васильев сын ему дядя 
родной, отцу ево брат родной, Иван Салтанов сын и Иван Иванов сын, Иван Сулешов 
сын, Семен Ондреев сын и Иван Меншой Салтанов сын – дядья двоюродные, Павел Сте-
панов сын ему дед, Лаврентей Первово67 сын – дядя, Семен Тимофеев сын – брат в чет-
вертом колене.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Микита Щербачов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 630 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
На л. 627 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го мая в 31 день государь пожаловал Микиту Щербачова, велел 

ево по родству написать в выбор.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 627–630.

№ 241
1631 г. июля 2. – Дело по челобитью Прокофия Семенова сына Щербачова.

(Л. 611) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой козлитин Пронка Семенов сын Щербачов. Служю я, холоп твой, тебе, 
государю, с Козелска по дворовому списку, а родители, государь, мои, дядья и братья, 
и дядя мой родной, служат тебе, государю, по московскому списку, а иныя з городом 
по выбор[у].

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своево, вели, государь, меня написать по выбору. Царь, государь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 612) В козелском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
300 чети.
Прокофей Семенов сын Щербачов.
А родства ево сыскано в боярском списку нынешнего 139-го году написан в москов-

ских дворянех.
Дементей Васильев сын Щербачов.
Да в козелском в подлинном списку нынешнего 139-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Иван Иванов сын Щербачов.
По 650 чети.
Иван Сулешов сын Щербачов.
Лаврентей Первово сын Щербачов.
(Л. 613) По 550 чети.
Павел Степанов сын Щербачов.

67 В ркп.: Перво.
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Семен Ондреев сын Щербачов.
450 чети.
Иван Меншой Салтанов сын Щербачов.
350 чети.
Семен Тимофеев сын Щербачов.
Дворовые.
400 чети.
Микита Семенов сын Щербачов.
По 350 чети.
Володимер Назарьев сын Щербачов.
Иван Ондреев сын Щербачов.
Иванис Иванов сын Щербачов.
По 300 чети.
Осип Послов сын Щербачов.
Иван Данилов сын Щербачов.
(Л. 614) И у выписи Прокофей Щербачов сказал, Дементей Васильев сын ему дядя 

родной, отцу ево брат родной, Иван Иванов сын, и Иван Сулешов сын, Семен Ондре-
ев сын, и Иван Меншой Салтанов, Иван Ондреев сын, Осип Павлов сын – дядья двою-
родные, Павел Степанов сын ему дед, Лаврентей Первово сын – дядя, Семен Тимофеев 
сын – брат в четвертом колене, Микита Семенов сын – брат родной болшой, Володимер 
Назарьев сын – брат в четвертом колене, Иванис Иванов сын – брат двоюродной.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Прокофей Щербачов, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать по выбору.

На л. 614 об. справа: Справил Ивашко Северов.
Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 2 день государь пожаловал Прокофья Щербачова, 

велел ево по родству написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 611–614.

Щетинины, князья

№ 242
1630 г. марта 9. – Дело по челобитью князя Федора княж Васильева сына Ще-

тинина.

(Л. 414) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю [всеа] Руси бьет 
челом холоп твой коломнетин Фетко князь Вас[и]льев сын Щетинин. Служил, государь, 
отец мой тебе, государю, по выбору, а нынеча, государь, дядья мои и бр[атья] служат тебе, 
государю, по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаила Федорович всея [Ру]си, по-
жалуй меня, государь, холопа своево, вили, государь, меня нописать в список по дворова-
му с моею братьею вместе, чтоб я, холоп твой, государь, в позоре промеж своих родите-
лей не погиб. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.
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(Л. 415) В коломенском в подлинном списку [ныне]шняго 138-го году написано.
Городовой.
350 чети.
Князь Федор княж Васильев сын Щетинин.
А родства ево сыскано, в том же списку 138-го году напи[сано].
Выбор.
850 чети.
Князь Осип княж Григорьев сын Щетинин. И князь Федор сказал, что ему князь 

Осип – дядя родной.
700 чети.
Князь Офонасей княж Семенов сын Щетинин. И князь Федор сказал, что ему князь 

Офон[а]сей – дядя двоюродной.
Да в коломенской десятне помесново и денежново верстанья боярина Михай[ла] 

(Л. 416) Олександровича Нагово да дьяка Ивана Салманова 114-го году написано.
Выбор.
550 чети.
Князь Василей княж Григорьев сын [Щетинин]. И князь Федор сказал, что [ему 

князь Василей] – отец.
Да в коломенской же десятне де[неж]ные роздачи околничево князь Иван [Онд]

реевича Хворостинина да дьяка Пеш[ка] Жюкова 112-го году написано.
Выбор.
… чети.
Князь Иван княж Семенов сын Щетинин. И князь Федор сказал, что ему князь 

Иван – дядя двоюродной.
И государю, царю и великому князю М[ихаилу] Федоровичю всеа Русии бьет 

че[лом] князь Федор Щетинин, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написать 
по дворовому списку.

На л. 416 об. справа: Справил Ивашка [Се]веро[в].
Пометы: 
На л. 414 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го марта в 9 день государь пожаловал, велел по родству напи-

сать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 414–416.

Языковы

№ 243
1626 г. апреля 26. – Дело по челобитью Леонтия Петрова сына и Ивана Ивано-

ва сына Языковых.

(Л. 213) Царю государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои ис Торопца Левка Петров сын да Ивашка Иванов сын Языковы. Слу-
жим мы, холопи твои, тебе, государю, по городовому списку, а родители, государь, наши 
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служат по выбору и по дворовому списку. Милосердый государь царь и великий князь 
Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, государь, нас напи-
сать по дворовому списку. Царь государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 214) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 134-го году написано.
Городовые.
350 чети.
Левонтей Петров сын Языков.
300 чети.
Иван Иванов сын Языков.
А родства их сыскано в торопетцкой десятне верстанья в Великом Новегороде боя-

рина и воевод князя Михайла Петровича Катырева Ростовсково с товарыщи 114-го году 
написано.

Дворовые.
По 400 чети.
Петр Иванов сын Языков
Иван Иванов сын Языков.
350 чети.
(Л. 215) Семейка Иванов сын Языков.
Да в торопетцком же в подлинном списку нынешнего 134-го году написано родства их.
Дворовой.
700 чети.
Матвей Иванов сын Языков.
И у выписи Левонтей Языков сказал, что ему Петр – отец, а Иван, да Семен, да Мат-

вей – дядья родные, а Иван Языков сказал, что ему Иван – отец, а Петр, да Семен, да Мат-
вей – дядья родные.

И государю царю и великому князю Михайлу Федоровичю всеа Русии бьют челом 
Левонтей да Иван Языковы, чтоб их государь пожаловал, велел по родству написать по 
дворовому списку.

На л. 215 об. справа: Справил Родка Замарин.
Пометы: 
На л. 213 об.: Выписать.
По листам дела: 134-го апреля в 26 день государь пожаловал, велел ево68 по родству 

написать по дворовому списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 213–215.

№ 244
1628 г. марта 16. – Дело по челобитью Матвея Иванова сына Языкова.

(Л. 271) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биет 
челом холоп твой ис Торопца Матюшка Иванов сын Языков. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, по дворовому списку сорок лет, а братья, государь, мои меншия служат тебе, 

68 Так в ркп.
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государю, по московскому списку, а иные из города по выбору. Милосердый государь, 
царь и великий князь Михаила Федорович всеа Русии, пожалуй меня, холопа своего, вели, 
государь, меня написать ис Торопца по выбору. Царь, государь, смилуйся, пожалуй.

(Л. 272) В торопетцком в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Дворовой.
700 чети.
Матвей Иванов сын Языков.
А родства его сыскано.
В боярском списку нынешнего 137-го году написано.
С Москвы.
Максим Семенов сын Языков.
Савелей Олександров сын Языков.
Иван Петров сын Хомяков Языков.
Да в белском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
(Л. 273) Выбор.
800 чети.
Олексей Семенов сын Языков.
700 чети.
Исай Васильев сын Языков.
550 чети.
Петр Семенов сын Языков.
Да в смоленском в подлинном списку нынешнего 137-го году написано.
Выбор.
700 чети.
Дружина Михайлов сын Языков.
550 чети.
Федор Олександров сын Языков.
И у выписи Матвей Языков сказал, что ему Максим, и Савелей, (Л. 274) и Дружи-

на, и Федор Языковы – братья двоюродные, а Олексей, и Исай, и Петр, и Иван Языковы 
по родству братья в третьем колене.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Матвей Языков, чтоб его государь пожаловал, по родству велел написать по выбору.

*-А служит он всякие службы прежних государей и государю, царю и великому кня-
зю Михаилу Федоровичю всеа Русии сорок лет-69.

На л. 274 об. справа: Справил Андрюша Федоров.
Пометы: 
На л. 271 об.: Выписать.
По листам дела: 136-го марта в 16 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 11. Ед. хр. 15. Л. 271–274.

69 Другим почерком и чернилами.
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№ 245
1630 г. января 9. – Дело по челобитью Михаила Васильева сына Языкова.

(Л. 191) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 
бьет челом холоп твой володимерец Мишка Языков. Дядья, государь, мои и братья слу-
жат тебе, государю, по московскому списку, а иные по выбору, а я, холоп твой, написан 
по дворовому списку.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, по-
жалуй меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по выбору. Государь, царь, сми-
луйся, пожалуй.

(Л. 192) В володимерском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Дворовой.
400 чети.
Михайло Васильев сын Языков.
А родства его сыскано в том же списку.
Выбор.
300 чети.
Василей Офонасьев сын Языков. И Михайло сказал, что ему Василей – брат двою-

родной.
Да в боярском в подлинном списку нынешняго 138-го году написано.
Дворяне с Москвы.
Иван Петров сын Хомяков Языков. Сава Олександров сын Языков. Максим Семе-

нов сын Языков. И Михайло сказал, что ему Иван – дядя в третьем колене, а Сава – брат 
двоюродной, а Максим – брат в третьем колене.

(Л. 193) Да в луховском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Выбор.
500 чети.
Сава Захарьев сын Языков. И Михайло сказал, что ему Сава – брат двоюродной.
Да в смоленском в подлинном списку нынешняго 138-го году написан.
Выбор.
800 чети.
Федор Олександров сын Языков. И Михайло сказал, что ему Федор – дядя.
А у выписи Михайла Языков сказал, служит он всякие государевы службы 20 лет 

и на многих службах бывал, и ранен бывал, и языки имывал.
И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 

Михайла Языков, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству и за службу написать 
по выбору.

На л. 193 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: 
На л. 191 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 9 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 191–193.
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Яковлевы

№ 246
1630 г. января 7. – Дело по челобитью Дениса и Михаила Ивановых детей Яков-

левых.

(Л. 110) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии биют 
челом холопи твои Дениска да Михалка Ивановы детишка Яковлевы. Служим мы, холо-
пи твои, твою государеву службу по дваровому по Лихвину, а дядья и братье, государь, 
наши служат по московскому списку, а отец наш служил твою государеву службу по вы-
бору, а братье, государь, наши служят по выбору по Казелску. Милосердый государь, царь 
и великий князь Михайло Федорович всеа Русии, пожалуй нас, холопей своих, вели, госу-
дарь, нас написать по выбору и вели, государь, нас, холопей своих, написать служить свою 
государеву службу по Казелску с роди[те]ли нашими вместе. Царь, государь, смилуйся, 
пожа[луй].

(Л. 111) И сыскано в Розряде.
В лихвинском в служилом спис[ку нынеш]него 138-го году написано.
Дворовые.
По 300 чети.
Денис да Михайло Ивановы дети Яковлева.
А родства их сыскано.
В колужском в служилом списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
400 чети.
Василей Иванов сын Яковлев.
300 чети.
Елизарей Иванов сын Яковлев.
И Денис и Михайло сказали, что им по родству Василей и Елизарей – братья двою-

родные.
(Л. 112) Да в мещоском в служилом списку нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
По 750 чети.
Алистарх Ондреев сын Яковлев.
Иван Болшой Иванов сын Яковлев.
400 чети.
Иван Меншой Иванов сын Яковлев.
И Денис и Михайло сказали, что [им] по родству Алистарх – дядя, а Иван Болшой и 

Иван Меншой – брат[ья] двоюродные.
Да в козелском в служилом спи[ску] нынешнего 138-го году написано.
Выбор.
300 чети.
Семен Мелентьев сын [Яковлев.
И Де](Л. 113)нис и Михайло сказали, что им Семен – брат.
Да в боярском списку ны[нешнего] 138-го году написано.
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Ясельничей Богдан Матвеев сын Глебов.
Дворяня.
Семен Дементьев сын Яко[влев].
Зинов Григорьев сын Яковле[в].
Мосей да Семен Федоровы д[ети] Глебова.
Ондрей Володимеров сын Глебо[в].
Данило Моисеев сын Глебо[в].
И Денис и Михайло сказали, что им по родству Богд[ан], и Семен, и Зиновей, и Мо-

сей, и [Се]мен – дядья, а Ондрей и Данило им братья.
(Л. 114) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии 

бьют челом ливенцы Денис да Михайло Яковлевы, чтоб государь их пожаловал, по род-
ству велел написать по выбору, и пожаловал бы, государь, их, велел им свою государеву 
службу служить по Козелску, потому что ис Козелска служат братья их.

На л. 114 об. справа: Справил Гришка Ларионов.
Пометы: Государь пожаловал, велел выписать и указ учинить, чево доведетца.
На л. 110 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го генваря в 7 день государь пожаловал, велел по родству на-

писать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 110–114.

Яковцевы

№ 247
1631 г. июня 8. – Дело по челобитью Михаила Васильева сына Яковцева.

(Л. 47) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой коломнетин Мишка Васильев сын Яковцов. Служу я, холоп твой, тебе, 
государю, с Коломны з городом дватцать лет, а родите[ли], государь, мои служили тебе, 
государю, с Москвы, а отец, государь, служил тебе, государю, по выбору, а дядья, госу-
дарь, мои и братья и ныне служат тебе, государю, по выбору и по дворовому списку. 
Мило сердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожалуй 
меня, холопа своего, вели, государь, меня написать по дворовому списку, чтоб я, холоп 
твой, меж своей братьи позорен не был. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 48) В коломенском в подлинном списку нынешнего 139-го году написан.
Городовой.
350 чети.
Михайло Васильев сын Яковцов.
А родства его сыскано в том же списку.
Дворовые.
700 чети.
Федор Григорьев сын Яковцов.
400 чети.
Данило Васильев сын Яковцов.
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Да в коломенском в сыскном списку сыску на Коломне воеводы князя Семена Зве-
нигородцково, каков список прислан с Коломны за окладчиковыми рукам[и], во 123-м 
году написан.

(Л. 49) Выбор.
700 чети.
Василей Григорьев сын Яковцов.
А у выписи Михайло Яковцов сказал, что ему Василей – отец, а Федор – дядя род-

ной, а Данило – брат родной. А он, Михайло, служит всякие государевы службы 20 лет 
и на многих боех государю служил, бивался явственно и ранен бывал и языки приважи-
вал.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Михайло Яковцов, чтоб ево государь пожаловал, велел по родству и за службу написать 
по дворовому списку.

Пометы: 
На л. 47 об.: Выписать.
По листам дела: 139-го июня в 8 день государь пожаловал Михайла Яковцова, велел 

его напи[сать] в дворовых.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 47–49.

Ящерицыны

№ 248
1630 г. апреля 4. – Дело по челобитью Еремея Темкина сына Ящерицына.

(Л. 547) Царю, государю и великому князю Михаилу Ф[едоровичю всеа] Русии бьет 
челом холоп твой серпух[овитин Ерем]ка Темкин сын Ящерицин. Слу[жу я, холоп] твой, 
твои государевы службы летнии и зимни[е по] городовому списку, а родители мои [по] 
выбору и по дворовому у розных городо[в] по Серпухову и по Вязме.

Милосердый государь, [царь] и великий князь Михаило Федорович все[а Русии], 
пожалуй меня, холопа своево, в[ели], государь, меня справить по дворовому [спис]ку. 
Царь, государь, смилуйся, пожал[уй].

(Л. 548) В серпуховском в подлинном списку н[ынешне]го 138-го году написано.
Городовой.
400 чети.
Еремей Темкин сын Ящерицын.
А родства ево в том же спи[ску].
Выбор.
(Л. 490) 700 чети.
Иван Петров сын Ящерицын. И Ереме[й ска]зал, что ему Иван – дядя двоюродной.
Дворовой.
400 чети.
Павел Васильев сын Я[щерицын. И Еремей] сказал, что ему Па[вел] …
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(Л. 549) А по дворовому ли списку Еремеев отец служил или з городом, тово вы-
писать не ис чево, старые серпуховские десятни и служилые списки в московской пожар 
во 134-м году в Розряде згорели. А он, Еремей, служит государеву службу з городом 12 лет.

И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет челом 
Еремей Ящерицын, чтоб государь ево пожаловал, велел по родству написати по дворово-
му списку.

На л. 549 об. справа: Справил Сенка Малцов.
Пометы: 
На л. 547 об.: Выписать.
По листам дела: 138-го апреля в 4 день государь пожаловал, велел по родству [на-

писать по дворовому] списку.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 47. Л. 547, 548, 490, 549.

№ 249
1631 г. июля 26. – Дело по челобитью Еремея Афанасьева сына Ящерицына.

(Л. 637) Царю, государю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом холоп твой серпуховитин Еремка Ящерицын. Служю я, холоп твой, тебе, государю, 
по Серпухову по дворовому списку, а брат мой Иван Ящерицын служит тебе, государю, 
с Серпухова по выбору.

Милосердый государь, царь и великий князь Михаило Федорович всеа Русии, пожа-
луй меня, холопа своего, вели, государь, меня, холопа своего, написать с Серпухова по вы-
бору. Царь, государь, смилуйся.

(Л. 638) И сыскано в Розряде.
В серпуховском в служилом списку нынешнего 139-го году написано.
Дворовой.
500 чети.
Еремей Офонасьев сын Ящерицын.
А родства его сыскано, в том же в серпуховском в служилом списку нынешнего 139-го 

году написан.
Выбор.
750 чети.
Иван Петров сын Ящерицын. И Еремей сказал, что ему Иван – брат. (Л. 639) А как 

ево Еремеев отец государеву службу служил, по выбору или по дворовому списку, тово 
выписать не из чего, потому что серпуховские старые десятни в московской пожар 134-го 
году в Розряде згорели. А он, Еремей, служит всякие государевы службы по дворовому 
списку 12 лет.

(Л. 640) И государю, царю и великому князю Михаилу Федоровичю всеа Русии бьет 
челом серпуховитин Еремей Ящерицын, чтоб государь его пожаловал, по родству его на-
писати по выбору.

На л. 640 об. справа: Справил Ивашко Северов.
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Пометы: 
По листам дела: 139-го июля в 26 день государь пожаловал Ерему Ящерицына, велел 

написать по выбору.

РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Ед. хр. 59. Л. 637–640.

Список литературы:

1. Акты служилых землевладельцев / Сост. А.В. Антонов. М., 2008. Т. 4.
2. Лукичев М.П. Станиславский А.Л. Об использовании делопроизводственных источников XVI–XVII вв. 

в генеалогических исследованиях (по материалам Разрядного приказа) // Лукичев М.П. Боярские книги 
XVII века. М., 2004. С. 425-438.
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Именной указатель70

70 Ссылки в указателе даются на номера публикуемых документов. В указателе используются следующие со-
кращения: дв. – двоюродный, думн. – думный, кн. – князь, моск. – московский, тр. – троюродный.

Аисин Богдан Ермолин сын – 1
Аисин Ермола Борисов сын – 1
Аисин Иван Ермолин сын – 1
Александров Алексей Юрьев сын – 74
Алексей Михайлович, царевич – 1
Анненков Ермола Федоров сын – 183
Апушкин Петр Иванов сын – 2
Апушкин Филипп Фадеев сын – 2
Арбузов Гаврила, сотенный голова – 96
Аринкин Андрей Тимофеев сын – 4
Аринкин Григорий Тимофеев сын – 3, 4, 210
Аринкин Степан Афанасьев сын – 3, 4
Арсеньев Афанасий Федоров сын – 5, 6
Арсеньев Богдан Жуков сын – 5
Арсеньев Воин Богданов сын – 5, 6
Арсеньев Григорий Иванов сын – 6
Арсеньев Григорий Никитин сын – 5
Арсеньев Злоба Жуков сын – 5
Арсеньев Иван Богданов сын – 5, 6
Арсеньев Иван Федоров сын Степанова – 5, 6
Арсеньев Иван Федоров сын Федорова – 5, 6
Арсеньев Иев Федоров сын – 5, 6
Арсеньев Никита Нехорошего сын – 5, 6
Арсеньев Осип Степанов сын – 5, 6
Арсеньев Самойла Богданов сын – 5
Арсеньев Степан Иванов сын – 5, 6
Арсеньев Юрий Жуков сын – 5
Арсеньев Юрий Федоров сын – 5, 6

Баранов Иван Григорьев сын – 7
Баранов Петр Афанасьев сын – 7
Баранов Федор Петров сын – 7
Бартенев Алферий Федоров сын – 8
Бартенев Грязной Чулков сын – 8
Барыков Иван Васильев сын – 156
Барыков Иван Леонтьев сын – 9
Барыков Михаил Васильев сын – 156
Барыков Михаил Семенов сын – 9
Барыков Семен Леонтьев сын – 9
Барятинский Иван, кн., воевода – 103
Батурин Илья Микулин сын – 10
Батурин Кирьян Власьев сын – 10
Батурин Меньшой Микулин сын – 10
Батурин Федор Петров сын – 10
Бегичев Аким Богданов сын – 11
Бегичев Богдан Позняков сын – 12
Бегичев Ермола Григорьев сын – 12

Бегичев Иван Алферьев сын – 12
Бегичев Иван Васильев сын – 12
Бегичев Кузьма Васильев сын – 12
Бегичев Лев Семенов сын – 11
Бегичев Роман Афанасьев сын – 12
Бегичев Семен Казаринов сын – 12
Бегичев Федор Семенов сын – 11, 12
Беликов Аталык Матвеев сын – 183
Беречинский Борис Федоров сын – 13
Беречинский Федор Юрьев сын – 13
Бокеев Василий Безчастного сын – 14
Бокеев Григорий Родионов сын – 14
Бокеев Иван Жданов сын – 14
Бокеев Путило Жданов сын – 14
Бокеев Родион Никифоров сын – 14
Бологовский Алексей Михайлов сын – 15, 16
Бологовский Кибир Михайлов сын – 15, 16
Бологовский Павел Михайлов сын – 15, 16
Болотников Иван Сулешов сын – 17
Болотников Меньшой Смирного сын – 17
Болотников Федор Минин сын – 17
Болотников Федор Смирного сын – 17
Болтин Ждан Петров сын – 18
Болтин Иван Федоров сын – 18
Болтин Иванис Федоров сын – 18
Болтин Самсон Федоров сын – 18
Болтин Семен Жданов сын – 18
Булгаков Богдан Прокофьев сын – 19
Булгаков Василий Афанасьев сын – 19
Булгаков Иван Айгустов сын – 183
Булгаков Роман Прокофьев сын – 19
Бунаков Аникей Сидоров сын – 20
Бунаков Афанасий Сидоров сын – 20
Бунаков Василий Сидоров сын – 20
Бунаков Гаврила Сидоров сын – 20
Бунаков Илья Никитин сын – 20
Бунаков Сидор Семенов сын – 20
Бутурлин Василий, воевода – 96
Бутурлин Федор Васильевич, воевода – 185
Быков Афанасий Захарьев сын – 21
Быков Захарий Васильев сын – 21
Быков Иван Васильев сын – 21
Быков Михаил Федоров сын – 21
Быков Сергей Захарьев сын – 21

Васильев Смирной – 135, 212, 235
Вельяминов Афанасий Матвеев сын – 22, 23
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Вельяминов Иван Матвеев сын – 22, 23
Вельяминов Кузьма Петров сын – 22, 23
Вельяминов Микула Кузьмин сын – 22, 23
Вельяминов Никита Кузьмин сын – 23
Вельяминов Петр Кузьмин сын – 23
Вельяминов Федор Кузьмин сын – 22, 23
Вечеслов Иван Жданов сын – 24
Вечеслов Суета Васильев сын – 24
Вечеслов Федор Жданов сын – 24
Владычин Андрей Ермолаев сын – 26
Владычин Астафий Захарьев сын – 25
Владычин Иван Елисеев сын – 25, 26
Владычин Исак Остафьев сын – 25
Владычин Матвей Михайлов сын – 25, 26
Владычкин Иван Юрьев сын – 27
Владычкин Наум Кононов сын – 27
Владычкин Платон Кононов сын – 27
Владычкин Тимофей Степанов сын – 27
Власьев Богдан, дьяк – 131
Власьев Иван Петров сын – 183
Внуков Потап, дьяк – 112, 201
Воейков Андрей Федоров сын – 28
Воейков Григорий Петров сын – 28
Воейков Дмитрий Баимов сын – 28
Воейков Иван Богданов сын – 28
Воейков Кондратий Петров сын – 28
Воейков Никита Михайлов сын – 28
Воейков Петр Богданов сын – 28
Воейков Прокофий Семенов сын – 28
Воейков Семен Иванов сын – 28
Воейков Федор Петров сын – 28
Волконский Григорий Константинович, кн. – 25
Волынский Василий, воевода – 96
Волынский Федор Васильевич, воевода – 209
Воропанов Василий Замятнин сын – 29, 30
Воропанов Иван Замятнин сын – 29
Воропанов Михаил Зиновьев сын – 29, 30
Воропанов Петр Григорьев сын – 30
Воропанов Петр Зиновьев сын – 29
Воротынский Иван Михайлович, кн. – 46
Вышеславцев Василий Павлов сын – 31
Вышеславцев Иван Васильев сын – 31
Вышеславцев Иван Ильин сын – 31
Вышеславцев Смирной Васильев сын – 31
Вышеславцев Терентий Павлов сын – 31
Вяземский Борис Григорьев сын, кн. – 32
Вяземский Василий Григорьев сын, кн. – 32, 82
Вяземский Данила Семенов сын, кн. – 32
Вяземский Дмитрий Тимофеев сын, кн. – 32
Вяземский Зиновий Петров сын, кн. – 32
Вяземский Иван Дмитриев сын, кн. – 32
Вяземский Иван Семенов сын, кн. – 32
Вяземский Иван Силин сын, кн. – 32

Вяземский Никита Семенов сын, кн. – 32
Вяземский Петр Семенов сын, кн. – 32

Гавренев Иван, думн. дьяк – 209
Гагин Афанасий Иванов сын – 33
Гагин Иван Иванов сын (сын) – 33
Гагин Иван Иванов сын (отец) – 33
Гагин Кондратий Иванов сын – 33
Глазов Алексей Никифоров сын – 99
Глазов Михаил Салтанов сын – 99
Глазов Савва Никифоров сын – 99
Глазов Томила Третьяков сын – 99
Глазов Фадей Никифоров сын – 99
Глазов Яков Никифоров сын – 99
Глебов Андрей Владимиров сын – 157, 246
Глебов Арист Васильев сын – 34
Глебов Богдан Ильин сын – 34
Глебов Богдан Матвеев сын – 157, 246
Глебов Василий Васильев сын – 183
Глебов Василий Петров сын – 34
Глебов Данила Моисеев сын – 157, 246
Глебов Матвей Богданов сын – 157
Глебов Моисей Федоров сын – 157, 246
Глебов Никита Богданов сын – 157
Глебов Семен Федоров сын – 157, 246
Глебов Федор Богданов сын – 157
Глебов Чаадай Петров сын – 34
Гневашев Иванис Иванов сын – 35
Гневашев Михаил Иванов сын – 35
Годунов Борис Иванович, царь – 73
Голенищев-Кутузов Александр Матвеев сын – 36
Голенищев-Кутузов Богдан Иванов сын – 36, 107
Голенищев-Кутузов Владимир Михайлов сын – 36, 107
Голенищев-Кутузов Григорий Михайлов сын – 36
Голенищев-Кутузов Данила Алексеев сын – 36, 107
Голенищев-Кутузов Константин Романов сын – 36
Голенищев-Кутузов Митрофан Иванов сын – 36, 107
Голенищев-Кутузов Михаил Степанов сын – 36, 107
Голенищев-Кутузов Никита Леонтьев сын – 36
Голенищев-Кутузов Савин Федоров сын – 36, 107
Голенищев-Кутузов Степан Семенов сын – 107
Голенищев-Кутузов Федор Васильев сын – 107
Голенищев-Кутузов Федор Иванов сын – 36, 107
Голенкин Алексей Сергеев сын – 37
Голенкин Владимир Богданов сын – 37
Голенкин Елизарий Петров сын – 37
Голенкин Иван Семенов сын – 37
Гольский Василий Иванов сын – 38
Гольский Иван Иванов сын – 38
Гонсевский Александр Корвин – 96
Готовцев Артемий Дмитриев сын – 39, 40, 41
Готовцев Василий Дмитриев сын – 39, 41
Готовцев Никита Дмитриев сын – 39, 40, 41
Готовцев Образец Чудинов сын – 39
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Готовцев Постник Дмитриев сын – 39
Готовцев Семен Васильев сын – 39
Готовцев Тулуш Чудинов сын – 39
Грецов Булгак Леонтьев сын – 42
Грецов Василий Лаврентьев сын – 42
Грецов Василий Леонтьев сын – 42
Грецов Иван Лаврентьев сын – 42
Грецов Игнатий Булгаков сын – 42
Грецов Тимофей Леонтьев сын – 42
Гринев Алексей Тимофеев сын – 43
Гринев Григорий Наумов сын – 43
Гринев Данила Наумов сын – 43
Гринев Захар Величаев сын – 43
Гринев Иван Гаврилов сын – 43
Гринев Иван Иевлев сын – 43
Гринев Иван Тимофеев сын – 43
Гринев Первой Яковлев сын – 43
Гринев Перфилий (Петров сын) – 43
Гринков Андрей Богданов сын – 44
Гринков Иван Булатов сын – 44

Давыдов Борис Никифоров сын – 210
Давыдов Василий Алексеев сын – 210
Давыдов Григорий Никифоров сын – 210
Давыдов Григорий Степанов сын – 3, 210
Давыдов Иван Большой Никифоров сын – 3, 4, 210
Давыдов Иван Меньшой Никифоров сын – 3, 4, 210
Давыдов Никифор Алексеев сын – 4, 210
Давыдов Павел Степанов сын – 3, 4, 210
Давыдов Северьян Андреев сын – 3, 4, 210
Давыдов Юрий Никифоров сын – 3, 210
Данилов Андрей Елизарьев сын – 45
Данилов Богдан Степанов сын – 45
Данилов Иван Большой Федоров сын – 45
Данилов Михаил, дьяк – 96, 103, 108, 209
Данилов Петр, дьяк – 138, 158, 228
Данилов Осип Савельев сын – 45
Данилов Прохор Федоров сын – 45
Данилов Савва Михайлов сын – 45
Данилов Стахей Степанов сын – 45
Дашков Иван, кн., стольник – 7, 155
Дедков Иван, дьяк – 53, 96, 103, 108
Домнин Артемий Григорьев сын – 46
Домнин Григорий Артемьев сын – 46
Доможиров Борис Григорьев сын – 47
Доможиров Иван Борисов сын – 47
Доможиров Илья Федоров сын – 47
Доможиров Никита Борисов сын – 47
Доможиров Никита Федоров сын – 47
Дубровский Афанасий Иванов сын – 48
Дубровский Богдан Минин сын – 48
Дубровский Гаврила Салтанов сын – 48
Дубровский Иван Иванов сын – 48
Дубровский Исай Иванов сын – 48

Дубровский Тимофей Иванов сын – 48
Дубровский Яков Иванов сын – 48
Дунилов Иван Семенов сын – 82
Дуров Алексей Давыдов сын – 51
Дуров Андрей Абрамов сын – 52
Дуров Андрей Михайлов сын – 49
Дуров Андрей Федоров сын – 49
Дуров Аникей Иванов сын – 49, 50, 51
Дуров Василий Иванов сын – 49, 52
Дуров Ермола Васильев сын – 49
Дуров Игнатий Васильев сын – 49
Дуров Петр Иванов сын – 49, 50, 51
Дуров Павел Михайлов сын – 49
Дуров Павел Петров сын – 50
Дуров Савва Иванов сын – 49, 50, 51, 52
Дуров Тимофей Андреев сын – 51
Дуров Федор Давыдов сын – 51
Дуров Федор Дементьев (Ратманов) сын – 51, 52
Дуров Федор Константинов сын – 51, 52
Дуров Фока Дементьев (Ратманов) сын – 49, 51, 52
Дуров Юрий Давыдов сын – 51
Дуров Юрий Петров сын – 49, 50, 51

Евлахов Мартын Муртазин сын – 53
Евлахов Муртаза Васильев сын – 53
Елецкий Федор Андреевич, кн., воевода – 185
Елизаров Михаил Григорьев сын – 96
Елизаров Осип Григорьев сын – 96
Ельчанинов Афанасий Афанасьев сын – 54
Ельчанинов Афанасий Данилов сын – 54
Ельчанинов Григорий Михайлов сын – 54
Ельчанинов Никифор Григорьев сын – 54
Ельчанинов Степан Артемьев сын – 54
Есипов Иван Иванов сын – 55
Есипов Миленя Владимиров сын – 55
Есипов Петр Ефимов сын – 55
Есипов Роман Иванов сын – 55

Жданов Борис Третьяков сын – 56
Жданов Федор Михайлов сын – 56
Жуков Алексей Владимиров сын – 57, 58
Жуков Богдан Алексеев сын – 57
Жуков Богдан Иванов сын – 58
Жуков Владимир Иванов сын – 58
Жуков Иван Владимиров сын – 58
Жуков Матвей Иванов сын – 58
Жуков Пешек, дьяк – 242

Захаров Андрей Мартынов сын – 61
Захаров Иев Мартынов сын – 62
Захаров Кирилл Богданов сын – 59, 60, 61, 62
Захаров Логин Богданов сын – 59, 60, 61
Захаров Марк Мартынов сын – 59, 60, 61
Захаров Тарх Мартынов сын – 60, 61
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Захаров Федор Богданов сын – 59, 60, 61, 62
Зачесломский Борис Тимофеев сын – 63
Зачесломский Иван Асанчюков сын – 63
Зачесломский Иван Тимофеев сын – 63
Зачесломский Иван Тимофеев сын (дв. дед) – 63
Зачесломский Маркел Тимофеев сын – 63
Зачесломский Тимофей Борисов сын – 63
Звенигородский Семен, кн., воевода – 247
Звягин Степан Федоров сын – 210
Зеленый Александр Васильев сын¸Байдин – 65, 66
Зеленый Андрей Васильев сын – 155
Зеленый Афанасий Макарьев сын – 64
Зеленый Данила Лаврентьев сын – 65, 66
Зеленый Данила, сотенный голова – 96
Зеленый Иван Макарьев сын – 64
Зеленый Макарий Федоров сын – 64
Зеленый Михаил Алексеев сын – 66
Зеленый Моисей Осипов сын – 65, 66
Зеленый Осип Макарьев сын – 64
Зеленый Петр Данилов сын – 65, 66, 82, 155
Зеленый Пимен Макарьев сын – 64
Зеленый Семен Васильев сын Байдин – 65, 66
Змеев Матвей Иванов сын – 53
Зыбин Алексей Иванов сын – 69, 70
Зыбин Андрей Михайлов сын – 67, 68, 69
Зыбин Астафий Иванов сын – 68
Зыбин Иван Васильев сын – 69
Зыбин Иван Иванов сын – 70
Зыбин Иван Михайлов сын – 67, 68, 69
Зыбин Михаил Андреев сын – 70
Зыбин Михаил Иванов сын – 67, 68
Зыбин Михаил Оксентьев сын – 67
Зыбин Михаил Тимофеев сын – 70
Зыбин Никита Михайлов сын – 67, 69
Зыбин Панкратий Михайлов сын – 67
Зыбин Семен Иванов сын – 70
Зыбин Семен Михайлов сын – 67, 68, 69
Зыбин Семен Федоров сын – 67, 69
Зыбин Федор Иванов сын – 68
Зыбин Федор Мешков сын – 70

Иван IV Васильевич, царь – 67, 160
Иванчин-Писарев Иван Васильев сын – 146, 147, 149, 

150, 184
Ивашкин Андрей Андреев сын – 71
Ивашкин Владимир Григорьев сын – 71
Ивашкин Григорий Тихомиров сын – 71
Ивашкин Денис Тихомиров сын – 71
Ивашкин Иван Андреев сын – 71, 72
Ивашкин Истома Михайлов сын – 71, 72
Ивашкин Ковыла Степанов сын – 71
Ивашкин Константин Михайлов сын – 72
Ивашкин Матвей Андреев сын – 71
Ивашкин Петр Иванов сын – 71

Ивашкин Семен Ковылин сын – 71, 72
Извольский Иван Остафьев сын – 73
Извольский Леонтий Третьяков сын – 73
Извольский Поспел Елисеев сын – 73
Извольский Семен Остафьев сын – 73
Извольский Федор Михайлов сын – 73
Измайлов Артемий Васильев сын, окольничий – 88
Измайлов Иван, воевода – 48
Ильин Александр Григорьев сын – 74
Ильин Алексей Петров сын – 74
Ильин Григорий Васильев сын – 74
Ильин Григорий Иванов сын – 74
Ильин Григорий Михайлов сын – 74
Ильин Григорий Никифоров сын – 74
Ильин Друг Воинов сын – 74
Ильин Елизарий Григорьев сын – 74
Ильин Емельян Другов сын – 74
Ильин Иван Михайлов сын – 74
Ильин Матвей Михайлов сын – 74
Ильин Петр Воинов сын – 74
Ильин Петр Федоров сын – 74
Ильин Яков Коробов сын – 74
Ильин Яков Степанов сын – 74
Исканский Алферий Семенов сын – 75, 76
Исканский Борис Шереметев сын – 75, 76, 77
Исканский Василий Иванов сын – 75
Исканский Евстрат Семенов сын – 75, 76, 77
Исканский Иван Иванов сын – 75
Исканский Ларион Иванов сын – 75, 77
Исканский Осип Неустроев сын – 75
Исканский Семен Васильев сын – 76, 77
Исканский Тимофей Васильев сын – 77

Кайсаров Григорий Борисов сын – 78
Кайсаров Дмитрий Бражников сын – 78
Кайсаров Иван Дмитриев сын – 78
Кайсаров Иван Ильин сын – 78
Кайсаров Иванис Михайлов сын – 78
Кайсаров Лаврентий Петров сын – 78
Кайсаров Михаил Дмитриев сын – 78
Кайсаров Михаил Федоров сын – 78
Камынин Андрей Михайлов сын – 79
Камынин Афанасий Иванов сын – 79
Камынин Богдан Иванов сын – 79
Камынин Иван Юрьев сын – 79
Камынин Федор Михайлов сын – 79
Карамолин Афанасий Иванов сын – 155
Карамолин Иван Иванов сын – 155
Карамолин Мирон Федоров сын – 155
Карташов Дмитрий Прокофьев сын – 80, 81
Карташов Иван Прокофьев сын – 81
Карташов Истома Захарьев сын – 80
Карташов Прокофий Захарьев сын – 80, 81
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Катырев-Ростовский Михаил Петрович, кн. – 200, 
231, 243

Кафтырев Андрей Богданов сын – 82, 155
Кафтырев Григорий Агеев сын – 82
Кафтырев Дементий Васильев сын – 82
Кафтырев Иван Яковлев сын – 82
Кафтырев Курдюк Агеев сын – 82
Кафтырев Матвей Васильев сын – 82
Кафтырев Неждан Богданов сын – 82
Кафтырев Никита Васильев сын – 82
Кафтырев Осип Васильев сын – 82
Киреев Алексей Осипов сын – 83
Киреев Павел Григорьев сын – 83
Кисленский Анофрий Криков (Лаврентьев) сын – 

84, 85
Кисленский Еремей Криков сын – 84, 85
Кисленский Иван Иванов сын – 84, 85
Кисленский Корнила Борисов сын – 85
Кисленский Лукьян Михайлов сын – 84
Кисленский Митрофан Лаврентьев сын – 84
Кисленский Нерон Рудаков сын – 84, 85
Кисленский Сафон Иванов сын – 84, 85
Кисленский Семен Иванов сын – 84
Кисленский Юрий Криков (Лаврентьев) сын – 84, 

85
Клементьев Давыд Михайлов сын – 86
Клементьев Дмитрий Давыдов сын – 86
Клементьев Назарий Афанасьев сын – 86
Ключарев Василий, дьяк – 209
Кобяков Григорий Петров сын – 87
Кобяков Дмитрий Григорьев сын – 87
Кобяков Иван Федоров сын – 87
Кобяков Лукьян Иванов сын – 87
Ковалев Лука Меньшого сын – 88
Ковалев Остафий Меньшого сын – 88
Ковалев Петр Меньшого сын – 88
Ковалев Федор Григорьев сын – 88
Коведяев Алексей Иванов сын – 89, 90
Коведяев Афанасий Никифоров сын – 89, 90
Коведяев Долмат Иванов сын – 90
Коведяев Иван Иванов сын – 89, 90
Коведяев Иван Русинов сын – 89, 90
Коведяев Осип Иванов сын – 90
Козлов Матвей, сотенный голова – 96
Кокошкин Неупокой, дьяк – 209
Колемин Артемий Иванов сын – 91
Колемин Василий Иванов сын – 91
Колемин Захарий Иванов сын – 91
Колемин Иван Иванов сын – 91
Коломнин Иван Петров сын – 92
Коломнин Осип Семенов сын – 92
Коломнин Петр Иванов сын – 92
Коломнин Тимофей Семенов сын – 92
Колтовский Аксентий Иванов сын – 93

Колтовский Борис Севастьянов сын – 93
Колтовский Иван Большой Степанов сын – 93
Колтовский Иван Меньшой Степанов сын – 93
Колтовский Иван Михайлов сын – 93
Колтовский Иван Никитин сын – 93
Колтовский Иван Семенов сын – 93
Колтовский Михаил Иванов сын – 93
Колтовский Михаил Михайлов сын – 93
Колтовский Перфирий Иванов сын – 93
Колтовский Семен Васильев сын – 93
Колтовский Семен Игнатьев сын – 93
Колтовский Степан Иванов сын – 93
Колтовский Федор Иванов сын – 93
Колтовский Федор Севастьянов сын – 93
Колтовский Яков Васильев сын – 93
Кондырев Борис Васильев сын – 94, 95
Кондырев Ждан Васильев сын – 94, 95
Кондырев Ждан Послов сын – 95
Кондырев Иван Васильев сын – 95
Кондырев Иван Леонтьев сын – 94, 95
Кондырев Иван Послов сын – 94, 95
Кондырев Кузьма Казаринов сын – 94
Кондырев Осип Леонтьев сын – 94, 95
Кондырев Петр Послов сын – 94, 95
Кондырев Петр Тимофеев сын – 95
Кондырев Темка Федоров (Ненашев) сын – 95
Кондырев Яков Послов сын – 94, 95
Коптев Андрей Филиппов сын – 97
Коптев Василий Иванов сын – 97
Коптев Иван Константинов сын Елизаров – 96
Коптев Леонтий Третьяков сын – 96, 97
Корнилов Афанасий Жданов сын – 98
Корнилов Елисей Иванов сын – 98
Корнилов Иван Жданов сын – 98
Корнилов Путило Иванов сын – 98
Корнилов Сергей Жданов сын – 98
Корнилов Федор Иванов сын – 98
Коробьин Василий Гаврилов сын – 179, 180
Коробьин Иван Гаврилов сын – 179, 180
Коробьин Семен Гаврилов сын – 179, 180
Коробьин Федор Федоров сын – 179, 180
Коробьин Яков Федоров сын – 180
Короткий Иван Федоров сын – 99
Короткий Петр Никитин сын – 99
Короткий Семен Федоров сын – 99
Костюрин Замятня Иванов сын – 100
Костюрин Иван Александров сын – 100
Костюрин Михаил Александров сын – 100
Костюрин Тихомир Александров сын – 100
Костяев Андреян Булгаков сын – 101
Костяев Герасим Булгаков сын – 101
Костяев Иван Семенов сын – 101
Костяев Осип Васильев сын – 101
Костяев Петр Григорьев сын – 101
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Костяев Родион Васильев сын – 101
Костяев Тимофей Петров сын – 101
Котов Давыд – 185
Красный Алексей Федоров сын – 102
Красный Петр Иванов сын – 102
Кривцов Игнатий Прокофьев сын – 103
Кривцов Федор Петров сын – 103
Кривцов Федор Федоров сын – 103
Кровков Григорий Сумин сын – 104
Кровков Осип Сумин сын – 104, 183
Крюков Аверкий Васильев сын – 105
Крюков Александр Казаринов сын – 105
Крюков Афанасий Иванов сын – 105
Крюков Василий Васильев сын – 105
Крюков Воин Иванов сын – 105
Крюков Иван Васильев сын – 105
Крюков Иван Петров сын – 105
Крюков Никифор Никитин сын – 105
Крюков Прохор Васильев сын – 105
Крюков Степан Никитин сын – 105
Крюков Федор Михайлов сын – 105
Курцов Борис Ушаков сын – 106
Курцов Григорий Борисов сын – 106
Курцов Петр Борисов сын – 106
Курцов Ушак Иванов сын – 106
Кутузов Алексей Степанов сын – 107
Кутузов Иван Захарьев сын – 107
Кутузов Иван Федосеев сын – 107
Кутузов Максим Степанов сын – 107
Кушелев Григорий Яковлев сын – 108
Кушелев Кирилл Яковлев сын – 108
Кушелев Матвей Васильев сын – 108
Кушелев Михайло Васильев сын – 108

Лабодинский Андрей Репьев сын – 109, 110, 111
Лабодинский Василий Иванов сын – 109, 110, 111
Лабодинский Ермолай Иванов сын – 110, 111
Лабодинский Медведь Андреев сын – 109, 110, 111
Лабодинский Нестор Иванов сын – 111
Лабодинский Савва Медведев сын – 109, 110, 111
Лабодинский Семен Иванов сын – 109, 111
Ларионов Григорий, дьяк – 209
Лихарев Василий Никитин сын (дв. брат) – 112
Лихарев Василий Никитин сын (тр. дядя) – 112
Лихарев Иван Федоров сын – 112
Лихарев Никита Злобин сын – 112
Лихарев Никита Парамонов сын – 112
Лихарев Осип Никитин сын – 112
Лихарев Петр Никитин сын – 112
Лихарев Федор Злобин сын – 112
Лихарев Яков Никитин сын – 112
Лихачов Федор, думн. дьяк – 96, 103, 108
Лобанов Афанасий Васильевич, кн. – 18
Лодыженский Бессон Леонтьев сын – 113

Лодыженский Богдан Васильев сын – 113
Лодыженский Василий Бессонов сын – 113
Лодыженский Дементий Васильев сын – 113
Лодыженский Дементий Ларионов сын – 113
Лодыженский Иван Семенов сын – 113
Лодыженский Муралей Федоров сын – 113
Лодыженский Обросим Иванов сын – 113
Лодыженский Семен Бессонов сын – 113
Лошаков Алферий Матвеев сын – 114
Лошаков Андрей Игнатьев сын – 114
Лошаков Назарий Игнатьев сын – 114
Лошаков Савва Игнатьев сын – 114
Лукин Богдан Иванов (Мурзин) сын – 115
Лукин Богдан Федоров сын – 115
Лукин Денис Богданов сын – 115
Лукин Замятня Григорьев сын – 115, 199
Лукин Иван Меньшой Федоров сын – 115
Лукин Никита Григорьев сын – 115, 199
Лукин Петр Васильев сын – 115
Лукин Томила Иванов сын – 115
Лыков Борис Михайлович, кн., боярин – 129, 183
Лыков Федор Иванович, кн., воевода – 70
Львов Алексей Иванов сын, кн. – 117, 118
Львов Андрей Григорьев сын, кн. – 118
Львов Андрей Дмитриев сын, кн. – 116, 117, 118
Львов Андрей Иванов сын, кн. – 117, 118
Львов Василий Филиппов сын, кн. – 117, 118
Львов Дмитрий Петров сын, кн. – 117, 118
Львов Иван Андреев сын, кн. – 117, 118
Львов Иван Большой Андреев сын, кн. – 116
Львов Иван Меньшой Андреев сын, кн. – 116
Львов Иван Петров сын, кн. – 117, 118
Львов Иван Яковлев, кн. – 117, 118
Львов Лука Яковлев сын, кн. – 117, 118
Львов Михаил Дмитриев сын, кн. – 116, 117, 118
Львов Михаил Иванов сын, кн. – 117, 118
Львов Петр Дмитриев сын, кн. – 116, 117, 118
Львов Семен Петров сын, кн. – 117, 118
Львов Федор Дмитриев сын, кн. – 116
Любавский Василий Федоров сын – 119
Любавский Прокофий Андреев сын – 119
Любавский Федор Большой Михайлов сын – 119
Любавский Федор Меньшой Михайлов сын – 119
Любятинский Игнатий Федоров сын – 120
Любятинский Прокофий Федоров сын – 120, 183
Любятинский Тимофей Федоров сын – 120

Малыгин Посник Михайлов сын – 82
Малыгин Трофим Михайлов сын – 82
Малыгин Фома Владимиров сын – 82
Маметев Апай – 183
Мартемьянов Андрей Петров сын – 121
Мартемьянов Богдан Лукьянов сын – 121
Мартемьянов Герасим – 209



— 444 —

ПУБЛИКАЦИИ ИСТОЧНИКОВ

Мартемьянов Иван – 121
Мартемьянов Михаил Лаврентьев сын – 121
Мартемьянов Сила – 121
Мартемьянов Федор Тарасов сын – 121
Мартюшев Андрей Семенов сын – 122
Мартюшев Семен Лобанов сын – 122
Мартюшев Федор Семенов сын – 122
Матов Василий Богданов сын – 124
Матов Григорий Федоров сын – 123, 124
Матов Дорофей Иванов сын – 123
Матов Федор Иванов сын – 123, 124
Махов Венедикт, дьяк – 209
Мачехин Дмитрий Иванов сын – 125
Мачехин Константин Иванов сын – 125
Мачехин Лазарь Иванов сын – 125
Мачехин Тихон Иванов сын – 125
Мезецкий Данила Иванович, кн., воевода – 7
Мельгунов Андрей Иванов сын – 126
Мельгунов Артемий Афанасьев сын – 126
Мельгунов Василий Семенов сын – 126
Мельгунов Иван Иванов сын Будаев – 126
Мельгунов Игнатий Иванов сын – 126
Мельгунов Лаврентий Иванов сын – 126
Мельгунов Яков Афанасьев сын – 126
Миленин Бессон Семенов сын – 127
Миленин Казарин Васильев сын – 127
Миленин Павел Яковлев сын – 127
Миленин Яков Семенов сын – 127
Милославский Михаил, дьяк – 7
Митрофанов Агей Никифоров сын – 128
Митрофанов Савин Никифоров сын – 128
Михалков Константин Иванов сын – 156
Можаров Василий Иванов сын – 129
Можаров Дружина Иванов сын – 129
Можаров Иван Иванов сын – 129
Мстиславский Федор Иванович, кн., боярин – 25, 26
Мякишев Григорий Петров сын – 130
Мякишев Иван Григорьев сын – 130
Мякишев Иван Петров сын – 130
Мясново Василий Вахрамеев сын – 131
Мясново Василий Иванов сын – 131
Мясново Данила Судаков сын – 131
Мясново Иван Большой Васильев сын – 131
Мясново Иван Меньшой Васильев сын – 131
Мясново Лукьян Иванов сын – 131

Нагой Михаил Александрович – 9, 242
Наумов Андрей Федоров сын – 132
Наумов Артемий Иванов сын – 132
Наумов Василий Петров сын Суворова – 132
Наумов Иван Иванов сын Хрулев – 132
Наумов Иван Федоров сын – 132
Наумов Лаврентий Федоров сын – 132
Наумов Михаил Иванов сын – 132

Наумов Никита Константинов сын – 132
Наумов Петр Петров сын Суворова – 132
Нащокин Алексей Григорьев сын – 133, 134
Нащокин Борис Иванов сын – 133, 134
Нащокин Воин Григорьев сын – 134
Нащокин Данила Федоров сын – 133, 134
Нащокин Никифор Иванов сын – 133
Нащокин Федор Иванов сын – 133
Недоброво Алферий Васильев сын – 135, 136
Недоброво Василий Федоров сын – 135, 136
Недоброво Ермолай Елизарьев сын – 135
Недоброво Иван Васильев сын – 135, 136
Недоброво Иван Злобин сын – 136
Недоброво Иван Миронов сын – 135, 136
Недоброво Федор Злобин сын – 136
Неелов Василий Игнатьев сын – 137
Неелов Никита Иванов сын – 137
Неелов Осип Семенов сын – 137
Неелов Семен Игнатьев сын – 137
Неелов Федор Федоров сын – 137
Незнанов Андрей Юрьев сын – 138
Незнанов Богдан Андреев сын – 138
Незнанов Михаил Васильев сын – 138
Немцов Григорий Меньшого сын – 139
Немцов Иван Иванов сын – 139
Немцов Иван Карпов сын – 139
Немцов Карп Григорьев сын – 139
Немцов Максим Меньшого сын – 139
Немцов Спиридон Меньшого сын – 139
Немцов Улан Иванов сын – 139
Непеицын Яков Матвеев сын – 155
Нечаев Путила, дьяк – 160
Новокщенов Никита Николаев сын – 140
Новокщенов Николай Никитин сын – 140
Новокщенов Яким Филатов сын – 140
Нойнаров Степан Данилов сын – 141
Нойнаров Федор Данилов сын – 141

Обухов Афанасий Крестьянинов сын – 143
Обухов Бражник Кириллов сын – 142, 143
Обухов Данила Никитин сын – 142, 143
Обухов Иван Никитин сын – 142, 143
Обухов Никита Крестьянинов сын – 142, 143
Обухов Феоктист Данилов сын – 142, 143
Овдокимов Петр, дьяк – 48
Одоевский Иван Иванович, кн., воевода – 48
Озеров Филипп, дьяк – 47
Оникеев Иван Васильев сын – 183
Олександров, см. Александров
Ошанин Андрей Леонтьев сын – 144
Ошанин Василий Леонтьев сын – 144
Ошанин Дмитрий Дмитриев сын – 144
Ошанин Иван Дмитриев сын – 144
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Панов Федор, дьяк – 68, 209
Перелешин Александр Семенов сын – 145
Перелешин Андрей Семенов сын – 145
Перелешин Владимир Семенов сын – 145
Перелешин Иван Гневашев сын – 145
Перелешин Иван Семенов сын – 145
Перелешин Кондратий Иванов сын – 145
Перелешин Федор Богданов сын – 145
Петров Осип Васильев сын – 210
Писарев Аталык Никитин сын – 146, 147, 150
Писарев Владимир Петров сын – 147, 150
Писарев Григорий Владимиров сын – 149
Писарев Дементий Яковлев сын – 149
Писарев Дорофей Васильев сын – 146, 147, 149, 150
Писарев Иван Денисьев сын – 150
Писарев Иван Иванов сын – 146, 147, 150
Писарев Иван Лачинов сын – 146-150, 184
Писарев Лаврентий Иванов сын – 146-150, 184
Писарев Логвин Семенов сын – 146-150
Писарев Меньшой Федоров сын – 146, 147, 149, 150, 

184
Писарев Мирон Иванов сын – 146-150, 184
Писарев Михаил Лаврентьев сын – 148
Писарев Посол Яковлев сын – 146, 147, 149, 150
Писарев Родион Васильев сын – 146, 147, 149, 150
Писарев Семен Владимиров сын – 146-150
Писарев Семен Петров сын – 146, 147
Писарев Федор Петров сын – 146, 147, 150
Писарев, см. Иванчин-Писарев, Скорняков-Писарев
Племянников Василий Михайлов сын – 151, 152
Племянников Дмитрий Васильев сын – 151, 152
Племянников Михаил Васильев сын – 151, 152
Племянников Никита Дмитриев сын – 152
Племянников Федор Васильев сын – 151, 152
Подчертков Афанасий Истомин сын – 153
Подчертков Юрий Алексеев сын – 153
Подымов Иван Большой Богданов сын – 154
Подымов Самойла Алексеев сын – 154
Подымов Семен Богданов сын – 154
Пожарский Дмитрий Михайлович, кн., боярин – 

209, 233
Поздеев Иван, дьяк – 103
Полев Алексей Иванов сын – 165
Поленов Петр Алексеев сын – 82
Полибин Игнатий Замятнин сын – 155
Полибин Максим Михайлов сын – 155
Полибин Максим, сотенный голова – 96
Полибин Михаил Пятого сын – 155
Полибин Петр, сотенный голова – 96
Полибин Яков Пятого сын – 155
Полтинин Владимир Архипов сын – 156
Поросуков Афанасий Яковлев сын – 157
Поросуков Иван Федоров сын Севастьянов – 157
Поросуков Смирной Яковлев сын – 157

Потресов Ефим Константинов сын – 158
Потресов Иев Семенов сын – 158
Потресов Илья Иванов сын – 158
Потресов Нефед Юрьев сын – 158
Потресов Никита Тимофеев сын – 158
Потресов Юрий Семенов сын – 158
Прозоровский Семен Васильевич, кн. – 68
Прокудин Григорий Юрьев сын – 159
Прокудин Елизарий Юрьев сын – 159
Прокудин Петр Елизарьев сын – 159
Прончищев Василий Афанасьев сын – 160
Прончищев Истома Иванов сын – 160
Протасов Алай Борисов сын – 161
Протасов Захарий Борисов сын – 161
Протасов Кирилл Алаев сын – 161
Протасов Матвей Семенов сын – 161
Протопопов Александр Васильев сын – 162
Протопопов Василий Иванов сын – 162
Протопопов Иван Елизарьев сын – 162
Пусторослев Александр Андреев сын – 163
Пусторослев Андрей Федоров сын – 163
Пусторослев Иван Федоров сын – 163
Пущин Алексей Яковлев сын – 164
Пущин Варлам Алексеев сын – 164
Пущин Иван Алексеев сын – 164
Пущин Иван Третьяков сын – 164
Пущин Истома Третьяков сын – 164
Пущин Константин Михайлов сын – 164
Пущин Матвей Константинов сын – 164
Пущин Панкрат Константинов сын – 164
Пущин Федосей Алексеев сын – 164
Пырьев Андрей Семенов сын – 165
Пырьев Семен Петров сын – 165

Рагозин Василий Тимофеев сын – 166
Рагозин Гаврила Смирного сын – 166
Рагозин Гурий Глебов сын – 166
Рагозин Петр Смирного сын – 166
Рагозин Порфирий Савельев сын – 166
Рагозин Семен Саввин сын – 166
Рагозин Тимофей Томилов сын – 166
Радилов Иван Молчанов сын – 167
Радилов Максим Иванов сын – 167
Радилов Павел Молчанов сын – 167
Радилов Петр Иванов сын – 167
Радилов Федор Иванов сын – 167
Радилов Филипп Григорьев сын – 167
Раевский Анофрий Федоров сын – 168-171
Раевский Иван Иванов сын – 168, 169, 171
Раевский Иван Васильев сын – 170
Раевский Лаврентий Михайлов сын – 168-171
Раевский Федот Андреев сын – 169, 171
Раздеришин Богдан Невзоров сын – 99
Раздеришин Иван Петров сын – 99
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Раздеришин Карп Петров сын – 99
Ратьков Борис Замятнин сын – 172
Ратьков Малюта Никитин сын – 172
Ржевский Григорий Григорьев сын – 165
Ржевский Иван Андреев сын – 165
Ржевский Иван Иванов сын – 165
Ржевский Никита Григорьев сын – 165
Рокотов Мясоед Никитин сын – 183
Ртищев Дмитрий Степанов сын – 173
Ртищев Казарин Петров сын – 173
Ртищев Ларион Иванов сын – 173
Ртищев Леонтий Петров сын – 173
Рыкунов Василий Григорьев сын – 174
Рыкунов Григорий Афанасьев сын – 174

Садыков Иван Нефедьев сын – 175
Садыков Нефед Осипов сын – 175
Сазонов Данила Богданов сын – 176
Сазонов Дей Семенов сын – 176
Сазонов Иван Иванов сын – 176
Сазонов Иван Юрьев сын – 176
Сазонов Кузьма Афанасьев сын – 176
Сазонов Семен Артемьев сын – 176
Салманов Иван, дьяк – 242
Салтыков Борис Михайлович, воевода – 20, 138, 

158, 228
Свищов Григорий Студеникин сын – 177
Свищов Иван Борисов сын – 177
Свищов Иван Степанов сын – 177
Свищов Иван Тезиков сын – 177
Свищов Иван Федоров сын – 177
Свищов Михаил Студеникин сын – 177
Секерин Андрей Тихонов сын – 178
Секерин Василий Иванов сын – 178
Секерин Василий Матвеев сын – 178
Секерин Осип Иванов сын – 178
Секерин Перфилий Иванов сын – 178
Секерин Спиридон Степанов сын – 178
Селиванов Игнатий Михайлов сын – 179, 180
Селиванов Павел Михайлов сын – 179, 180
Селиванов Роман Михайлов сын – 179, 180
Семенов Добрыня, дьяк – 7
Семенов Федор, подьячий – 56
Семичов Василий Дмитриев сын – 181
Семичов Леонтий Васильев сын – 181
Семичов Лука Дмитриев сын – 181
Семичов Максим Дмитриев сын – 181
Семичов Михаил Дмитриев сын – 181
Семичов Сулеш Меркурьев сын – 181
Сицкий Алексей Юрьевич, кн. – 7, 96
Скворцов Григорий Степанов сын – 182
Скворцов Кузьма Никитин сын – 182
Скворцов Лев Петров сын – 182
Скворцов Леонтий Петров сын – 182

Скворцов Михаил Петров сын – 182
Скворцов Никифор Петров сын – 182
Скворцов Окат Невежин сын – 182
Скворцов Семен Темирев сын – 182
Скворцов Фадей Нечаев сын – 182
Скобеев Василий Никитин сын – 183
Скобеев Иван Якимов сын – 183
Скорняков-Писарев Иван Григорьев сын – 146, 147, 

149, 150, 184
Скорняков-Писарев Нефед Иванов сын – 146-150, 

184
Скорняков-Писарев Семен Иванов сын – 146, 147, 

149, 150, 184
Соймонов Андрей Иванов сын – 185
Соймонов Иев Тимофеев сын – 185
Соймонов Клементий Иванов сын – 185
Соймонов Парфений Мурзин сын – 185
Соймонов Прохор Иванов сын – 185
Соймонов Федот Петров сын – 185
Соловцов Андрей Мисюрев сын – 186, 187
Соловцов Иван Остафьев сын – 186, 187
Соловцов Иван Яковлев сын – 186, 187
Соловцов Мисюрь Головин сын – 186, 187
Соловцов Никита Остафьев сын – 187
Соловцов Яков Головин сын – 186, 187
Спешнев Андрей Иванов сын – 188
Спешнев Дружина Дружинин сын – 188
Спешнев Меньшой Михайлов сын – 188
Спешнев Образец Дружинин сын – 188
Спешнев Первой Михайлов сын – 188
Спешнев Чаадай Васильев сын – 188
Спицын Григорий Иванов сын – 189
Спицын Матвей Крестьянинов сын – 189
Спицын Семен Крестьянинов сын – 189
Спицын Федор Иванов сын – 189
Степанов Федор, дьяк – 56
Ступин Андрей Ананьин сын – 190, 191
Ступин Иван Ананьин сын – 190, 191
Ступин Максим Андреев сын – 191
Ступишин Андрей Прокофьев сын – 192
Ступишин Григорий Иванов сын – 192
Ступишин Иван Иванов сын – 192
Ступишин Сергей Степанов сын – 192
Сулешев Юрий Яншеевич, кн. – 112, 201
Сумин Ларион Курдюков сын – 156
Сунбулов Григорий Федоров сын – 193
Сунбулов Иван Арапов сын – 193
Сунбулов Иван Маковеев сын – 193
Сунбулов Исай Никитин сын – 193
Сунбулов Истома Никитин сын – 193
Сунбулов Никифор Истомин сын – 193
Сухотин Андрей Тихомиров сын – 194
Сухотин Венедикт Федоров сын – 194-196
Сухотин Денис Денисьев сын – 194
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Сухотин Дмитрий Федоров сын – 194-196
Сухотин Емельян Андреев сын – 194
Сухотин Иван Казаринов сын – 194
Сухотин Иван Тихомиров сын – 194
Сухотин Истома Иванов сын – 194, 196
Сухотин Лазарь Иванов сын – 194, 196
Сухотин Михаил Иванов сын – 194-196
Сухотин Михаил Никитин сын – 196
Сухотин Осип Уваров сын – 195, 196
Сухотин Сидор Федоров сын – 194-196
Сухотин Сила Иванов сын – 196
Сухотин Степан Денисьев сын – 194
Сухотин Федор Истомин сын – 194-196
Сытин Андрей Бессонов сын – 197
Сытин Афанасий Филиппов сын – 197
Сытин Григорий Селиверстов сын – 197
Сытин Данила Бессонов сын – 197
Сытин Иван Семенов сын – 197
Сытин Леонтий Григорьев сын – 197
Сытин Лука Евсевьев сын – 197
Сытин Отлан Селиверстов сын – 197
Сытин Салтан Селиверстов сын – 197
Сытин Сельчук Гаврилов сын – 197
Сытин Семен Бессонов сын – 197
Сытин Семен Иванов сын – 197
Сытин Федор Филиппов сын – 197
Сытин Федосей Семенов сын – 197
Сытин Филат Гаврилов сын – 197
Сьянов Василий Васильев сын – 198
Сьянов Григорий Васильев сын – 198
Сьянов Дружина Русинов сын – 198
Сьянов Никита Григорьев сын – 198

Таратухин Михаил Богданов сын – 199
Тарбеев Данила Кириллов сын – 200
Тарбеев Иван Кириллов сын – 200
Тарбеев Семен Кириллов сын – 200
Тарбеев Федор Кириллов сын – 200
Татев Борис Петрович, кн., боярин – 221
Тевяшев Андреян Абрамов сын – 201, 202
Тевяшев Богдан Григорьев сын – 201, 202
Тевяшев Василий Максимов сын – 201
Тевяшев Дмитрий Никифоров сын – 201
Тевяшев Иван Максимов сын – 201
Тевяшев Логин Никифоров сын – 201
Тевяшев Степан Максимов сын – 201
Телешов Григорий Алексеев сын – 183
Темкин-Ростовский Михаил, кн. – 47
Теприцкий Павел Алексеев сын – 82
Тимирязев Богдан Афанасьев сын – 203
Тимирязев Василий Афанасьев сын – 203
Тимирязев Воин Иванов сын – 203
Тимирязев Иван Иванов сын – 203
Тимирязев (Матвей) Плакида (Юрьев сын) – 203

Толбузин Андрей Ильин сын – 204
Толбузин Василий Ильин сын – 204
Толбузин Иван Семенов сын – 204
Толбузин Михаил Гурьев сын – 204
Толбузин Никита Васильев сын – 204
Толбузин Никита Иванов сын – 204
Толбузин Яков Владимиров сын – 204
Трегубов Иван Александров сын – 205
Трегубов Семен Александров сын – 205
Трегубов Степан Никитин сын – 205
Трескин Воин, дьяк – 18
Трубецкой Андрей Васильевич, кн. – 175
Трубецкой Никита Романович, кн. – 135, 212, 235
Трубицын Андрей Петров сын – 206
Трубицын Борис Семенов сын – 206
Трубицын Иван Петров сын – 206
Трубицын Поликарп Петров сын – 206
Туренин Василий, кн., воевода – 96
Тутолмин Герасим Денисьев сын – 207
Тутолмин Иван Юрьев сын – 207
Тутолмин Юрий Григорьев сын – 207
Тютчев Борис Иванов сын – 208
Тютчев Василий Васильев сын – 208
Тютчев Василий Васильев сын (отец) – 208
Тютчев Дмитрий Афанасьев сын – 208
Тютчев Дмитрий Игнатьев сын – 208
Тютчев Никита Иванов сын – 208
Тютчев Семен Игнатьев сын – 208
Тютчев Софрон Мелентьев сын – 208
Тютчев Степан Игнатьев сын – 208
Тютчев Третьяк Васильев сын – 208
Тяпкин Алексей Иванов сын – 209
Тяпкин Замятня Никитин сын – 209
Тяпкин Никита Никитин сын – 209
Тяпкин Федор Никитин сын – 209
Тяпкина Анна Никитина жена – 209

Уваров Афанасий Иванов сын – 210
Уваров Гаврила Иванов сын – 210
Уваров Иван Иванов сын – 210
Уваров Тимофей Гурьев сын – 210
Усов Алексей Васильев сын – 211
Усов Андрей Васильев сын – 211
Усов Иван Андреев сын – 211
Усов Семен Васильев сын – 211
Усов Тимофей Иванов сын – 211

Федор Иванович, царь – 54, 67, 73, 97
Фефилатьев Андрей Денисьев сын – 212
Фефилатьев Григорий Иванов сын – 212
Фефилатьев Данила Денисьев сын – 212
Фефилатьев Денис Юрьев сын – 212
Фефилатьев Федор Иванов сын – 212
Фефилатьев Юрий Андреев сын – 212
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Филарет Никитич, патриарх – 87, 204
Филатов Пятой, подьячий – 7, 155
Фуников Авдей Кузьмин сын – 160
Фуников Михаил Никитин сын – 160
Фуников Семен Иванов сын – 160
Фустов Захарий Тимофеев сын – 201
Фустов Иван Тимофеев сын – 201
Фустов Савин Нехорошего сын – 201

Харламов Григорий Алексеев сын – 213
Харламов Докучай Власьев сын – 213
Харламов Игнатий Жданов сын – 213
Харламов Максим Власьев сын – 213
Харламов Семен Васильев сын – 213
Харламов Федор Михайлов сын – 213
Хворостинин Иван Андреевич, кн. – 242
Хворостинин Федор Иванович, кн. – 212
Хвощинский Богдан Степанов сын – 214
Хвощинский Матвей Дмитриев сын – 214
Хованский Иван Федорович, кн. – 13, 122
Ходырев Аксентий Серого сын – 215-217
Ходырев Богдан Дмитриев сын – 215-217
Ходырев Иван Аданашев сын – 216, 217
Ходырев Никифор Аксентьев сын – 216, 217
Ходырев Патрикей Аксентьев сын – 217
Ходырев Патрикей Алексеев71 сын – 215
Ходырев Степан Петров сын – 215
Хомутов Ерофей Васильев сын – 218
Хомутов Леонтий Андреев сын – 218
Хомутов Наум Васильев сын – 218
Хомутов Федор Богданов сын – 218
Хомяков Демид Александров сын – 220
Хомяков Исай Ратаев сын – 220
Хомяков Кирилл Ратаев сын – 219
Хомяков Лукьян Ратаев сын – 219, 220
Хомяков Михаил Тимофеев сын – 219
Хомяков Осип Юрьев сын – 220
Хомяков Семен Ратаев сын – 219
Хомяков Фатьян Ратаев сын – 219, 220
Хомяков Федор Григорьев сын – 219
Хотяинцев Александр Иванов сын – 221
Хотяинцев Афанасий Иванов сын – 221
Хотяинцев Григорий Юрьев сын – 221
Хотяинцев Иван Иванов сын – 221
Хотяинцев Иван Никитин сын – 221
Хотяинцев Сила Иванов сын – 221
Хотяинцев Федор Иванов сын – 221
Хотяинцев Яков Афанасьев сын – 221

Чеглоков Александр Игнатьев сын – 222
Чеглоков Иван Александров сын (дворянин моск.) – 

222

71 Правильно Аксентьев?

Чеглоков Иван Александров сын (торопчанин, по вы-
бору) – 222

Чеглоков Кузьма Семенов сын – 222
Чеглоков Никита Александров сын – 222
Чеглоков Сергей Иванов сын – 222
Чеглоков Яков Александров сын – 222
Челищев Афанасий Данилов сын – 223, 224, 225
Челищев Булуш Чеботаев сын – 225
Челищев Енаклыч Чеботаев сын – 225
Челищев Кузьма Михайлов сын – 224
Челищев Кузьма Федоров сын – 223
Челищев Моисей Михайлов сын – 223, 224
Челищев Семен Иванов сын – 223, 224
Челищев Федор Иванов сын – 225
Челищев Филипп Афанасьев сын – 225
Челищев Яков Михайлов сын – 224
Челюсткин Григорий Александров сын – 226
Челюсткин Григорий Ермолов сын – 226
Челюсткин Григорий Калинников сын – 226
Челюсткин Иван Суворов сын – 226
Челюсткин Михаил Матвеев сын – 226
Челюсткин Осип Федоров сын – 226
Чередов Дей Федоров сын – 156
Чириков Иван Гаврилов сын – 227
Чириков Кузьма Никифоров сын – 227
Чириков Марк Яковлев сын – 227
Чириков Никита Захарьев сын – 227
Чириков Никифор Яковлев сын – 227
Чириков Петр Гаврилов сын – 227
Чириков Степан Степанов сын – 227
Чириков Яков Яковлев сын – 227
Чичерин Василий Матвеев сын – 228
Чичерин Григорий Петров сын – 228
Чичерин Иван Васильев сын – 228
Чичерин Иван Иванов сын – 228
Чичерин Иван Матвеев сын – 228
Чичерин Меньшой Матвеев сын – 228
Чуфаров Василий Кудеяров сын – 229
Чуфаров Григорий Замятнин сын – 229
Чуфаров Степан Кудеяров сын – 229

Шадрин Девятый Смолин сын – 183
Шамшев Афанасий Гаврилов сын – 231
Шамшев Гаврила Афанасьев сын – 231
Шамшев Иван Захарьев сын – 231
Шамшев Иван Степанов сын – 230
Шамшев Семен Федоров сын – 230, 231
Шамшев Степан Гаврилов сын – 230, 231
Шамшев Трофим Федоров сын – 230, 231
Шаховской Аверкий Романов сын, кн. – 232
Шаховской Василий Федоров сын, кн. – 232
Шаховской Иван Леонтьев сын, кн. – 232
Шаховской Мирон Михайлов сын, кн. – 232
Шаховской Никита Леонтьев сын, кн. – 232



— 449 —

ДЕЛА О ПОЖАЛОВАНИИ В ЧИНЫ «ПО РОДСТВУ». ЧАСТЬ 1 (1626–1631 гг)

Шаховской Семен Данилов сын, кн. – 232
Шаховской Семен Иванов сын, кн. – 232
Шаховской Степан Матвеев сын, кн. – 232
Шаховской Фадей Романов сын, кн. – 232
Шаховской Юрий Иванов сын, кн. – 232
Шеншин Андрей Артемьев сын – 233
Шеншин Данила Григорьев сын – 233
Шеншин Сила Михайлов сын – 233
Шеншин Тимофей Григорьев сын – 233
Шеншин Филимон Леонтьев сын – 233
Шепелев Андрей Лыкин сын – 234
Шепелев Артемий Воинов сын – 234
Шепелев Афанасий Степанов сын – 234
Шепелев Воин Иванов сын – 234
Шепелев Иван Иванов сын – 234
Шепелев Михаил Афанасьев сын – 234
Шепелев Михаил Федоров сын – 234
Шепелев Нефед Дмитриев сын – 183
Шепелев Роман Борисов сын – 234
Шепелев Семен Никитин сын – 234
Шепелев Тимофей Иванов сын – 234
Шереметев Петр Никитич – 131
Шереметев Федор Иванович – 229
Шетнев Иван Бахтияров сын – 82
Шехонский Данила Яковлев сын, кн. – 235
Шехонский Иван Федоров сын, кн. – 235
Шехонский Семен Петров сын, кн. – 235
Шехонский Степан Иванов сын, кн. – 235
Шехонский Федор Леонтьев сын, кн. – 235
Шипов Мурза Иванов сын – 236
Шипов Федосей Иванов сын – 236
Шорстов Богдан Булгаков сын – 237
Шорстов Михаил Богданов сын – 237
Шорстов Петр Булгаков сын – 237
Шубин Василий Гаврилов сын – 238
Шубин Воин Грязного сын – 238
Шубин Гаврила Грязного сын – 238
Шубин Герасим Васильев сын – 238
Шубин Константин Леонтьев сын – 238
Шубин Нехороший Васильев сын – 238
Шубин Семен Никитин сын – 238
Шубин Тимофей Грязного сын – 238
Шуйский Василий Иванович, царь – 37, 72, 80, 91, 

93, 127, 168, 170, 182, 186, 187, 193, 229, 237

Щербачев Владимир Назарьев сын – 241
Щербачев Дементий Васильев сын – 240, 241
Щербачев Иван Андреев сын – 239, 241
Щербачев Иван Данилов сын – 241
Щербачев Иван Иванов сын – 239, 240, 241
Щербачев Иван Меньшой Салтанов сын – 240, 241
Щербачев Иван Салтанов сын – 240
Щербачев Иван Сулешов сын – 240, 241
Щербачев Иванис Иванов сын – 241

Щербачев Игнатий Андреев сын – 239, 240
Щербачев Лаврентий Первого сын – 239, 240, 241
Щербачев Никита Семенов сын – 240, 241
Щербачев Осип Послов сын – 241
Щербачев Павел Степанов сын – 240, 241
Щербачев Прокофий Семенов сын – 241
Щербачев Семен Андреев сын – 239, 240, 241
Щербачев Семен Тимофеев сын – 239, 240, 241
Щетинин Афанасий Семенов сын, кн. – 242
Щетинин Василий Григорьев сын, кн. – 242
Щетинин Иван Семенов сын, кн. – 242
Щетинин Осип Григорьев сын, кн. – 242
Щетинин Федор Васильев сын, кн. – 242

Юдин Василий, дьяк – 13, 122

Языков Алексей Семенов сын – 244
Языков Василий Афанасьев сын – 245
Языков Дружина Михайлов сын – 244
Языков Иван Иванов сын – 243
Языков Иван Иванов сын (дядя) – 243
Языков Иван Петров сын Хомяков – 244, 245
Языков Исай Васильев сын – 244
Языков Леонтий Петров сын – 243
Языков Максим Семенов сын – 244, 245
Языков Матвей Иванов сын – 243, 244
Языков Михаил Васильев сын – 245
Языков Петр Иванов сын – 243
Языков Петр Семенов сын – 244
Языков Савва Захарьев сын – 245
Языков Савелий (Савва) Александров сын – 244, 245
Языков Семейка (Семен) Иванов сын – 243
Языков Федор Александров сын – 244, 245
Яковлев Аристарх Андреев сын – 157, 246
Яковлев Василий Иванов сын – 157, 246
Яковлев Данила Семенов сын – 157
Яковлев Денис Иванов сын – 246
Яковлев Елизарий Иванов сын – 157, 246
Яковлев Зиновий Григорьев сын – 157, 246
Яковлев Иван Большой Иванов сын – 157, 246
Яковлев Иван Меньшой Иванов сын – 157, 246
Яковлев Михаил Иванов сын – 246
Яковлев Семен Дементьев сын – 157, 246
Яковлев Семен Мелентьев сын – 157, 246
Яковлев Семен – 181
Яковцев Василий Григорьев сын – 247
Яковцев Данила Васильев сын – 247
Яковцев Михаил Васильев сын – 247
Яковцев Федор Григорьев сын – 247
Ящерицын Еремей Афанасьев сын – 249
Ящерицын Еремей Темкин сын – 248
Ящерицын Иван Петров сын – 248, 249
Ящерицын Павел Васильев сын – 248
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Публикация А.П. Богданова

Фамилия Дашковых, различаясь лишь ударением, принадлежала в России двум вы-
дающимся родам: князьям Дáшковым, прославленным директором российской науки 
Екатериной Романовной Дáшковой, и более многочисленному роду московских дворян 
Дашкóвых1. Те к аристократии не принадлежали и среди московского дворянства не пер-
венствовали, достигая при удаче чина стольника. Лишь два Дашковых попали в думные 
дворяне. При царе Федоре Алексеевиче (1676–1682) поднялся, благодаря администра-
тивным заслугам, Василий Яковлевич Дашков, четырежды остававшийся в комиссии 
бояр «в царево место на Москве», но в 1679 г. принявший постриг и вскоре скончавший-
ся (1680)2. А при царевне Софье Алексеевне (1682–1689) выдвинулся, проявив отвагу 
и преданность, его старший брат, опытный воевода и администратор Андрей Яковлевич 
(ум. 17003). 

Именно он 10 марта 1686 г. подал в Разрядный приказ «поколенную роспись роду 
думного дворянина Андрея Яковлевича Дашкова, за руками Дашковых», для включения 
фамилии в Родословную книгу. Для составления росписи глава рода тщательно собрал 
сведения о службах Дашковых, с копиями сохранившихся документов и указаниями 
на утраченные4. Ему же, согласно владельческой записи, принадлежало немало для дво-
рянина того времени исторических книг: большая частная разрядная книга Дашковых5, 
«История царства Казанскаго», подписанная им еще в чине стольника6, а также подпи-
санные думным дворянином (т.е. с января 1683 г.) «Театрон, или Всеобщая география 
Ботера» (кодекс сгорел в Московском пожаре 1812 г.) и Новый летописец (он принад-
лежал Рязанской ученой архивной комиссии и пока не найден)7. Выписки из нередко-
го в рукописной книжности XVII в. перевода «Театрума света» Яна Ботера мы видим 

1 Руммель В.В., Голубцов В.В. Родословный сборник русских дворянских фамилий. СПб., 1886. Т. I. С. 223‒233.
2 Там же. С. 226, 228.
3 Отмечен в Боярском списке 7208 (1699/1700) г. с пометой: «маия в 8 день умре» (РГАДА. Ф. 210. Оп. 2. 
Д. 43. Л. 357).
4 ГАРФ. Ф. 907. Оп. 1. Д. 43. Список 1680-х гг. О ней см.: Родословные росписи конца XVII века / Сост. 
А.В. Антонов. М., 1996. С. 145. Публ.: Родословные росписи, поданные в Палату родословных дел в кон-
це XVII в.: дополнение (А-К) / Сост. Л.Е. Шабаев. // Российская генеалогия: научный альманах. М., 2021. 
Вып. 10. С. 160–164.
5 РГАДА. Ф. 201. Собр. М.А. Оболенского № 86. 2º. 669 л. С сентября 1501 до августа 1640 г.
6 Это известный кодекс с «Повестью о Мамаевом побоище» и др. соч.: РНБ. Q.IV.374.
7 Белоброва О.А., Богданов А.П. Дашков Андрей Яковлевич // Словарь книжников и книжности Древней 
Руси. Вып. 3 (XVII в.). Ч. 1. А–З. СПб., 1992. С. 253.
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в конвое собственного исторического сочинения Андрея Яковлевича: Летописца, кото-
рому посвящена эта публикация. В Летописец включена и первая, описывающая родство, 
часть родословной росписи Дашковых с указанием, кому она подана в Разряде и за чьей 
приписью там принята8. Более обширная часть родословной росписи, посвященная 
службам членов рода, расписана в Летописце по годовым статьям подробнее, чем в офи-
циальном документе.

Службы думного дворянина Андрея Яковлевича Дашкова, судя по краткой родо-
словной росписи и более детальным, хотя также лаконичным статьям его Летописца, 
были немалыми, а разрядные документы полноту и достоверность этих данных подкре-
пляют. Андрей Яковлевич, стольник с 1635 г., работал на валовом деле в Цареве-Алексееве 
(1647–1648), служил воеводой в Свияжске (1653–1654), Чернигове (1658), Астрахани 
(1660–1663) и Тамбове (1667). Как дипломат он занимался калмыцкими делами (1662, 
1666–1667). В центральном государственном аппарате он был судьей в приказах: Денеж-
ного сбора (1658–1659), Владимирском Судном (1659–1660), Холопьем (1677–1678), 
Каменного дела (1679–1680), Разбойном (1683–1684) и Сыскных дел (1684–1686)9. 

Андрей Яковлевич принадлежал к тому слою московских дворян, которые нес-
ли на своих плечах тяжесть повседневного государственного управления, но на первых 
ролях не блистали. Даже в царские фавориты и канцлеры взмывали, подобно боярам 
А.Л. Ордину-Нащокину и А.С. Матвееву, дворяне помельче, пролетая к высоте престо-
ла царского и в ссылку, как кометы. Но яркие небесные явления вызывали у Дашкова 
и людей его круга, вроде Ивана Афанасьевича Желябужского, пожалованного в думные 
дворяне в один год с Василием Яковлевичем Дашковым (1676), гораздо бóльший инте-
рес, чем эти выскочки. Дашков, много рассказывая в Летописце о дипломатических от-
ношениях на первой стадии войны с Османской империей (1672–1676), их руководите-
ля Матвеева не упоминает вовсе. Желябужский, начавший свои повременные записи на 
пару лет позже, в 1682 г., до получения чина окольничего (1684), упомянул вознесенно-
го к этому чину конфидента и фактического министра внутренних дел царевны Софьи 
Ф.Л. Шакловитого лишь как безвестного дьяка, а затем как «ведомого вора и подыскате-
ля Московского всего государства бывшего окольничего Федьку Шакловитого»10; Даш-
ков же его вообще «не заметил». При царе Федоре Алексеевиче люди круга Дашкова, 
которые Анд рея Яковлевича интересовали, вроде Хитрово, не только поднялись к власти, 
но в лице Лихачевых, Языковых, Апраксиных, Дашковых, Желябужских и им подобных 
составили ее очевидную по чинам и должностям опору, сохранив и умножив свое влия-
ние, несмотря на частные потери в результате интриг, при царевне Софье Алексеевне, 
которая за верность пожаловала в Боярскую думу старшего в роду Дашковых.

Летописец думного дворянина Андрея Яковлевича Дашкова был атрибутирован 
мной по писарской копии, снятой во второй половине XVIII в. для пополнения Эрмитаж-

8 РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собр. № 567. Л. 158 об.‒160. 
9 Руммель В.В., Голубцов В.В. Родословный сборник. С. 225‒226, 228; Барсуков А.П. Списки городовых воевод 
и других лиц воеводского управления Московского государства XVII столетия по напечатанным правитель-
ственным актам. СПб., 1902. С. 470; Богоявленский С.К. Московский приказный аппарат и делопроизводство 
XVI–XVII вв. М., 2006. С. 234.
10 Публ.: Россия при царевне Софье и Петре I. Записки русских людей / Подготовка текста, статья, коммента-
рии, аннотированный указатель имен и фамилий А.П. Богданов. М., 1990. С. 201–327. Цит. с. 211. Ср. с. 205–
206, 254–257.
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ной библиотеки11. По ней в 1983 г. удалось вычислить имя автора, его источники и этапы 
работы, а также тот факт, что копия была снята с авторского черновика12. В 2024 г. этот 
черновик был опознан Н.В. Беловым в рукописи РГБ конца 1670-х – 1680-х гг., которую 
все исследователи летописания видели, но не узнали13. Изучение подлинника Летописца 
Дашкова полностью, до мельчайших деталей подтвердило предположения, сделанные по 
копии, доказав надежность текстологического метода летописеведения. А главное – дало 
наглядную картину многолетней работы видного московского дворянина над ориги-
нальным историческим сочинением, включившим службы его самого и членов его рода 
в историю государства Российского.

Эта чудесная находка ‒ далеко не первый черновик авторского летописного сочи-
нения на Руси. В черновом оригинале, с пометами и исправлениями Ивана Грозного, до-
шел до нас уже ряд томов Лицевого свода в XVI в.14, полный состав и бытование которых 
в свое время установили мы с А.М. Пентковским15. Но настоящим Клондайком автор-
ских черновиков стала последняя треть XVII в. В черновом автографе мы видим повре-
менные Записки дьячка Благовещенского погоста на р. Ваге Аверкия с 1661 по 1691 гг.16 
Автограф Поденных записей очевидца Московского восстания 1682 г. писался с 27 апре-
ля по 5 июня17. Хронологические записи семейства московских подьячих Шантуровых 
велись с 1684 до 1696 гг.18. В оригиналах с авторской правкой сохранились два фундамен-
тальных летописных свода 1680-х гг.: Новгородская Забелинская летопись, написанная 
в 1681–1682 гг.19 и Свод архимандрита, затем митрополита Игнатия Римского-Корсако-
ва, составлявшийся им в Спасо-Ярославском монастыре, Москве и Тобольске с 1683 по 
1698 г.20. Спасо-Прилуцкая летопись написана группой писцов к 1679 г. и продолжалась 

11 РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собр. № 567. 2°. Л. 1–164.
12 Богданов А.П. Летописные и публицистические источники по политической истории России конца XVII 
века. Дисс. … к.и.н. М., 1983. ТТ. 1. С. 68‒71, т. 2. С. 31‒32.
13 РГБ. Ф. 236. Собр. А.Н. Попова № 10 (М–2423; П–24). 4°. 322 л.
14 Амосов А.А. Лицевой летописный свод Ивана Грозного: Комплексное кодикологическое исследование. М., 
1998.
15 Богданов А.П., Пентковский А.М. Сведения о бытовании Книги Царственной («Лицевого свода») 
в XVII в. // Исследования по источниковедению истории СССР XIII–XVIII вв.: ежегодник Отдела источни-
коведения дооктябрьского периода. М., 1983. С. 61–95; Они же. Судьба Лицевого свода Ивана Грозного // 
Русская речь. Журнал Института русского языка АН СССР. 1984. № 5. С. 92–100; Они же. Житие Николы 
в Лицевом летописном своде // Исследования по источниковедению истории СССР дооктябрьского перио-
да: ежегодник Отдела источниковедения дооктябрьского периода Института истории СССР АН СССР. М., 
1985. С. 92–108.
16 ГИМ. Собр. Е.В. Барсова. № 2014. Л. 13–21 об. Публ.: Тихомиров М.Н. Заметки земского дьячка второй 
половины XVII в. // Исторический архив. Т. II. М.–Л., 1939. С. 93–100.
17 РГБ. Ф. 29. Собр. И.Д. Беляева 57/М–1568. Л. 239–243. Публ.: Богданов А.П. Поденные записи очевидца 
Московского восстания 1682 года // Советские архивы. 1979. № 2. С. 34–37.
18 РГБ. Ф. 29. Собр. И.Д. Беляева. № 59/М–1567. Л. 1–2 об., 3 об., 38, 74. Публ. полного текста: Богданов А.П. 
«… Пожалован на Ивановскую площадь»: Хронологические записи площадных подьячих Шантуровых 
XVII в. // Отечественные архивы. 2020. № 6. С. 111–121.
19 ГИМ. Собр. И.Е. Забелина. № 261. 2º. 755 л. О рукописи: Азбелев С.Н. Новгородские летописи XVII века. 
Новгород, 1960. С. 202–207.
20 ГИМ. Собр. И.Е. Забелина. № 263. 4º. 444 л. О соч.:  Богданов А.П. От летописания к исследованию: русские 
историки последней четверти XVII века. 2-е изд. М.; Берлин, 2020. С. 210‒213.
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одним из них с 1680 по 1700 г.21. Автограф Краткого  ростовского летописца был доведен 
до царствования Федора Алексеевича (вскоре после 1676 г.), а затем, не ранее 1683 г., 
до Московского восстания 1682 г.22 Повременными летописными записями товарищи 
ссыльного Троицкого келаря Симона Азарьина упорно продолжали его список «Лето-
писца выбором» с 1653 до 1661 г.23. 

Вообще сохранность рукописей заметно повышается с середины «бунташного 
века», становясь просто удивительной к его концу. Если находка автографа «Прений 
с греками о вере» Арсения Суханова 1650 г., помещенного как заключение в его Хроно-
графе24 и сохранившего три первые, ранее неизвестные редакции этого замечательного 
памятника, потрясала воображение25, то во второй половине XVII в. мы видим неплохо 
сохранившиеся дворянские, иногда даже крестьянские архивы26, включавшие летописи27, 
и целые сокровищницы черновиков, наподобие авторского архива чудовского иеромона-
ха Кариона Истомина ‒ придворного поэта и секретаря патриархов Иоакима и Адриана, 
с набросками, редакциями и полными текстами прозаических и стихотворных сочине-
ний от имени автора, двух патриархов и других заказчиков, чуть ли не на каждый день 
1680-х – 1700-х гг.28.

Черновик Летописца Дашкова тоже представляет в миниатюре исторический архив, 
постоянно дополнявшийся на всем протяжении летописного повествования с XVI в. до 
1689 г., в особенности же рассказами о событиях с 1670-х гг., которые были наиболее свежи 
в воспоминаниях автора. Летописец был аккуратным книжным почерком (мы обозначаем 
его П-1) написан к 1 сентября 1680 г.: 7189 г. – это последняя дата, внесенная им в текст с 
киноварным инициалом, но еще не имевшая под собой летописной статьи. По тексту оче-
видно, что автор Летописца стремился скорее привести рассказ к современности, еще не 
имея всех нужных по его замыслу сведений о службах московского дворянства, но надеясь 
их получить в вписать в лишь частично заполненные пока годовые статьи.

Точнее датировать работу П-1 помогает, казалось бы, записанный им в кодекс 
с Лето писцем перевод из Географии Яна Ботера29, который был сделан, если верить его 

21 ГИМ. Собр. А.С. Уварова. № 591. О соч.: Казакова Н.А. Вологодское летописание XVII–XVIII вв. // Вспо-
могательные исторические дисциплины. Вып XII. Л., 1981. С. 73–85.
22 РНБ. Ф. 588. Собр. М.П. Погодина. № 1564. Л. 114–121 об. Публ.: Богданов А.П. Краткий Ростовский лето-
писец конца XVII века // Советские архивы. 1981. № 6. С. 33–37.
23 РГБ. Ф. 173.I. Собр. МДА. № 201. 4°, 384 нум. л. Л. 294‒301. Публ.: Богданов А.П. «Летописец выбором» 
по списку Симона Азарьина: Краткий летописец в литературно-публицистической жизни середины XVII 
в. // Герменевтика древнерусской литературы. Сб. 21. М., 2022. С. 7‒73.
24 РГАДА. Ф. 181. Собр. МГАМИД. № 659/1171. 2°. 360 л. Л. 348–360.
25 Богданов А.П. П «Прения с греками о вере» 1650 г.: Отношения Русской и Греческой церквей в XI–XVII вв. 
М., 2020.
26 Морозов Б.Н. Частные архивы XVII века. Дисс. … к.и.н. М., 1984.
27 Морозов Б.Н. Летописцы на столбцах в частных архивах XVII века // История и палеография. М., 1993. 
С. 246–257.
28 Три тома публикаций далеко не исчерпали богатств этого архива: Памятники общественно-политической 
мысли в России конца XVII века: Литературные панегирики. Подготовка текста, предисловие и коммента-
рии А.П. Богданов. М., 1983. Вып. 1–2.; Богданов А.П. Стих и образ изменяющейся России: последняя чет-
верть XVII – начало XVIII в. М., 2004. Изд. 2-е, доп. и испр. М.–Берлин, 2019; Богданов А.П. Стих торжества: 
Рождение русской оды, последняя четверть XVII – начало XVIII века: [в 2 ч.]. М., 2012. Изд. 2-е, испр. и доп. 
М.–Берлин, 2019.
29 РГБ. Ф. 236. Собр. А.Н. Попова № 10. Л. 227–275.
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полному списку, для митрополита Адриана (будущего патриарха) в 1681 г.30 «Театрон, 
или Всеобщую географию Ботера», как говорилось выше, Дашков, уже став думным 
дворянином, переписал для себя. К Летописцу он приложил и сделанные П-1 выписки 
из  Космографии31, которые служили обычным дополнением к Хронографу Русскому 
третьей редакции особого вида32: он создавался патриаршими летописцами с начала 
1680-х гг.33 Их открывает отпечатанная с медной матрицы рамка-заставка, с раскраской 
золотом (л. 169). Такую можно было купить на Спасском мосту после начала работы 
в Кремле Верхней типографии Сильвестра Медведева, т.е. с декабря 1679, а реально 
с 1680 по 1683 г.34 

Верхняя граница создания первоначальной рукописи, написанной П-1, – 26 ян-
варя 1683 г., когда А.Я. Дашков, подписавшийся на ней стольником35, был пожалован 
в думные дворяне. Но ни 1682 г., когда Дашков оставался стольником, ни 1681 г., в ко-
тором он написал беловой список извлечений из Космографии и «Театрона», не дати-
руют перво начальный текст Летописца. Беловая рукопись, выполненная П-1, появилась 
раньше, летом 1680 (7189) г., которым кончается разметка лет П-1 (л. 153). С 12 января 
по 18 июня 1680 г. события описаны П-1 последовательно и оригинально (л. 151 об.). 
Также интересно рассказ продолжается вторым вариантом авторского почерка, П-2, 
с октября 1680 г. Именно П-2 в конвой Летописца (л. 4) добавлен список архиерейских 
кафедр по епар хиальной реформе царя Федора Алексеевича конца 1681 г.36 Полагаю, что 
рубежом в работе Дашкова над Летописцем, когда он отказался от мысли писать текст 
аккуратно, «набело», был новый 7189 г., наступивший 1 сентября 1680 г. по нашему ка-
лендарю. По крайней мере, в декабре 1680 г. он делал повременные записи, не зная о слу-
чившихся вскоре, уже в январе 1681 г. событиях (см. ниже прим. 134).

Вероятно, вначале автору казалось, что беловой текст, написанный остро очинен-
ным пером и в высшей мере разборчиво, вполне готов и может быть только продолжен. 
Однако, как Арсению Суханову в 1650 г. и многим другим авторам второй половины 

30 РГБ. Ф. 256. Собр. Н.П. Румянцева. № 20. 2º. 454 л. Список 1764 г. с келейной рукописи митрополита Ка-
занского и Свияжского Адриана (1686‒1690), будущего патриарха. Перевод «писан на Москве в лето 7189 
а от Христа 1681 году»
31 РГБ. Ф. 236. Собр. А.Н. Попова № 10. Л. 169–226.
32 См. их публикации по спискам РГБ. Ф. 310. Собр. В.М. Ундольского № 726 и № 1185: Попов А.Н. Изборник 
славянских и русских сочинений и статей, внесенных в хронографы русской редакции. М., 1869. С. 508–541.
33 Богданов А.П., Белов Н.В. Хронограф Русский III редакции из 182 глав. Часть 1. Хронограф патриаршего 
скриптория 1680-х гг. // Словесность и история. СПб., 2021. № 3. С. 73–122; Часть 2. Хронографическая 
редакция патриаршего летописца 1619–1691 гг. // Словесность и история. СПб., 2022. № 1. С. 45‒91.
34 Потом, правда, станок для печати с медных матриц был передан на Печатный двор, но выпускали ли на Ни-
кольской улице рамки-заставки неведомо.
35 «Книги стольника Андрея Яковлевича» (имя и отчество зачеркнуты): РГБ. Ф. 236. Собр. А.Н. Попова 
№ 10. Л. 5–66 (по нижним полям). Большая часть этой владельческой записи, приведенной в описи фонда, 
позже была обрезана реставраторами.
36 В копии, весьма аккуратно снятой с черновика для Эрмитажной библиотеки во второй половине XVIII в., 
когда некоторые его листы еще не были утрачены, а другие не поменялись местами, помещен вначале список 
12 митрополий и 3 епископий в составе, бывшем перед реформой 1681 г., а в конце кодекса список должно-
стей 12 митрополитов и 5 архиепископов, назначенных по реформе 1681 г.: РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собр. 
№ 567. Л. 2 об.‒3, 271; о реформе: Богданов А.П. Царь-реформатор Федор Алексеевич: старший брат Петра I. 
М., 2018. С. 356‒363. К счастью, в черновом тексте самого Летописца Дашкова пропусков сравнительно с ко-
пией нет.
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XVII в., это только показалось: остановиться в изложении своих мыслей историческими 
фактами было трудно. Еще до августа 1680 г. Дашков начал вносить дополнения по все-
му тексту, вначале стараясь писать в том же аккуратном стиле, но по мере накопления 
вставок махнул рукой и на аккуратность почерка, и на выбор перьев. Так в Летописце 
появился второй, беглый и весьма небрежный вариант почерка, который мы обозначили 
П-2. Их различение, точно размеченное в публикации, важно, поскольку П-2 не только 
написаны все статьи с 1680 до 1689 г., но заполнены лакуны в обозначенных П-1 «летах» 
и внесены важные и многочисленные дополнения в весь предшествующий текст, поверх 
дополнений П-1. П-2 принадлежал Андрею Яковлевичу, как видно из его хорошо разли-
чимой и сейчас подписи «Яковлевича» на л. 66.

Летописец так и не был завершен автором. По крайней мере, мы не видим стара-
ний его «причесать» структурно и унифицировать записи, чтобы отдать в переписку, 
как это сделал, например, архиепископ Пахомий Астраханский со своим Хронографом, 
написанном с 1 сентября 1649 до 1 сентября 1650 г. на груде столбцов37, или анонимный 
автор упомянутой выше Новгородской Забелинской летописи в 1681–1682 гг. Вероят-
но, Дашков решил оставить все как есть, предназначив рукопись исключительно своим 
наследникам. Что и произошло: ею владел сначала внук Андрея Яковлевича, старший 
сын его старшего сына Ивана Андреевича Большого Дашкова (ум. 1766), оставивший 
на л. 285 об. запись: «Книга Якова Ивановича Дашкова». Затем книга перешла дочери 
Ивана Андреевича Большого Дашкова, внучке Андрея Яковлевича (1726–1782): она 
написала по л. 74–78, 285 об.: «Книга Хронограф Прасковьи Яковлевой дочери Даш-
кова». 

На то, что сочинение Дашкова должно было остаться в роду, говорит и его содер-
жание, в котором стремление обозначить службы своего рода явно конкурирует со ста-
тьями общерусскими. Для летописания последней четверти XVII в. это необычно. Един-
ственной аналогией является летописец Черкасских 1680-х гг., также дошедший до нас 
в списке XVIII в.38 Но более внимательно рассмотреть и выделить службы князей и бояр 
первейшего аристократического рода, которые реально выделялись немалыми заслуга-
ми, было совсем не то, что вписать в общерусскую историю службы дворян из нижней 
половины московского списка. Если бы такое представлялось современным Дашкову ав-
торам возможным, мы видели бы это не в отдельных редакциях (например, Нижегород-
ского летописца или Сибирского летописного свода), а в большинстве новых летописей, 
поскольку почти все они принадлежат перу дворян, на царской службе или в Церкви39.

Тем не менее, первоначальный масштаб замысла Андрея Яковлевича впечатляет. 
Он не пытался проследить свой род до Адама, как сделал в 1670-х гг. такой же дворянин, 
стольник, в постриге Игнатий Корсаков, убедительно доказавший читателям и властям, 
что его ветвь многочисленных Корсаковых есть Римские-Корсаковы, потому что проис-
ходят от консульской династии Фабиев, которая идет от Геракла, сына Зевса, и т.д. до Ноя 

37 О своей работе владыка рассказал в письме переписчику Мисаилу: Публ: Попов А.Н. Обзор хронографов 
русской редакции. Вып. 2. М., 1866–1869. С. 236–237.
38 РГАДА. Ф. 357. Саровское собр. № 274. 413 л. О нем: Богданов А.П. Летописец Черкасских // Словарь 
книжников и книжности Древней Руси. Вып. 3 (XVII в.). Ч. 2. И–О. Л., 1993. С. 281–282.
39 Богданов А.П. Историческое самосознание дворянства в период реформ // Проблемы российской исто-
рии. Вып. 2. Магнитогорск, 2003. С. 28–53.
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и Адама40. Дашков избрал еще более сильный ход, задумав положить в основу повество-
вания Хронограф Русский, то есть вписать свою фамилию в классический, наиболее по-
пулярный и стабильный в России его времени памятник мировой истории.

Хронограф Русский был составлен в 1516–1522 гг. ученым иноком Иосифо-Волоко-
ламского монастыря Досифеем Топорковым и доводил мировую историю, с включенной 
в нее историей русской, лишь до падения Константинополя в 1453 г. Объединение оте-
чественной истории с мировой было сделано и раньше, в «Летописце еллинском и рим-
ском», но Хронограф стал в сотню раз популярней благодаря убеждению автора, что 
Великая Россия является законной наследницей истинного благочестия и могущества 
всех мировых царств от начала времен. По Хронографу Совет всей земли в Ярославле 
в 1612 г. назвал Великой Россией новую державу, идущую на смену преданному инозем-
цам Московскому царству. Разрыв времен с 1553 до 1613 г. был преодолен составителем 
второй редакции Хронографа, который в 1617 г. сумел довести рассказ от Сотворения 
мира до венчания на царство Михаила Федоровича (1613). Третья редакция, продол-
женная до 1618 г., стала при первых Романовых непререкаемой классикой41. А в 1676 г. 
хронографическая идея священности Русского царства была положена царем Федором 
Алексеевичем в основу нового обряда венчания самодержца42. 

Обуреваемый идеей создать Хронограф Дашковых, Андрей Яковлевич спешил 
внес ти в текст новое. Он полностью переписал П-1 оглавление Хронографа Русского 
второй редакции, добавив к 169 традиционным главам главу 170 о царствовании Алексея 
Михайловича (П-2, л. 19), начал, но не стал сразу копировать весь текст по всеобщей 
истории (до л. 68), в который не намерен был вносить изменения, поскольку исчислял 
свой род с выезда из Орды «мужа честна Дашека» в великое княжение Василия III43. Со-
средоточившись на русской части Хронографа (она идет, после пропуска чистых листов, 
с л. 79), он довел ее до правления Василия III (глава 161), временами делая вставки из 
своей частной разрядной книги, которая шла как раз с конца XV в. (см. выше). Эта глава 
(л. 97–99) в Летописце переполнена многослойными разрядными выписками П-1 и П-2 
на полях и всех свободных местах, а дальнейший текст идет большей частью по разря-
дам с извлечениями из Хронографа. Разрядная книга, принадлежавшая Дашкову, конча-
лась событиями августа 1640 г. и отражала далеко не все службы его рода, но это Андрея 
Яковлевича не смутило. Он продолжил текст оригинальными летописными записями 
до 1680, затем в несколько этапов довел рассказ до 1689 г., а найденные им за это время 
сведения о службах членов фамилии вставлял сначала П-1, затем П-2 в соответствующие 
по хронологии места, благо во всем тексте он благоразумно оставлял много чистых мест 
и целых страниц.

Отставленный после свержения Софьи в 1689 г. от дел, думный дворянин махнул 
рукой и на продолжение Летописца, и на идею начисто переписать рукопись, завершив 
Летописцем полный Хронограф. Часть статей он оставил вне основного текста, как было 
принято в кодексах с Хронографом Русским, имевшим в редакциях XVII в. обширный 

40 Игнатий Римский-Корсаков. Генеалогиа / Подготовка текста, статья и аннотированный указатель источни-
ков А.П. Богданов. М., 1994.
41 Богданов А.П. Общерусское летописание конца XVII века. М., 2024. С. 55‒64, 476‒525.
42 Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 294‒355.
43 Родословные росписи, поданные в Палату родословных дел. С. 160.
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конвой44. Отсутствие всяческого «сглаживания» текста сделало его для нас особенно 
интересным. Личное отношение к людям и событиям легко читается и в отборе Даш-
ковым сведений, понять который помогают комментарии к публикации, и избиратель-
ном величании одних людей с «вичем», а других «такой-то сын», в зависимости от того, 
считает ли автор какого-то, к примеру, думного генерала равным себе или нет. Выскочку 
из младших чинов боярина канцлера А.С. Матвеева, например, думный дворянин не ви-
дит вообще, тогда как составитель Летописца намного более знатных князей бояр Чер-
касских просто помещает его в списке побитых восставшими в 1682 г. ниже стольников, 
таких же выскочек, но все-таки свойственных царю Нарышкиных45. Разумеется, Андрея 
Яковлевича волнует местничество, о котором он сообщает подчас уникальные сведения, 
приводя примеры безобразные и справедливо наказуемые государем. Летописец помо-
гает понять, отчего московское дворянство одобрительно восприняло отмену местниче-
ства и поддержало работу Палаты родословных дел, в которую Дашков, как глава рода, 
подал тщательно проработанную родословную роспись, не переставая дописывать и по-
полнять делами предков свой Летописец, оставленный семье в память об их доблести.

В публикацию вошла наиболее интересная завершающая часть летописца Дашкова, 
с начала русско-турецкой войны в 1672 г. до второго Крымского похода. Все описанные 
автором события были свежи в его памяти, когда он писал беловик своего сочинения 
к лету 1680 г. и, тем более, когда затем дополнял текст записями по горячим следам со-
бытий с конца 1680 г. до лета 1689 г. Публикуемая часть Летописца является своего рода 
энциклопедией служб московского дворянства, дьячества и генералитета, с которым 
Дашков не сразу, но примирился, как с точки зрения личностей (см. указатель имен), так 
и благодаря указаниям, когда и в какие походы направлялись сначала нестройные сотни, 
а после отмены местничества ‒ роты младших чинов государева двора.

Публикуемый текст с 1672 до 1689 гг. опирается на структуру внешнеполитических 
событий, волновавших Андрея Яковлевича чрезвычайно. Речь идет о войне с Османской 
империей, начатой в 1672 г. презираемым и не упоминаемым канцлером Матвеевым и за-
конченной царем Федором Алексеевичем с помощью В.В. Голицына и Г.Г. Ромодановско-
го в 1681 г., а затем снова начатой в 1686 г. уважаемым канцлером и дворовым воеводой 
В.В. Голицыным, служить у которого Дашков полагал за честь для своих сыновей и пле-
мянников. Смена царствований упоминается, но для развития событий в Летописце 
не так важна, как, скажем, постоянные переговоры с Речью Посполитой.

Листы в публикации не всегда расположены последовательно. Ближе к концу сна-
чала идет л. 165, потом – л. 166, вновь – л. 165, затем – л. 166 об., вновь – л. 165, далее – 
л. 165 об. Дело в том, что Дашков располагал свои вставки на чистых местах и на остав-
ленных для дополнений пустых страницах, отмечая различными значками, какой отры-

44 Это заметка об опресноках «Яко хлеб есть совершен»; летописная запись о посылке Иваном III воевод 
в Стародуб и Мстиславль; полный титул царя Федора Алексеевича; летописные статьи 7097 г. об учинении 
в России патриаршего престола и 7175 г. о приходе в Москву патриархов Паисия Александрийского и Ма-
кария Антиохийского для суда над Никоном; список архиерейских кафедр по реформе Федора Алексеевича 
1681 г.; несколько географических выписок из Ветхого завета («Рахмании от земли июдейския» … и т.д.); 
летописные выписки о взятии Астрахани при Иване IV; упомянутые выписки из переводной Космографии 
(предисловие, часть гл. 3 и др.) и «Театрума света, на котором Европа, Азия, Африка и Америка, тако ж де 
и нравов краев, мест, нецы нравы, богатства и иные признаки выставленные» из русского перевода 1681 г. 
сочинения Яна Ботера по его второму краковскому изданию 1659 г.
45 Богданов А.П. Летописец Черкасских. С. 282.
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вок куда поместить. Мы прокомментировали каждый такой случай и вставили эти тексты 
на свои места, как поступил писец Эрмитажного списка во второй половине XVIII в.

Текст передан по традиционным правилам издания исторических документов 
XVII в., современными буквами, с раскрытием титл и выносов, без твердого знака в конце 
слов. Полужирным шрифтом выделены киноварные буквы и цифры. Оставленные авто-
ром пропуски в тексте восполнены по документам с комментарием. В комментариях при-
ведены все сведения, необходимые для понимания и уточнения содержания Летописца.

Текст:
// (л. 145 об.) 7180-го46 (1672) в великих и полномочных послех ближней окольни-

чей и намесник Чебоксарскай47 Василей Семенович Волынской в Польшу48.
А к королю польскому к Михаилу49 послан с обещанием про послов подьячей Еме-

льян Украинцов50. 
А к Москве из Польши приходили от Михаила короля великие и полномочные по-

слы и комисары:

46 С этой даты, написанной первым почерком (П-1), с первой цифрой киноварью, в Летописце Дашкова были 
размечены годы, события за которые следовало вписать позже (до 7189 г. на л. 153). Они были частично 
заполнены годовыми записями П-1, другие новые статьи вписаны вторым почерком (П-2): более поздним 
(с осени 1680) и далеко не столь аккуратным вариантом П-1. В статье 7180 г. П-1 обозначена только дата.
47 Чебоксарское наместничество (для окольничих) было из последних в списке почетных титулов, которые 
ввел Алексей Михайлович и привел в относительный порядок его сын Федор Алексеевич (Богданов А.П. 
Царь-реформатор. С. 267–274); по замыслу молодого царя оно шло предпоследним в списке наместничеств 
32-й из 34-х «степеней» знатности (Там же. С. 594). Легко заметить, что к королю и Речи Посполитой 
из Москвы во второй половине XVII в. временами отправляли подчеркнуто малознатных послов. С этим ти-
тулом В.С. Волынский в 1663 и 1666 гг. уже ездил великим и полномочным послом и к шведам, чьего короля 
в Москве также полагали недостойным особого почета.
48 В.С. Волынский (ок. 1621–1682), будущий боярин (1676) и канцлер (с декабря 1680 по май 1681: Белоку-
ров С.А. О Посольском приказе. М., 1906. С. 113; Беляков А.В. Служащие Посольского приказа 1645–1682 гг. 
СПб., 2017. С. 293), ездил чтобы договориться с поляками о военном союзе против Османской империи 
дважды: в 1672 г. с королем Михаилом Вишневецким, который предал Россию и по Бучачскому миру сдал 
туркам бóльшую часть Правобережной Украины, включая Киевское воеводство (его по Андрусовскому 
перемирию 1667 г. Москва должна была вернуть Польше), и в 1674 г. с новым королем Яном Собеским 
(1674–1696), предавшим Россию еще более позорным Журавинским миром (1676), которым обещал осма-
нам воен ную помощь против русских, пришедших на помощь Речи Посполитой. Посольский приказ Волын-
ский получил от любившего его царя Федора Алексеевича, почти все время управлявшего им через думных 
дьяков, как рассказывает «История о невинном заточении» Матвеевых, по ходатайству своей супруги, кото-
рую «нашел себе не по разуму своему»: владелицы моднейшей златошвейной мастерской боярыни Ксении 
Яковлевны (Сахаров И.П. Записки русских людей. События времен Петра Великого. СПб., 1841. С. 81–82), 
урожденной Дашковой, родной сестры автора Летописца. После провала в этой должности удалился в дерев-
ню, где и умер (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 243–244).
49 Михаил Корибут Вишневецкий, король Польши и великого княжества Литовского (1669–1673), избран-
ный на престол шляхетством в надежде, что он пойдет по стопам отца и продолжит войну с Россией за Лево-
бережную Малороссию, где находились до освобождения этих русских земель основные владения его рода. 
Вместо этого был бит турками, сдал им Каменец-Подольский, заключил с ними 18 октября 1672 г. позорный 
Бучачский договор и умер от огорчения.
50 Рязанский дворянин Емельян Игнатьевич Украинцев (ум. 1708), о котором дважды говорится ниже, на-
чал службу в Посольском приказе подьячим (переведен из приказа Новой чети), продолжил дьяком (1674) 
и думным дьяком (1681). В последней четверти XVII в. ни одно дипломатическое мероприятие, кроме про-
вального Нерчинского договора с Цинской империей, не обошлось без его участия. В Польшу в 1672 г. ездил 
сеунчем, т.е. гонцом. Далее в тексте чистое место в 2 строки.
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Ян Гнинской, воевода Хельминской, Гродетцкой, Ковалевской, Радинской староста. 
Кипреян Павел Брестовский, референдарь и писарь великого княжества Литовска-

го, Ошмянской, Медявской, Довговской староста.
Ксенз Александр Котович, холястик51 Виленской и правитель канцелярии великого 

княжества Литовъскаго52. 
// (л. 146) 7181-го53 (1672/73) году окольничему и оружейничему Богдану Матвее-

вичю Хитрово54 сказывал боярство думной дворянин Иван Михайлович Аничков. 
Того же году в Смоленеск стольники и воеводы князь Михайло Андреевич Голицын, 

да Матвей Степанов сын Пушкин, да Василей Яковлев сын Дашков, и Василей бил челом 
на Матвея в отечестве55.

// (л. 146 об.) 7182-го (1674) году56.
(7)184-го в генваре в городе Кракове коронован король польский Ян Сабежский57.
В 182-м, или в 183-м, или во 184-м году, о том справитца58, были на Дону воеводы 

думной дворянин Яков Тимофеевич Хитрой да Павел Петров сын Языков59.
// (л. 147) 7183-го году60.
// (л. 147 об.) 7184-го (1676) году генваря в 29 день в четвертом часу ночи пре-

ставися благоверный царь и великий князь Алексей Михайлович всеа Великия и Малыя 
и Белыя Росии самодержец, а был на царстве 31 лето61.

И того же числа крест целовали благоверному царю и великому князю Феодору 
Алексеевичу всеа Великия и Малыя и Белыя Росии самодержцу62.

51 Букв.: «целостный». 
52 Обзор документов о переговорах России с Речью Посполитой во время войны османами с 1672 г. дан 
во II–III главах работы: Ходырева Г.В. Взаимоотношения России и гетманов Украины с Турцией в 1666–
1681 гг. Д исс. … к.и.н. М., 2001.
53 Дата и весь текст на листе написаны П-1. 
54 Б.М. Хитрово (1615–1680), выслужившийся из городовых дворян, руководил Оружейной палатой 
(с 1654), а также связанными с ней Серебряной и Золотой палатами, был ближайшим помощником царей 
Алексея Михайловича и Федора Алексеевича до своей кончины. Дворцовым хозяйством последнего заведо-
вала его свойственница, верховая боярыня Анна Петровна Хитрово, возвышение которой (ее муж был всего 
лишь стряпчим) выглядело еще более необычным: Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 50–52. С ними к вла-
сти во дворце пришли пятеро родственников: Богоявленский С.К. Московский приказный аппарат. С. 299. 
Расклад сил во дворце (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 234–242).
55 Местничество брата автора Летописца со вторым смоленским воеводой 19 июля 1672 г. выиграл член на-
много более знатного и влиятельного во дворце рода М.С. Пушкин (Дворцовые разряды, по высочайшему 
повелению изданные II-м отделением Собственной Его Императорского Величества канцелярии (далее – 
ДР). Т. 3. СПб., 1852. Стб. 896). Он далеко обошел своего коллегу по Смоленскому воеводству (1672–1675) 
и в чинах: враз стал окольничим (1676) и боярином, тогда как В.Я. Дашков поднялся лишь до чина думного 
дворянина, который Пушкин перепрыгнул. Далее половина страницы пуста.
56 Дата написана П-1, текст под ней – П-2.
57 Записано Дашковым П-2 на нижнем поле по памяти. Коронация Яна III Собеского, избранного на престол 
21 мая 1674 г., и его супруги королевы Марысеньки состоялась в Вавельском соборе Кракова 14 февраля 
(по нашему юлианскому календарю 4 февраля) 1676 г.
58 Правильный ответ – 7183 (1674/1675) г., но товарищем думного дворянина Я.Т. Хитрово был князь 
П.И. Хованский. П.П. Языков, будущий казначей (1681), был воеводой в Саранске и Пензе (1677–1681).
59 Далее бóльшая часть листа пуста.
60 Написано П-1, далее лист чист, кроме следующей записи П-2 по нижнему полю.
61 Написано П-1, последнее слово исправлено из «летов». Далее вставка между строк и на поле П-2: «И того же 
… самодержцу». 
62 Далее продолжается текст П-1, разбитый этой вставкой.
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Того же году в Путивле боярин и воеводы князь Василей Васильевич Голицын, 
да окольничей князь Григорей Афонасьевич Козловский, да думной дворянин Андрей 
Васильевич Толстой, а с ними двор великого государя, стольники, и стряпчие, и дворяне, 
и жильцы63. 

В Дорогобуже стольник и воевода Василей Яковлевич Дашков64. 
(7)185 (1676) году в Каменном приказе стольник Василей Яковлевич Дашков да 

дьяк Михайло Воинов65.
// (л. 148) 7185-го66 (1677) пожалован из стольников в думные дворяне Василей 

Яковлевич Дашков67.
Того же году указано сидеть в приказе Холопья суда стольнику Андрею Яковлевичу 

Дашкову да дьяком Ивану Ондреянову да Федору Посникову68.
Того же году в Серпухове воевода Иван Игнатьев сын Дашков69.
(7)186-го на Уржюме воевода Иван Семенов сын Дашков70.

63 Князь В.В. Голицын был пожалован боярством из стольников в мае 1676 г. и сразу отправлен в Путивль 
и Малороссийские города с войском, в т.ч. выборной сотней московских дворян, которой он командовал 
с января 1675 г. Летом он совершил бросок на столицу Правобережной Украины. Устрашенные внезапно 
появившейся кавалерией Г.И. Косагова казаки поддались на уговоры князя и сдали Чигирин с турецкопод-
данным гетманом П.И. Дорошенко, пушками и янычарским гарнизоном. В октябре, когда булава, пожало-
ванная гетману турецким султаном, и османские бунчуки были брошены к ногам царя Федора Алексеевича, 
польский король подписал с османами Журавинский мир, обещая вместе с ними идти на Киев. Но турки уже 
не могли сделать этого, не смыв свой позор взятием Чигирина. Долгая война изменила свой ход: огромный 
фронт от Днепра до Азова свернулся в один район Правобережья. Турецкий бунчук Дорошенко царь по-
жаловал Голицыну (Богданов А.П. Василий Васильевич Голицын // Око всей великой России». Об истории 
русской дипломатической службы XVI–XVII веков. М., 1989. С. 186–187).
64 Дописано новым вариантом П-2, отличным от вставки выше между строк и на полях. В Дорогобуже столь-
ник В.Я. Дашков воеводствовал в 1675–1676 гг. (Барсуков А.П. Списки городовых воевод. С. 470). Эта при-
писка свидетельствует, что П-1 нельзя приписать брату Андрея Яковлевича Василию, который раньше его 
стал думным дворянином: он бы не забыл упомянуть эту свою службу, как и записанную ниже тем же вари-
антом П-2 службу судьей приказа Каменных дел. Далее пропуск четырех строк чистыми и приписка тем же 
вариантом П-2.
65 В.Я. Дашков был судьей приказа Каменных дел с 26 декабря 1676 г. (с дьяком Михаилом Алексеевичем 
Воиновым, пришедшим в приказ 28 апреля 1676 г.) до 1679 г., 19 января 1680 г. (см. ниже), и был сменен 
А.Я. Дашковым с тем же дьяком (2 июля смененным дьяком Артемием Семеновичем Лобковым) (Богояв-
ленский С.К. Московский приказный аппарат. С. 89; Веселовский С.Б. Дьяки и подьячие XV‒XVII вв. М., 1975. 
С. 102, 297).
66 Две первые записи на листе, с киноварными инициалами, П-1.
67 О пожаловании: РГАДА. Ф. 137. Боярские и городовые книги. Оп. 1. БК-7. Л. 53. См.: Иванов П.И. Алфа-
витный указатель фамилий и лиц, упоминаемых в боярских книгах, хранящихся в 1-м отделении Московско-
го архива Министерства юстиции, с обозначением служебной деятельности каждого лица и годов состояния 
в занимаемых должностях. М., 1853. С. 110.
68 Все трое назначены в Холопий приказ 13 августа 1677 г., но дьяк И. Андреянов сидел в приказе с 17 октября 
1664 г. (со стольниками И.И. Стрешневым, затем П.А. Измайловым, затем думным дворянином Б.И. Орди-
ным-Нащокиным), а Ф. Посников ‒ с 26 апреля 1676 г. А.Я. Дашков был сменен думным дворянином Б.Ф. По-
либиным 10 февраля 1680 г.: Богоявленский С.К. Московский приказный аппарат. С. 196‒197.
69 Запись П-2. После нее больше половины листа чистые, и в самом низу следующая запись П-2. 
70 Стольник И.С. Дашков, до этого назначения московский дворянин (отмечен в Боярских книгах 7179, 7184 
и 7185 гг.: Иванов П.И. Алфавитный указатель… С. 110.), получил воеводство, потому что город Казанского 
уезда в марийских землях не требовал высокого чина. В родословной росписи 1686 г., А.Я. Дашков указал, 
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// (л. 148 об.) 7186-го71 (1677) преставись благоверная царевна и великая княжна 
Феодора Алексеевна72. 

Того же (1678) году под Чигирин бояря и воеводы князь Григорей Григорьевич 
да князь Михайло Григорьевич Ромодановские, да окольничей Петр Дмитреевич Скура-
тов, да думной дворянин генерал и сходной воевода Веденихт Андреевич Змеов, а с ними 
двор великого государя, стольники, и стряпчие, и дворяне, и жильцы, и городы73. И авгус-
та в 11 день турецкие люди город Чигирин взяли74.

Того же году75 послан (о) здаровье спраши(в)ать боярина князя (Г)ригория Гри-
горьевича (Р)омадановского (с)тольник Василей Юрьев сын76 Леонтьев. И он бил че-
лом (о) отечестве на боя(р)ина. И за ево без(ч)естье послан голо(в)ою на двор ко князь 
(Ф)едору княж Юрьеву (сын)у Ромадановскому. И после послан же (о) здаровье спраши -
(в)ать боярина князя Григория Гри(г)орьевича, и ездил77.

А в Путивле царевич Василей Арасланович Касимовской78 да окольничей и воево-
ды79 князь Костянтин Осипович Щербатой да стольник Семен Федоров сын Толочанов80.

что доказательством службы является «наказ за рукою дьяка Афанасья Ташлыкова» (Родословные росписи, 
поданные в Палату родословных дел. С. 163).
71 Почти весь текст на листе, кроме приписки на полях и уточнения над строкой (см. ниже) выполнен П-1.
72 28 ноября 1677 г., младшая сестра Петра I.
73 Т.е. городовые дворяне, видимо, жившие на Москве выборные.
74 Османы действительно взяли Чигирин штурмом. Хитроумные мотивы князей Ромодановских, стоявших 
близ крепости и обеспечивших «непорядными» с точки зрения наших военных действиями, успех этого 
штурма, остались скрыты. Так повелевал именной секретный указ царя Федора Алексеевича от 11 июля 
1678 г., требовавший как бы ненамеренно сдать Чигирин, если османы, с которыми указом 12 апреля велено 
было начать переговоры о мире, не примут более мягких условий (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 174–
190, 568–570 (текст указа)). 
75 Статья вписана П-2 на левом поле у статьи о взятии турками Чигирина. Часть букв срезана.
76 «Юрьев сын» вставлено П-2 над строкой вставки. 
77 Леонтьевы были знатными местниками, но такого случая не ведает даже Эскин (Эскин Ю.М. Местниче-
ство в России XVI–XVII вв. М., 1994. С. 233, 206). В.Ю. Леонтьев в 1677–1678 гг. был вторым воеводой 
в Смоленске, а в окольничие вылез в 1692 г. из свиты Петра I, в которой состоял с 1685 г. Выходка никому 
не известного стольника из рода, лишь пару раз, и то позже, поднимавшегося до чина окольничего, против 
прославленного воеводы княжеского рода, имевшего привилегию пожалования в бояре из стольников, т.е. 
брезговавших чином окольничего, была сверхнаглым выпадом против Г.Г. Ромодановского, которого мол-
ва обвиняла в предательстве при обороне Чигирина и которого во время восстания 1682 г. за это казнили 
стрельцы, участвовавшие в Чигиринском походе под командой думного генерала В.А. Змеева, и выборные 
солдаты, сражавшиеся с османами под командой генералов М.О. Кровкова и А.А. Шепелева. Царь Федор 
Алексеевич понимал, что это в реальности выпад против него, тайно приказавшего Ромодановским снести 
Чигирин, и не позволил обсуждать местническое дело обычным путем (почему о нем и записей нет). Вы-
дав наглеца головой, то есть на показательный правеж, чуть более высокому по чину комнатному стольнику 
(с 1676 по 1692: Иванов П.И. Алфавитный указатель. С. 357) Ф.Ю. Ромодановскому, близкому другу и бу-
дущему мастеру заплечных дел Петра I, который был «видом, как монстра, нравом злой тиран, превеликой 
нежелатель добра никому, пьян по вся дни, но его величеству верной так был, что никто другой» (по князю 
Б.И. Куракину: Богданов А.П. Царевна Софья и Петр: Драма Софии. М., 2008. С. 312), и заставив все равно 
поехать с добрым царским словом к Ромодановскому, мудрый, но отнюдь не слабохарактерный государь ми-
гом подавил мятеж, выставив Леонтьева на посмешище, заметное в Летописце.
78 До крещения в 1653 г. Сеид-Бурхан султан.
79 «И воеводы» вставлено над строкой П-2. 
80 Далее было оставлено чистое место, заполненное тем же П-1 позже, другим пером и без киноварной буквицы, 
статьей о польских послах.
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(Т)ого же году были на Москве польские великие и полномочные послы: князь Ми-
хайло Черторыйской, воевода Волынской; Казимер Ян Сапега воевода Полоцкой; Геро-
ним Камар судья земской Аршанской81.

Делали82 в Кремле83 великой государыне царице Наталье Кириловне около двора 
ограду каменую окольничей Федор Прокофьевич Соковнин да дьяки думной Федор Ми-
хайлов да Федор Тютчев, а докладывали боярина и дворецкого и оружейничего Богдана 
Матвеевича Хитрово84. 

// (л. 149) 7187-го (1679) послы в Литву боярин Иван Васильевич Бутурлин, 
да окольничей Иван Иванович Чаадаев, да дьяки думной Лукьян Голосов, Семен Про-
топопов85, а из Литвы посланы в Цысарскую землю86. 

Того же году февраля87 против 8 числа за два часа до света преставись благоверная 
царевна Ирина Михайловна.

Велено88 сидеть в приказе холопья суда дьяка на Сидоровом месте Поплавского 
дьяку Александру Анисимову89.

Под Киев бояре и воеводы князь Михайло Алегукович Черкаской с товарыщи, а с ним 
великого государя двор, стольники, и стряпчие, и дворяне, и жильцы, и городы, и пехота90.

Июня в 8 день на ангел государев царя Федора Алексеевича91 был постоловой стол, 
ели бояре князь Иван Алексеевич Воротынской92, князь Петр Иванович Прозоровской93, 
князь Юрья Никитич Борятинской94, окольничей Никита Костянтинович Стреш нев95, 

81 В июле 1678 г. посольство заключило в Москве договор о продлении перемирия Речи Посполитой и России 
на 30 лет с июня 1680 г. (Соловьев С.М. Соч. в 18 кн. Кн. VII. История России с древнейших времен. Т. 13–14. 
М., 1991. С. 214).
82 Запись внизу листа сделана первым вариантом П-1 на этом листе. 
83 «В Кремле» вставлено над строкой П-1 чернилами записи о послах, вариантом написания, очень близким к П-2. 
84 В данном случае всесильный во дворце Б.М. Хитрово выступал в роли судьи приказа Большого дворца (бес-
сменно, и с родственниками, с 1663/64 до 1678/79), ведавшего, помимо прочего, всеми царскими доходами 
и расходами. Вероятно, строили ограду силами приказа Каменных дел, где судьей был автор Летописца. 
85 Текст статьи написан П-1, но «Протопопов» исправлено по стертому и дописано до конца предложения П-2.
86 Посольство Бутурлина и Чаадаева выехало в 1679 г. в Варшаву для размена ратификационными грамотами 
о 30-летнем перемирии, а затем посетило Вену и Венецию, безуспешно пытаясь склонить их к войне с Осман-
ской империей (Статейный список: РГАДА, Ф. 32. Сношения России с Австрией и Германской империей. 
Оп. 1. Св. 1679 г. № 1–2. Опубл.: Памятники дипломатических сношений древней России с державами ино-
странными. Т. 5. СПб., 1858).
87 Написано П-1 по стертому, и неверно: царевна скончалась 8 апреля 1679 г.
88 Статья вписана очень беглым вариантом П-1 между строк, но с киноварным инициалом.
89 Анисимов назначен в приказ к А.Я. Дашкову 1 июля 1679 г. (Богоявленский С.К. Московский приказный 
аппарат. С. 197).
90 Под пехотой имеются в виду московские полки стрельцов и выборных солдат. 
91 8 июня – день св. Феодора Стратилата, в честь которого был крещен государь, родившийся 11 мая 1661 г. 
Однако царь возвратился «из походу» по дворцовым селам только 6 июня, «на первом часу по полуночи», 
поэтому именинный стол, о котором пишет Дашков, давал «июня в 12 день в четверток». Официально они 
праздновали день св. Феодора Стратилата 12-го потому, что «июня 8 число было в неделю Пятидесятную» 
(ДР. Т. 4. СПб., 1855. Стб. 82). За столом, помимо названных в Летописце, были патриарх Иоаким и архие-
реи, а также стрелецкие начальные люди (ДР-4. Стб. 84‒85).
92 Заслуженный боярин скончался вскоре после этого пира, 24 июля 1679 г.
93 Сравнительно молодой боярин (с 1676), опекун Петра I, летом 1679 г. был в ближней свите Федора Алексеевича.
94 Старый боярин, оставшийся Федору Алексеевичу от отца.
95 Стрешнев сопровождал государя на богомолье и получил чин окольничего 12 июня, перед именинным сто-
лом (ДР-4. Стб. 83–84).
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думной дворянин // (л. 149 об.) Богдан Федорович Полибин96, думной дьяк Ларион Ива-
нов97.

В столы смотрели98: в большей стол стольники князь Андрей Иванович Голицын 
да Иван Большой Андреевич Дашков99.

В кривой стольники100 князь Иван Иванович Голицын да Иван Васильев сын Дашков101.
Того же году были на Москве великой и полномочной посол102 Киприян Павел Бро-

стовской, референдарь великого княжества Литовского, Ян Гнинской воеводич Хелмин-
ской, секретарь посольства. 

В103 Цареве-Кокшайском стольник и воевода Яков Алексеев сын Дашков104.
// (л. 150 об.) 7188-го (1679) году октября в 22 день на празник Богородицы Казан-

ские указал государь по Белому городу за кресты итить окольничему Григорью Микифо-
ровичю Собакину по половине, а по другой половине окольничему Андрею Ивановичю 
Чирикову. И окольничей Андрей Иванович не пошол, а сказал, что де он окольничему 
Ивану Савостьяновичю Хитрово не перемена, и лутчему де их боярину и дворецкому 
и оружейничему105 Богдану Матвеевичю (Хитрово)106 не перемена и с ним быть невмест-
но. И Хитрые били челом о бесчестье. И за то, что не послушал великого государя, в ход 
за кресты не пошол, велели написать по городы по Звенигороду. А за их бесчестье послан 
боярина Богдана Матвеевича на двор ко внуку к Сергею Александрову сыну Хитрово107 
головою108. А водил на двор дьяк Любим Домнин109.

96 Полибин был пожалован из стольников в думные дворяне 12 июня 1679 г. и в тот же день был «у государева 
стола» (ДР-4. Стб. 83–84).
97 Имя и фамилия дьяка не написаны, восстановлено по ДР-4. Стб. 84.
98 Из описания обслуживания столов Дашков взял статьи, где отмечены его родственники, пропустив запи-
санных первыми кравчих и идущие далее поставец и патриарший стол, а также сидевших ниже гостей, вклю-
чая стрелецкое начальство. 
99 Старший сын автора Летописца А.Я. Дашкова.
100 «Стольники» исправлено другими чернилами из «стол».
101 Племянник А.Я. Дашкова.
102 Исправлено П-1 из «великия и полномочныя послы». 
103 Статья вписана П-2 на чистое место внизу листа. В родословной росписи Дашковых 1686 г.: «Яков Алек-
сеев сын во 187-м году был воевода в Царевекокшанском, а наказ за рукою дьяка Михаила Прокофьева» 
(Родословные росписи, поданные в Палату родословных дел. С. 163).
104 Далее л. 150 чист.
105 «И дворецкому (и) оружейничему» вставлено П-1 на левом поле со знаком вставки.
106 Вставлено по смыслу.
107 Стольник царицы Наталии Кирилловны С.А. Хитрово занимал низшее положение среди своих чиновных, 
отмеченных важными дворцовыми должностями родственников. Царь Федор Алексеевич этим подчеркивал, 
что высший из Чириковых, поднятый лично им, ниже самого мелкого Хитрово.
108 Это возмутительное дело, в котором ничем не отличившийся А.И. Чириков, ставший окольничим из ком-
натных стольников царя Федора Алексеевича лишь в 1677 г., покусился ровняться с могущественным 
во дворце кланом Хитрово, известно в науке только по Летописцу Дашкова (РНБ. Ф. 885. Эрмитажное собр. 
№ 567. Л. 151 об.; см.: Эскин Ю.М. Местничество. С. 207). Понятно, почему царь решил дело лично, даже 
не ставя на обсуждение вопроса об отечестве Хитрово, и наказал затейника подчеркнуто свирепо: дважды 
(см. ниже) выдал головой и разжаловал в городовые дворяне, сразу на 5 степеней, считая выборных дворян. 
Впрочем, как обычно, не стал применять эту меру, просто попугав ею (впоследствии мы видим возмутителя 
снова в окольничих). Реальным следствием этого дела стал указ об отмене местничества в крестных ходах 
2 октября 1679 г. (РГАДА. Ф. 210. Оп. 9. Стб. 500. Л. 11–13).
109 Любим Алферьевич Домнин – доверенный человек царя Федора Алексеевича, дьяк управлявшихся без судей, пря-
мо царем, приказов: Посольского (1676) и Разрядного (1676–1688) (Веселовский С.Б. Дьяки и подьячие. С. 157).
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А окольничей Григорей Микифорович Сабакин бил челом о бесчестье, что не по-
шол за кресты по другой половине окольничей Андрей Иванович Чириков. И за ево 
бесчестье околь-//(л. 151)ничей Андрей Иванович Чириков послан на двор головою 
окольничего Григорья Никифоровича к сыну ево Михайлу. А отводил на двор дьяк Лю-
бим Домнин110.

В Смоленску боярин и воеводы князь Иван Борисович Троекуров, да думной дво-
рянин Кирило Осипович Хлопов, да стольник Василей Иванов сын Философов. И Васи-
лью Философову велено быть на сей службе з думным дворянином с Кирилом Осипови-
чем без мест, и в наказе, и в грамоте написано111. 

В Киеве окольничей и воеводы Иван Савастьянович Хитрово, да стольники Еремей 
Афонасьев сын Пашков да Василей Лаврентьев сын Пушечников. И Василью и Еремею 
велено быть им меж себя без мест, а быть им с окольничим с Ываном Савастьяновичем 
обоим, Еремею и Василию, в ровенстве меж себя. 

А головы112 московские с приказы стрелецкими в Киеве Павел Аристов сын Глебов, 
Лука Васильев сын Ездинов, Павел Фирсов сын Давыдов, Игнатей Микитин сын Логи-
нов.

// (л. 151 об.) А в Киеве же у Жилого приказу Иван Иванов сын Кирикрейской113, 
в Батурине стольник и полковник114 Максим Леонтьев сын Лупандин, в Запорогах столь-
ник и полковник Василей Федоров сын Перхуров.

Генваря во 12 день указано сидеть в приказе Каменных дел стольнику Андрею Яков-
левичю Дашкову, думного дворянина на Василия Яковлевича Дашкова место, да прежне-
му дьяку Михайлу Воинову115. Да116 после указано сидеть тут же в приказе другому дияку 
Артемью Лабкову117.

Указал великий государь голов московских стрельцов писать полковниками, а полу-
голов полуполковниками, а сотников капитанами118.

В Путивль и под Киев боярин и воеводы по полком князь Василей Васильевич Го-
лицын с товарыщи, а с ними двор великого государя, стольники, и стряпчие, и дворяне 
московские, и жильцы, и дворяне и дети боярские из городов, и иные чины, а стояли в Пу-
тивле119.

110 Этого дела в документах также не известно. 
111 Эта и следующая статья свидетельствуют о намерении государя покончить с местничеством, что вскоре и 
произошло (см. ниже).
112 Традиционное название командиров стрелецких полков до введения в них звания полковников (см. ниже). 
Эта статья и последующие на л. 151 об. написаны очень беглым вариантом П-1, близким П-2.
113 Княжеское достоинство этого татарского рода Дашков не признает.
114 Постепенно сложившийся чин «стольник и полковник» официально утвержден указом от 26 апреля 
1680 г. (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 585).
115 Летописец уточняет дату назначения А.Я. Дашкова судьей Каменного приказа с дьяком Михаилом Алек-
сеевичем Воиновым, служившим там с 28 апреля 1676 г. по 10 марта 1680 г. (Веселовский С.Б. Дьяки и подья-
чие. С. 102): 12 января вместо 10 марта 1680 г. (Богоявленский С.К. Московский приказный аппарат. С. 89). 
116 Далее текст П-2: здесь хорошо видно, что это меняется почерк одного человека.
117 Дьяк Артемий Семенович Лобков должен был сменить Воинова 10 марта, но отмечен в приказе лишь 
со 2 июля 1680 г. (Богоявленский С.К. Московский приказный аппарат. С. 89).
118 Указ от 25 марта с уточнением 26 апреля 1680 г. опубл.: Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 584–585.
119 Армия Голицына под Путивлем насчитывала по перечневой росписи 1680 г. 129 300 воинов, причем 79% 
из них по военно-окружной реформе 1679 г. уже вошли в регулярный строй солдат, стрельцов и рейтар. 
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Июня в 5120 день указал великий государь, идучи в поход, остатца на Москве бояри-
ну Петру Михайловичю Салтыкову да окольничему князю Данилу // (л. 152) Афонасье-
вичю Борятинскому. И князь Данило бил челом в отечестве на него, и за ево бесчестье 
послан в тюрьму121. 

Июля в 18 день великий государь царь Феодор Алексеевич всея Великия и Малыя 
и Белыя Росии самодержец венчался законным браком, а понял девицу Агафью Семио-
новну, Семенову дочь Федоровичу Грушетцкаго122.

// (л. 153) 7189-го123 (1680)
Октября в 24 день по указу великого государя бояре, и окольничие, и стольники, 

и полковники124, и стряпчие, и дворяне московские, и жильцы стали ходить в кофтанах 
турских и в ыных кофтанах, а охобней и однорядок носить не указано125.

// (л. 153 об.) В декабре126 посланы по городом бояре и воеводы полковые, в Боль-
шой полк в Севеск боярин и воевода князь Василей Васильевич Голицын с товарыщи, 
а воеводы посланы в Севеск з женами127.

За вычетом 8% казаков слободских полков, перечисленные Дашковым дворянские ополченцы со своими во-
енными холопами составляли едва 13% нового войска (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 204–205).
120 Дата пропущена. Восстановлено по местническому делу 5–11 июня 1680 г.: РГАДА. Ф. 210. Разрядный 
приказ. Оп. 12. Стб. 1232. Л. 14–21 (См.: Эскин Ю.М. Местничество. С. 207). Непристойность затеи Бо-
рятинского, подписавшего акт об отмене местничества 12 января 1682 г. в конце списка окольничих, тогда 
как царский родственник Салтыков – седьмым из 41 боярина (причем боярин князь Ю.Н. Борятинский шел 
восьмым после него), была очевидной (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 608–609). Поэтому царь взял на-
казание затейника на себя.
121 Далее оставлена чистая строка.
122 Событие это прошло мимо Дворцовых разрядов, но отражено в отдельном чине царской свадьбы: 
РГАДА. Ф. 135. Государственное древлехранилище хартий и рукописей. Отд. IV. Руб. II. № 32. Романтиче-
ская история этого брака описана: Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 234‒237. Далее чистые половина листа 
и три следующих листа.
123 Это последняя дата, написанная П-1, киноварью, на верху чистого листа. Далее запись на нем вторым по-
черком (П-2) сделана в нижней части страницы. Дата повторена перед записью П-2, но после того, как та была 
сделана, другими чернилами. Вероятно, А.Я. Дашков думал, что в 1680 г. сможет описать более важные или 
более ранние события, но не придумал – какие, и вписал дату снова прямо перед записью. 
124 Армейский чин полковников появился в тексте указа, на который опирается Дашков, потому что царь-
реформатор стал жаловать их придворным чином стольников и повелел писать в ежегодных Боярских кни-
гах конце списка стольников как «стольников и полковников» (см. выше). Это была вынужденная мера, 
т.к. двор отказывался признавать армейские чины.
125 Реформа Федора Алексеевича: смена старинной широкой и длинной распашной одежды на облегающие 
кафтаны чуть ниже колен, ‒ касалась служилого платья, в котором чины государева двора являлись в Кремль 
и на царские церемонии в столице. Реформа была необычайно популярна среди современников, которые 
мотивировали ее по-разному, но все относились положительно. Запись Дашкова ближе всего к тексту Крат-
кого Московского летописца по Академическому списку: «велено переменить платье: охабни и однорядки, 
а велено носить кафтаны всяких чинов людем по указу», ‒ патриаршему Летописцу 1686 г.: «государь изво-
лил переменить всякому чину платье, охобни и однорядки, и указал ходить всякому чину в служивом пла-
тье, в кафтанах», ‒ и Беляевскому летописцу 1696 г.: Федор Алексеевич указал бояром, окольничим, думным, 
служилым людем и всякому чину древнюю одежду, однорядки и охобни, не носити, а указал носить всякому 
чину служивое платье: кафтаны не на подъем». Все отзывы современников о реформе см.: Богданов А.П. 
Общерусское летописание. С. 221‒223.
126 Вписано над строкой почерком и чернилами основной записи.
127 После компромисса, достигнутого с турками в жестокой и крайне дорогой войне 1673–1681 гг. разру-
шением Чигирина в 1678 г., реформированная царем Федором Алексеевичем русская армия выдвигалась 
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Рисунки к заметкам о знамении в декабре 1680 – январе 1681 гг.

Декабря в128 14 день на зимнем заподе в час ночи явился столп таков и стоял четыре 
часа. В 15 был же129. Декабря же в 16 день на зимнем западе в отдачю часов130 явился столб 
и звезды, а стоял четыре часы.  

А были оба белы виденьем. И в 17 день был же. В 18 объявился в отдачю часов 
на зимнем заподе и стоял семь часов и болши131. А перешел за132 летней запод в те часы 
мало не к полуночи133. И в 19 день таков же был и шел семь часов. И в 23 день такава же 

к границе в 1679, 1680 и 1681 гг. под командованием В.В. Голицына, чтобы помочь ходу переговоров демон-
страцией силы. Сообщение о посылке воевод с женами уникально, но не удивительно: стоять на границе 
планировалось долго. К счастью для воевод и их жен, мир с Османской империей был подписан в Бахчисарае 
уже 3 января 1681 г. После этого значительная часть армии вернулась на места квартирования в пригранич-
ных военных округах, а воеводы с семьями в Москву. Известие о мире было объявлено в Москве в мае 1681 г.; 
оно отмечено Дашковым ниже.
128 Над строкой: «На молоду».
129 Фраза вставлена над строкой. 
130 Отдача часов ‒ перевод стрелок на часах с дневное на ночное время с наступлением темноты, как в данном 
случае, или с ночных часов на дневные с рассветом.
131 «И болши» вставлено над строкой.
132 Исправлено из «на». 
133 Исправлено из непонятного слова.
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была, и в 24 день была же. И в 25 день и в 26 были высоко меньши тех. И в 27 день была 
же высоко.И в 31 день была высоко и генваря в 1 день и 2 день134. И в ыные дни и в 9 день 
невелик столб и высоко, и до 15 числа135.

Декабря в 14 день прислана из Болшева дворца память что дело Каменой приказ 
ведать во Дворце боярину князю Василию Федоровичю Одоевскому с товарыщи136.

И декабря в 17 день отосланы подьячие и всякие чины и книги137.
// (л. 154) В Крым посланы стольник и полковник Василей Михайлов сын Тяпкин 

да дьяк Микита Зотов138.
В Смоленеск боярин и воевода Петр Михайлович да сын ево Федор Салтыковы139. 

Да после послан думной дворянин Семен Федорович Толочанов, и он ворочен, а послан 
князь Федул Волконской140.

Декабря в 22 день указал государь думных диаков писать с вичем и имена их. 
Генваря (1681) в 10 день великий государь смотрел в Передней по скаскам стольни-

ков, а после смотрел стряпчих, и дворян, и жильцов141. 
Февраля в 13 день пожалован в комнату стольник Иван Васильевич Большой Даш-

ков142.

134 Фраза дописана П-2 другими чернилами.
135 Фраза вставлена П-2 другим пером. Дашков описывал наблюдаемое им явление начиная с 14 декабря 
1680 г. и постепенно дополнял записи до 15 января 1681 г. И о походе русской армии в декабре он писал в тот 
же месяц, не зная о скором возвращении полков. На то, что записи делались в дни событий, указывает и сле-
дующая статья под 14 декабря, к которой затем приписана заметка от 17 декабря. То есть Дашков заполнил 
эту страницу 14 декабря, а затем продолжил вносить на нее уточнения и дополнения. 
136 Каменный приказ, который возглавлял в 1676‒1678 гг. стольник, затем думный дворянин Василий Яков-
левич Дашков, а в 1679‒1680 гг. его брат Андрей Яковлевич, не был закрыт. Уже летом 1682 г. он продолжил 
работать под руководством А.Б. Комынина, а просуществовал до 1700 г. Передача дел приказа в главное 
дворцовое ведомство, под руководство авторитетного боярина В.Ф. Одоевского, особо доверенного лица 
царя Федора Алексеевича, руководившего его Аптекой, была связана с потребностью использовать мощно-
сти приказа Каменных дел для строительства частных домов в столице, под которое царь выделял большие 
и безвозвратные в итоге кредиты. О таком кредите Дашков сообщает ниже в записи от 23 октября 1681 г. 
Надо заметить, что в это время царь вручил Одоевскому управление не только приказом Большого дворца, 
ведавшего основной частью расходов двора, но и связанных с ним приказов: Оружейной, Золотой и Сереб-
ряной палат, Хлебного, Судного дворцового и Денежного сбора (Богоявленский С.К. Московский приказный 
аппарат. С. 89‒90, 270). В итоге широкого каменного строительства, невозможного без использования мощ-
ностей Каменного приказа и кредитования населения, царю удалось в кратчайший срок обновить Моск ву 
и защитить ее от пожаров, возведя 10 тыс. каменных зданий.
137 Фраза приписана на нижнем поле. 
138 Они-то и заключили вскоре Бахчисарайский мир, признав Правобережье Днепра (кроме Киева и окрест-
ностей) нейтральной демилитаризованной зоной. Левобережье турки согласились признать российским, 
чтобы освободить силы для более прибыльной войны против Священной Римской империи германской на-
ции и Речи Посполитой, обещавших России военный союз и предавших ее в войне 1672‒1681 гг.
139 Во время переговоров Тяпкина и Зотова в Крыму следовало особенно опасаться нападения польско-ли-
товских войск. Речь Посполитая, после того как Россия начала для ее спасения войну с Османской империей 
и Крымом, стала военным союзником осман и крымских татар против России. Реально воевать западные 
соседи опасались, но для срыва русско-турецких переговоров могли пойти на любую авантюру.
140 Фраза вставлена между строк другим вариантом П-2 и иными чернилами.
141 Ежегодный смотр дворян в уездах проводили воеводы, а в столице сам царь. 
142 С этой статьи записи идут другим вариантом П-2 и новыми чернилами. Племянник А.Я. Дашкова, сын 
его умершего брата, думного дворянина, существенно повысил свой ранг: комнатные стольники писались 
в боярских книгах и списках выше обычных стольников, а главное ‒ имели доступ лично к государю. 
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Февраля же в 13 день у руки были143 в Киев воеводы боярин Петр Васильевич да сын 
ево Федор Шереметевы, а третей воеводы думной дворянин Левонтей Романович Не-
плюев пошол преж их. Да в тот же день были же в Киев посылочные воеводы окольничей 
Иван Федорович Волынской да думной дворянин Кирило Осипович Хлопов, а быти им 
в Киеве з боярином с Петром Васильевичем Шереметевым.

// (л. 154 об.) В Астрахань окольничей и воеводы Алексей Петрович, да сын ево 
Федор Головин, да Богдан Данилов сын Глебов144.

Маия в 4 день145 сказано велено имать на людей, которые поспев в лета служат по от-
пускным146, крепости, а имать до сроку147 (71)90-го (1682) году маия до 4 числа148.

Писал из Крыму стольник и полковник Василей Михайлов сын Тяпкин да дьяк Ми-
кита Зотов что оне с салтаном турским и с ханом крымским помирились впредь на дват-
цать лет.

И маия в 3 день была скаска что великий государь пожаловал бояр,и окольничих, 
и думных людей, и стольников, и енаралов, и полковников, и стряпчих, и дворян москов-
ских, и жильцов за службы, и из поместей вотчинами с окладов помесных вотчинами со149 
ста по двацати четвертин из поместей150.

// (Л. 155) В151 мае сказано на Терак в воеводы окольничему Александру Савостья-
новичу Хитрому да … Одинцову да дьяку …152 

В ыюле послан во Царьгород к салтану в послех окольничей Илья Иванович Чири-
ков да дьяк Прокофей Возницын153. 

Июля против 11 числа родился благоверный царевич Илия Федорович всеа Вели-
кия и Малыя и Белыя Росии.

В 14 день преставися благоверная царица Агафья Симеоновна154.

143 Т.е. целовали руку государю на прощальной аудиенции, где царь всегда лично напутствовал воевод или 
послов и вручал им инструкции.
144 «Богдан Данилов сын Глебов» вписано над строкой П-2 другими чернилами вместо зачеркнутого в строке: 
«да в Астрахани готов Кирило Понкратьев». 
145 Вписано П-2 теми же чернилами и написанием, которым Глебов внесен в текст вместо Панкратьева. Далее 
текст написан новым вариантом П-2.
146 «Служат по отпускным» вписано над строкой новым вариантом П-2.
147 Далее зачеркнуто: «до».
148 Далее текст до конца страницы написан тем же вариантом П-2 и чернилами, которыми выше сделаны ис-
правления в списке астраханских воевод, а в этой статье вставлена дата.
149 В тексте ошибочно: «сто».
150 Не имея денег, которые съела война, и свободных земель в центральной России, которые можно было бы 
раздать военной верхушке, царь просто перевел пятую часть их условных земельных владений (поместий) 
в наследственные и неотчуждаемые вотчины.
151 Текст на всем листе (л. 155‒155 об.) написан новым вариантом П-2, т.е. не ранее 23 октября 1681 г. (послед-
няя запись этим вариантом).
152 В тексте оставлены чистые места: Дашков не помнил имя-отчество второго воеводы, фамилию и имя 
дьяка, но надеялся их вписать. 
153 И.И. Чириков умер в пути; ратификации Бахчисарайского мира султаном 4 мая 1682 г. добился професси-
ональный дипломат Прокофий Богданович Возницын, летом 1681 г. пожалованный для этой миссии из по-
дьячих Посольского приказа в чин дьяка (Веселовский С.Б. Дьяки и подьячие. С. 101).
154 Агафья Симеоновна Грушецкая вышла замуж за царя Федора Алексеевича 18 июля 1680 г. (о чем Дашков 
не упомянул) и скончалась от послеродовых осложнений почти ровно через год, 14 июля 1681 г.
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В 21 день преставися благоверный царевич Илия Федорович155.
В 25 день на Постельном крыльце156 сказал думной дияк Василей Семенов что де 

было написано у писцов в наказех // (л. 155 об.) что помесные и вотчинные земли ме-
рять, а что за дачами лишние четверти объявятся, и те лишние четверти продавать им же, 
помещиком и вотчинником, а имать на них деньги. А ныне великий государь пожаловал 
всяких чинов людей, будет у кого будут в вотчине или в поместье примерные четверти, 
и великий государь те лишние четверти давать бежденежно им же, а за них денег не имать 
за те четверти. 

Августа в …157 день сказан великого государя указ что за беглых крестьян наддаточ-
ным крестьяном не быть, а имать по Уложению деньги сколько хто лет жил158.

Октября в 23 день была скаска159, чтоб делали на дворах своих полаты и стенки ка-
меные на своих дворех на болших улицах, а кирпич бы имали из казны, а платили деньги 
за кирпич в десять лет160. 

// (л. 156) (7)190 (1682) году генваря в 12 день великий государь царь и великий 
князь Феодор Алексеевич всеа Великия и Малыя и Белыя Росии самодержец советовав 
со отцом своим и богомольцам161 святейшим Иоакимом патриархом московским и всеа 
Русии, и думав с митрополиты, и с архиепископы, и бояры, и с окольничеми, и с думны-
ми людьми, указал отеческие места отставить, и быть всем без мест, и книги розрядные 
зжечь. И того ж числа в Передних сенех162 власти, митрополиты и архиепископы, книги 
розрядные сожгли, а быть аднем родословным книгам. А у которых людей есть розряд-
ные книги, и они б снесли в Розряд. И сей указ указал великий государь записать, и за-
писан, и великий государь и святейший Иоаким патриарх закрепили своими руками, а 
власти, // (л. 156 об.) митрополиты и архиепископы, и бояре, и окольничие, и думные 
люди руки приложили к той записке163.

Февраля в 15 день в среду164 великий государь царь и великий князь Феодор Алексе-
евич всеа Великия и Малыя и Белыя Росии самодержец венчался законным браком, а по-
нял девицу Марфу Матвеевну, Матвееву дочь Васильевича Опраксина. 

155 Документы о рождении царевича, кончине царевича и царицы опубл.: Богданов А.П. Царь-реформатор. 
С. 513–515.
156 На Боярской площадке перед Постельным крыльцом ежедневно собирались стольники и иные москов-
ские дворяне в ожидании распоряжений, поэтому с крыльца и объявлялись им указы государя, например, 
запрете приходить к Постельному крыльцу, если в доме дворянина есть больные, или о запрете дуэлей под 
царскими окнами (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 512–513, 516).
157 Пропуск в тексте.
158 Видимо, имеется в виду не само Соборное уложение 1649 г., а новоуказные статьи к нему. Речь идет о пе-
нях помещикам и вотчинникам за прием беглых крестьян.
159 Скаска – в данном контексте объявление государева указа в народ. 
160 Т.е. кирпич предоставлялся Каменным приказом в беспроцентный кредит.
161 Так в тексте.
162 Передние сени, в которых по утрам собирались думные чины, ‒ первое помещение царских покоев, «Вер-
ха»; оно сохранилось в Теремном дворце Кремля.
163 Соборное деяние об отмене местничества 24 ноября 1681 г. за руками архиереев, высших чинов двора 
и выборных от стольников, генералов, полковников рейтарских и пехотных, стряпчих, дворян московских 
и жильцов опубл.: Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 595‒612. Торжественный акт отмены состоялся 12 ян-
варя 1682 г., о чем свидетельствует разрядная запись: Там же. С. 595.
164 Запись сделана новым вариантом П-2, схожим с записью о кончине этого царя.
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Апреля в 27 день в четверток в первом часу надесять165 преставися благоверный ве-
ликий государь царь и великий князь Феодор Алексеевич всеа Великия и Малыя и Белыя 
Росии самодержец, а был на царстве 6 лет и 3 месяца. И того ж числа крест целовали бла-
говерному // (л. 157) царю и великому князю Петру Алексеевичю всеа Великия и Малыя 
и Белыя Росии самодержцу.

Маия в 15 день приходили стрельцы всеми приказы, а с ними салдаты с ружьем166 
с Бутырок, енаралова полку Матвея Осипова сына Кравкова167, и в Верьху168 были и бояр 
побили, и в 16 день, и в 17 день в Верх приходили ж с ружьем.

В 26169 день нарекли на царство и того же числа и крест целовали благоверному 
царю и великому князю Иоанну Алексеевичю всеа Великия и Малыя и Белыя Росии са-
модержцу.

Июня в 25 день в соборной церкве170 в неделю171 венчалися благоверные цари и ве-
ликие Иоанн Алексеевич и Петр Алексеевич всеа Великия и Малыя и Белыя Росии само-
держцы царскими венцы172.

// (л. 158 об.)173 Августа в … день на западе зимнем была такова камета, пред преж-
ними невелика гораздо174.

165 Время кончины государя у Дашкова в 11-м часу после рассвета ‒ самое раннее из указанных современни-
ками (12-й час у Шантуровых и Сназина, 13-й час с разными четвертями его в «Созерцарии» Медведева, 
Летописце Посольского приказа 1686 г., Летописце 1619–1691 гг. и разрядных записях (Богданов А.П. Лето-
писные известия о смерти Федора и воцарении Петра Алексеевича // Летописи и хроники. Сборник статей 
за 1980 г. М., 1981. С. 197–206).
166 «С ружьем» вставлено над строкой.
167 Именование выслужившегося из нижнего московского чина жильцов генерала без уважительного «вича» 
в отчестве связано с неприятелем старыми чинами двора новых чинов военных и даже ближних людей. До-
вольно сказать, что два первых русских генерала, А.А. Шепелев и М.О. Кровков, подписались в Соборном 
деянии об отмене местничества ниже стольников, хотя первый из них был с 1679 г. думным генералом и по 
разрядным росписям помещался в конце списка думных дворян (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 253, 
267–274, 611). Себя, ставшего думным дворянином на полгода позже Шепелева (генерал пожалован в чин 
8 июня 1682 г., Дашков 26 января 1683 г.), и своего старшего сына Дашков в близкой записи 23 сентября 
1683 г. пишет с «вичем». При этом чин стольника в те времена жаловался уже полковнику, т.е. генерал Кров-
ков не мог быть в чинах ниже стольников Дашковых.
168 Верхом назывались внутренние, действительно верхние помещения царского дворца, куда с Боярской 
площадки за Грановитой палатой, на которой собирались стольники в ожидании поручений, вела немалая 
лестница. Верх был традиционно закрыт для всех, кроме «старых бояр», боярынь и комнатных людей обо-
его пола.
169 О «наречении государя царевича и великого князя Иоанна Алексеевича всеа Росии на царство» 26 мая 
кратко сообщает Записная книга Разрядного приказа (Восстание в Москве 1682 г. Сб. документов / Сост. 
Н.Г. Савич, под ред. В.И. Буганова. М., 1976. С. 279) и детально ‒ «Созерцание краткое» Сильвестра Медве-
дева, основанное на документах Разрядного и Стрелецкого приказов (Россия при царевне Софье, с. 92–93).
170 Имеется в виду Успенский собор московского Кремля.
171 Т.е. в воскресенье.
172 Чин (сценарий) венчания двух царей 25 июня 1682 г., «построенный» думным дьяком Посольского при-
каза Е.И. Украинцевым, опубл.: Полное собрание законов Российской империи, с 1649 г. Серия I. Т. II. 1676–
1688. СПб., 1830. № 648. С. 42–68.
173 Следующие листы 157 об. и 158 оставлены чистыми. Поздняя, с пропуском дня, приписка о комете помещена 
в самом низу л. 158 об.
174 «Прежними» Дашков называет кометы 14, 15 и 16 декабря 1680 г., описанные и зарисованные им 
на л. 153 об.
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Приписка о комете внизу л. 158 об.

// (л. 159) (7)191 (1682) году сентября в 23 день приехали в монастырь Живона-
чальные Троицы в Сергиев монастырь стольники Андрей Яковлевич да Иван Андреевич 
Большой Дашковы, и того ж числа и записались175.

Октября в 25 день в Троецком Сергиеве монастыре сказан великих государей указ, 
что оне, великие государи, пожаловали за приезд и за службу, что скоро приехали, октяб-
ря по 26 число176, придачами четвертными, и денежными, и вотчинами.

Бояром …
Окольничим …
Думным людем … 
Стольником придачи по 70 чети да по 7 рублей денег да в вотчину по … чети177.
Стольником, и стряпчим, и дворяном, и жильцом придачи по 50 чети, да по 5 рублев 

денег, да в вотчину по 100 чети, окладу по 50 четвертей178.

175 Приезд А.Я. Дашкова со старшим сыном в Троицу был добровольным и стремительным. Ни одного Даш-
кова не было в походе с царями и царевной Софьей, когда правительство регентства в конце августа нача-
ло борьбу с Московским восстанием 1682 г. Более того, в поименных вызовах московских дворян разных 
чинов в поход Дашковы в сентябре 1682 г. вообще не упоминались: очевидно, что доверия к ним не было 
совсем. Истеричная грамота о сборе дворянского ополчения от 6‒10 сентября, судя по тому, что сохрани-
лась только в «Созерцании» Сильвестра Медведева (по которому и публикуется) была разослана далеко не 
всем. Первые грамоты реальной мобилизации появились лишь после казни боярина князя И.А. Хованского 
с сыном 17 сентября; В.В. Голицын назначен главнокомандующим, «дворовым воеводой», 18-го, а воеводы 
в дворянские полки, которые предстояло формировать, были определены через 13‒20 дней после начала мо-
билизации, 26 сентября, на три дня позже приезда Дашковых (Богданов А.П. Ро ждение Хованщины // Исто-
рическое обозрение. М., 2022. Вып. 23. С. 13‒53. С. 20‒22, 32-33, 38). В дни, когда от военной помощи Софье 
и Голицыну уклонялись и вызванные в Троицу, в том числе виднейшие бояре, приезд незваных Дашковых 
вмиг перевел их из числа сомнительных для правительства регентства в круг верных и преданных.
176 «Скорым приездом» правительство регентства сочло прибытие дворян на службу в ополчение на месяц 
позже Дашковых. 
177 Сколько дано высшим чинам, Дашков не знал и эти данные пропустил. Боярам, согласно Записи Разрядно-
го приказа от 25 октября 1682 г., было пожаловано по 100 руб. и 250 четвертин земли из поместья в вотчину, 
окольничим по 70 руб. и 150 четвертин, думным разных чинов по 65–40 руб. и 140–115 четвертин. Стольни-
ки комнатные получили по 70 четвертин и 7 руб., а в вотчину из поместий по 10 из 100 четвертин человеку 
(Восстание. С. 218–219).
178 Указ о пожаловании объявлялся дворянам московского списка (ниже комнатных стольников) всем вместе, 
26 октября 1682 г. Эти чины получили лишь по 50 четвертин, по 5 руб. и по 10 четвертин из 100 поместных 
в вотчину (Восстание. С. 220‒221). Возможно, что за скорый приезд и вернейшую службу Андрей Яковлевич 
с сыном получили больше других из поместий в вотчину, или обладали поместьем в 1000 четвертин на чело-
века. 
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// (л. 159 об.) Октября в 25 день великие государи пошли из Троецкого монасты-
ря179.

Генваря в 15 день в четвертом часу дни было на небе знамение таково около солнца, 
и стояло весь день: 

Схема знамения на л. 159 об.

Генваря в 26 день из стольников пожалован в думные дворяне Андрей Яковлевич 
Дашков180.

Марта в 28 день указали великие государи в полате сидеть для росправных дел181 
бояром князю Михаилу Андреевичю да князю Андрею Ивановичю Голицыным, Михаилу 
Львовичю Плещееву, окольничим князю Михаилу Ивановичю Коркодинову, князю Мат-
вею Венедихтовичю Оболенскому, Алексею Прокофьевичю Соковнину, енаралу и дум-
ному (дворянину) Агею Алексеевичю Шепелеву, думным дворяном Андрею Яковлевичю 
Дашкову, Ивану Матвеевичю Сухотину, думным дьяком Ивану Савиновичю Горохову, 
Павлу Михайловичю (Астафьеву)182.

179 В Москву (Восстание. С. 224). Далее в тексте чистое место на 2,5 строки.
180 Записи 15 и 26 января П-2 одним пером и чернилами. Следующая запись приписана П-2 иным пером.
181 Расправная палата ‒ постоянное правительство, учрежденное царем Федором Алексеевичем (Богда-
нов А.П. Царь-реформатор. С. 113‒116).
182 В оригинале замазано и оборвано. В круглых скобках явно пропущенные Дашковым слова вставлены по смыслу. 
Обращает на себя внимание, что в правительство царевны Софьи, решавшее текущие вопросы, не требо-
вавшие обращения к царям и боярской думе, вошли лица, доказавшие ей свою преданность еще в походе 
из Москвы в августе‒сентябре 1682 г. (Богданов А.П. Рождение Хованщины. С. 21–22, 38–39), не считая 

солнцо

красновато

красновато красноватобелой луч белой луч
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// (л. 160) На Закамскую черту с полком против калмык окольничей и воевода 
Иван Севастьянович Хитрово, да Яков Иванов сын Золотарев183. 

// (л. 160 об.) В Астрахань боярин и воеводы князь Андрей Иванович Голицын, 
да окольничей князь Никита Иванович Ростовской, да думной дворянин Степан Богда-
нович Ловчиков, да дьяки184. 

// (л. 161) (7)192 (1683) году октября в 23 день указали великие государи в Роз-
бойном приказе сидеть боярину Петру Васильевичу Шереметеву, да думному дворянину 
Андрею Яковлевичю Дашкову, да дьяком старым185 Лариону Пашину, Василью Кипрея-
нову, Калине Патрикееву186.

В Киев посланы боярин и воеводы Алексей Петрович Салтыков, да окольничей 
князь Иван Степанович Хотетовский, да думной дворянин Федор Андреевич Зыков, 
да дьяки. 

На съезд с литовскими комиссары за Смоленеск187 бояре: наместник Астарахан-
ский188 князь Яков Никитич Одоевский189, да Иван Васильевич Бутурлин, да князь Ми-
хайло Григорьевич Ромодановский, – да окольничие: Иван Иванович Чеодаев, да Иван 
Афанасьевич Желябужской, – да думной дияк Иван Савинович Горохов, да дияк Василей 
Тимофеев. 

главных ее сторонников, которые возглавили ведущие центральные ведомства (В.В. Голицын, князья Одоев-
ские, Ф.Л. Шакловитый и мн. др.) (Богоявленский С.К. Хованщина // Исторические записки. Т. 10. М., 1941. 
С. 180–221). Следовательно, А.Я. Дашков получил чин думного дворянина и вошел в правительство потому, 
что доказал свою верность царевне скорейшим прибытием 22 сентября 1682 г. к ней в Троицу. На то, как он 
принял это положение в партии Софии Алексеевны, указывает написание отчества А.А. Шепелева с уважи-
тельным «вичем», в котором прежде, когда генерал был выше его по чину, Дашков ему отказывал. Теперь, 
будучи в одном чине, Андрей Яковлевич признал более высокое место Шепелева в правительстве, не подумав 
местничать или уесть генерала в Летописце. Впрочем, он вообще не местничал, в отличие от его брата Васи-
лия Яковлевича. И не из-за отмены местничества, после которого только в правление царевны Софьи было 
не менее семи местнических споров (Эскин Ю.М. Местничество. С. 204, 208–208).
183 После этих двух строк страница оставлена чистой. 
184 После этих трех строк страница оставлена чистой.
185 Эти «старые», т.е. прежние дьяки сидели в Разбойном приказе с прошлого, 1682 г., из них только Пашин с 
конца царствования Федора Алексеевича (Богоявленский С.К. Московский приказный аппарат. С. 144–145). 
По возрасту и стажу они были младше А.Я. Дашкова, служившего с 1635 г.: Ларион Провович Пашин служил 
с 1644 г., Василий Киприанов (Куприанов) с 1659 г., Калина Иванович Патрикеев с 1665 г. (Веселовский С.Б. 
Дьяки и подьячие. С. 403, 232, 401).
186 После этой записи на л. 161 до конца три записи сделаны другим пером, более мелким написанием П-2. 
187 Речь идет о начале длительных переговоров с королем польским и Речью Посполитой о Вечном мире (Ко-
чегаров К. А. Речь Посполитая и Россия в 1680‒1686 годах. Заключение договора о Вечном мире. М., 2008).
188 Систему наместнических титулов, обозначавших место высших чиновников в государственной структуре 
и не имевших отношения к управлению землями (в отличие от наместничеств XVI в.), ввел царь Федор Алек-
сеевич в 1680 г. Ранее эти титулы использовались во внешних сношениях по аналогии с польско-литовскими, 
но не имели внутрироссийского статуса, теперь же они обозначали лестницу высших должностных лиц. На-
местнические титулы сохранялись и при Петре I до более системного ранжирования чинов в Табели о рангах 
(Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 267‒274).
189 Я.Н. Одоевский был виднейшим боярином и наиболее частым руководителем правительства (Расправной 
палаты) еще при царе Федоре Алексеевиче (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 113‒116), а приняв сторону 
царевны Софьи летом 1682 г., стал, вместе с Никитой Ивановичем и Василием Федоровичем Одоевскими, 
мощной опорой правительства регентства, наряду с В.В. Голицыным и менее видными боярами (Богданов 
А.П. Хованщина). Главой посольства к королю и Речи Посполитой он должен был быть назначен потому, что 
прежние посольства к ним со времен Алексея Михайловича возглавлял его отец, Никита Иванович. 
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А розъехались и писмами розъезжими розменялись марта в 3 день.
// (л. 161 об.) (7)192-го (1684) генваря в 9 день в среду великий государь царь 

и великий князь Иоанн Алексеевич всеа Великия и Малыя и Белыя Росии самодержец 
венчался законным браком, а понял девицу Прасковью Федоровну, а Федору прозвиче 
Александр Петрович Салтыков190.

// (л. 163)191 (7)194-го (1685) году декабря в 9 день пришол к Москве служить192 
Мелетинский царь Арчил Вахтанович193, и с царицею своею, и з детьми, и з бояры своими. 
И встреча194 ему была стольники, и стряпчие, и дворяне московские, и жильцы за Мяс-
ницкими вороты195.

Марта в 10 день (1686) в Розряде196 подана поколенная роспись роду думнаго дво-
рянина Андрея Яковлевича Дашкова, за руками Дашковых, боярину князю Володимеру 
Дмитреивичю Долгорукова, да окольничему Ивану Ивановичю Чеадаеву, да думному 
дьяку Василью Григорьевичю197 Семенову, да дьяком Перфилью Алавеникову198 да Лю-
биму Домнину, и отдана подьячему Ивану Тимофееву сыну Кобякову. Ищи росписи на-
зади199.

// (л. 162) Такова роспись подана в (7)184 (1686) году марта в 11 день, а пометил200 
думной дияк Василей Григорьевич Семенов и отдана подьячему Ивану Тимофеиву сыну 
Кобякову как делали рода Дашковых родословную книгу.

К великому князю Василью Ивановичю всеа Русии выехал из Большие орды муж 
честен, а татарское имя ему Дашек, а во крещенье имя ему Данила. У Данила первой сын 
Иван прозвище Старой бездетен, другой сын Александр бездетен, третей сын Федор про-

190 Приписано на чистый л. 161 об. новым вариантом П-2. Крещеный Александром, отец царицы при возведе-
нии в чин боярина в честь свадьбы дочери 9 января 1684 г. переменил имя на Федор волей царя Ивана Алек-
сеевича. О царице и ее семье подробно: Семевский М.И. Царица Прасковья, 1664–1723: Очерк из русской 
истории XVIII в. / Репринт. воспроизведение изд. 1883 г. Л., 1991.
191 На л. 162–162 об. со знаком вставки (косым крестиком в круге) записана поколенная роспись Дашковых, 
ее см. ниже, в месте вставки в текст Летописца. 
192 Слово исправлено П-2 из неизвестного.
193 Отчество вставлено П-2 над строкой. 
194 Чин встречи Арчила в декабре 1685 г. опубл.: О приезде в Москву царя Имеретинскаго Арчила Вахтинье-
вича, 1685 года // Щукинский сборник: Вып. 10. М., 1912. С. 481–485.
195 Статья вписана П-2 новым пером и вариантом почерка, отличным от прежних. Следующая далее статья 
также вписана отдельно, в другое время.
196 Речь идет о Разрядном приказе, ведавшем службами всех «служилых людей по отечеству», в том числе их 
местническими делами, а после отмены местничества занимавшемся, в частности, созданием Родословной 
книги московского дворянства.
197 Отчество исправлено из другого. Заинтересованный во внесении своей не особо знатной фамилии в со-
ставлявшуюся в 1686 г. Родословную книгу, А.Я. Дашков отнесся к думному дьяку с подчеркнутым почтени-
ем, хотя его чин был ниже думного дворянина и думного генерала. Указ именовать думных дьяков с «вичем» 
царь Федор Алексеевич издал с оговорками: в данном случае, при наличии в приказе судей из высших чинов, 
Семенова можно было с «вичем» не величать (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 523), но наш летописец 
его соблюдает всюду безоговорочно.
198 Т.е. Перфирию Федоровичу Оловяникову.
199 Отсылка со знаком вставки (косым крестиком в круге) к тексту, вписанному на чистом листе выше, л. 162–
162 об.
200 Помета руководителя делопроизводства (им мог быть и старший подьячий, ведавший своим «столом», 
отсюда пошло название «столоначальник») удостоверяла подлинность документа, которым частная родо-
словная роспись становилась при приеме ее в приказ.
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звище Битюк, четвертой сын Григорей прозвище Гур, пятой сын Василей, шестой сын 
Федор прозвище Лепех. У третьева сына Федора Бетюка первой сын Яков, у Якова сын 
Аксентей, у Аксентья первой сын Яков, другой сын Селиверст. Яковлевы дети Аксентье-
вича первой сын думной дворянин Андрей Яковлевич, другой сын думной же дворянин 
Василей Яковлевич201, третей сын Григорей бездетен. У думного дворянина у Андрея 
Яковлевича дети Иван Большой, да Иван Середней, да Иван Меньшей, да Яков бездетен. 
У Ивана Меньшева Андреева сына сын Алексей. У думного дворя(ни)на Василия Яков-
левича дети Иван Большей пострижен Живоначальные Троицы в Сергиеве монастыре, 
другой сын Иван Середней, третей сын Иван Меньшей. У другова Яковлева брата Ак-
сентьевича Селиверста Петр да Андрей бездетен. Петровы дети Иван да Степан. У чет-
вертова брата у Григория прозвище Гура сын Петр, у Петра сын Агапей бездетен убит 
под Можайским от литовских людей, другой сын Алферей бездетен убит под Можайским 
от литовских людей. У Петра брат Богдан, у Богдана сын Осип бездетен; другой брат Ис-
тома бездетен. У пятова сына Василия сын Федор, у Федора сын Денисей, у Денисия дети 
Федор // (л. 162 об.) бездетен, Игнатий да Захарей. У Игнатия дети Афанасей, да Иван, 
да Лука. У Афонасия сын Устин да Иван. У Ивана сын Овдей. У Ивана Игнатьева сына сын 
Поликарп. У Луки Игнатьева сына дети Семен да Прокофей. Захарьевы дети Денисьева 
сына Амельян да Семен. Амельяновы дети Богдан да Иван. Семеновы дети Иван, Федор, 
Епифан, Андрей, Кондратей. У Ивана сын Иван же. У шестова сына Федора сын Иван. 
У Ивана сын Иван же. У Ивана сын Евсевей прозвище Второй. У Второва сын Алексей. 
У Алексея дети Яков, да Федор, да Иван. У Якова сын Борис. А к той росписи приложены 
руки всех Дашковых202.

(л. 163, продолжение после вставки на л. 162‒162 об.) Февраля в 9 день203 (1686 году)204 
пришли послы королевскаго величества польскаго великие и полномочные пос–лы: 

.1.
Коронной Криштоф на Гримолтовичах Гримултовский, воевода Познанский, мар-

шалок королевина величества, Костянский староста. // (л. 163 об.) 
2.

Марцыян Александр князь с Козельска Агинский, граф на Дубровне, канцлер вели-
кий великого княжества Литовскаго, Мстибовский, Радошковский, Дареунийский, Си-
дричинский, Немононский староста короннай.

3.
Александр с Прииму Приемский, подстолие коронный, староста Острийский.

4.
Александр с Потока Потоцкий, коштялянич Коменецкий, полковник королевскаго 

величества.

201 В родословных росписях Василия Яковлевича обычно почитают старшим братом, возможно потому, что 
он стал думным дворянином на много лет раньше Андрея Яковлевича. Но данная роспись «за руками» всех 
живых Дашковых (кроме почившего Василия Яковлевича) делает старшим автора Летописца, Андрея Яков-
левича. 
202 Вся родословная роспись написана в строку, без абзацев. Текст соответствует первой части списка с подан-
ной в приказ росписи Дашковых (Родословные росписи, поданные в Палату родословных дел. С. 160–164). 
После нее на л. 162 об. более половины листа чистых. 
203 Запись иным вариантом П-2, отличным от «Такова роспись» на л. 163 выше. 
204 Год не указан, т.к. для Дашкова с 1 сентября 1685 до 31 августа 1686 г. продолжался упомянутый им выше 
7194 г. от Сотворения мира.
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5.
Микалай князь с Козельска Огинский, мечник великого княжества Литовскаго, 

моршалок Волковиской.
И в апреле месяце великие государи учинили Вечной мир с польским королем Яном 

Сабежским. Король великим государем уступил вечно Киева и к205 Киеву по тритцати 
верст вверх и вниз Днепра, и к Белай Церкви, и черкас заднепровских всех206, и Смолен-
ска города з городами и з землями207. И в Грановитой полате великие государи святое 
евангелие целовали208. 

// (л. 164) Писать в челобитных:
Великим государем царем и великим князем Иоанну Алексеевичю, Петру Алексе-

евичю и великой государыне благоверной царевне и великой княжне Софие Алексеевне 
всеа Великия и Малыя и Белыя Росии самодержцем209. 

// (л. 165) (7)195-го (1687) году велено итить войною в Крым210 царьственные 
большие печати и государьственных великих посольских дел оберегателю и ближнему 

205 В Эрм. ошибочно: Киевли.
206 Черкасами именовались малороссийские казаки, делившиеся на правобережных (заднепровских), лево-
бережных и запорожских, причем на общее звание «гетмана войска запорожского» претендовали и вечно 
бунтующие, переходящие на службу то туркам, то полякам гетманы Правой стороны Днепра, и более верные 
царю гетманы Левобережья. 
207 Смоленского уезда. Согласиться, после долгих и трудных переговоров, на отказ от реваншистских планов 
и признание фактической границы с Россией польских и литовских послов заставили не столько выплачен-
ные правительством регентства деньги, сколько военные поражения Священной лиги Австрии, Венециан-
ской республики и, главное, самой Речи Посполитой в кампаниях 1684 и 1685 гг. против Османской импе-
рии и вассального ей Крымского ханства. Союзники настойчиво требовали от короля и магнатов привлечь 
к войне Россию, а канцлер В.В. Голицын наотрез отказался заключать военный союз и вступать в Лигу без 
решения спорных вопросов о границе с Польшей. Дело в том, что Австрия бросила Россию без обещанной 
помощи в турецкой войне 1672‒1681 гг., а Речь Посполитая, защищая которую царь Алексей Михайлович 
вступил в войну, заключила тогда с турками военный союз против России. С 1681 г., когда Россия и Турция 
Бахчисарайским миром объявили Правобережье Днепра демилитаризированной зоной, положение переме-
нилось. Вместо тяжелой войны против русских на разоренных землях Дикого поля, турки с энтузиазмом 
бросились воевать богатые владения на западе, и остановить их натиск без помощи России казалось невоз-
можным. В отличие от Алексея Михайловича и его канцлера А.С. Матвеева, канцлер В.В. Голицын не считал 
возможным вступать в военные соглашения с западными странами без подписания обязывающих диплома-
тических документов, главным из которых был договор о Вечном мире с Речью Посполитой 26 апреля 1686 г. 
(Богданов А.П. Василий Васильевич Голицын. С. 179–228, 237–239). Дашков, как многие его современники, 
сделал запись о долгожданном Вечном мире на основания объявительной грамоты правительства. Включе-
ние царевны Софьи в царский титул, Крымские и Азовские походы были следствиями Вечного мира.
208 Далее на странице чистое место более чем в одну строку.
209 Вписано наверху л. 164 более аккуратным вариантом П-2, чем предыдущая запись о Вечном мире. Далее стра-
ница и оборот листа оставлены чистыми. Всенародная радость от Вечного мира позволила правительству 
регентства включить царевну Софью в царский титул, сделав ее фактическую власть в государстве явной 
(Лермонтова Е. Д. Самодержавие царевны Софьи Алексеевны по неизданным документам (из переписки, 
возбужденной графом Паниным) // Русская Старина. 1912. Т. 149. № 2. С. 425–445; № 3. С. 539–547).
210 Запись сделана с начала л. 165 аккуратным вариантом П-2. Сделана после завершения Первого Крымского 
похода в августе 1687 г., когда о его цели стали, благодаря пропаганде нового гетмана И.С. Мазепы, протеже 
фаворита царевны Софьи Ф.Л. Шакловитого, говорить «в Крым», т.е. внутрь полуострова, а не «на Крым», 
для удержания хана за Перекопом, как в действительности планировал и объявлял, в соответствии с обяза-
тельствами перед Священной лигой, главнокомандующий В.В. Голицын ( Богданов А.П. Общественное мне-
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боярину и дворовому воеводе и намеснику Ноугоротцкому211 князю Василью Василье-
вичю Голицыну, да боярину и воеводе князю Костентину Осиповичю Сщербатому212, 
да окольничему Венедихту213 Андреевичю Змеову, да думному дьяку Амельяну Игнатье-
вичю Украинцову, да дьяком: Перфилью Оловеникову, да Михайлу Воинову, да Григорью 
Протопопову214. 

// (л. 166) Да посылочные воеводы: князь Иван княж Михайлов сын Кольцов-Ма-
сальской, да князь Борис княж Ефимов сын Мышетцкой, Василей Михайлов сын Дмит-
реив, у знамени воевода князь Петр княж Лукин сын Львов, у наряду215 воевода Михайла 
Петров сын Беклемишев.

(л. 165) А с ними стольники, и стряпчие, и дворяне московские, и жильцы, и енарал 
думной Агей Алексеевич Шепелев, и ины енаралы216 и полковники рейтарские, и салдат-
цкие, и стрелетцкие, и иные чины, и из городов дворяне и дети боярские.

А указали великие государи217 быти ротам в московских чинех218, у всякой роты рот-
мистр, да порутчик, да хорунжей219. 

(л. 166 об.) В Большем полку стольничьих 19 рот. У второйнадесять220 роты у столь-
ников ротмистр Иван Андреев сын Большей Дашков, порутчик Иван Васильев сын Мен-
шей Дашков, хорунжей Поликарп Иванов сын Дашков. 

Иван Меншей Андреев сын написан в завоеводчиках221.
Борис да …222 Яковлевы дети Дашковы223 в Большем же полку у боярина князя Ва-

силья Васильевича (Голицына) в ясаулех.

ние и внешняя политика России при царе Федоре и канцлере Голицыне // Проблемы российской истории. 
Вып. VIII. М.: Магнитогорск, 2007. С. 221–248).
211 То есть канцлеру, члену ближней думы, главнокомандующему и четвертому по знатности (после намест-
ников Московского, Киевского и Владимирского) вельможе. См. доклад о наместнических титулах во внеш-
них сношениях России в марте 1680 г. (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 586–587).
212 Т.е. Щербатову.
213 Отчество исправлено по стертому.
214 Далее знак вставки, крест с четырьмя точками в кружке, и надпись: «ищи впреди», ‒ имеется в виду вставка 
иным вариантом П-2 и другими чернилами на л. 166 («да посылочные … Беклемишев»), которую мы помеща-
ем в текст. 
215 Наряд – артиллерия.
216 Под «иными» имеются в виду «дивизионные» в наших понятиях генералы, командовавшие соедине-
ниями рейтарских и солдатских полков в военных округах, созданных реформой царя Федора Алексеевича 
1679 г., которая утвердила всю систему военных чинов от рядового до капитана и ротмистра, майора, под-
полковника, полковника и генерала, появившихся раньше, при царе Алексее Михайловиче, и сохранившихся 
позже, при реформах Петра I (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 200–226). 
217 В тексте ошибочно: «государь» или «государьи».
218 Решение о записи в роты с армейскими чинами дворян московского списка, не приведенных в «регуляр-
ство» военной-окружной реформой царя Федора Алексеевича в 1679 г., было принято собором «великих 
ратных и земских дел» 1681–1682 гг. по инициативе князя В.В. Голицына и включено в акт об отмене местни-
чества (Богданов А.П. Царь-реформатор. С. 605–606). Практическая реализация этого решения в Крымском 
походе 1687 г. была воспринята А.Я. Дашковым как нововведение.
219 Далее знак вставки, крест в кружке, и надпись: «ищи впреди», ‒ имеется в виду вставка на чистом месте 
внизу л. 165 об. («В Большем полку … в ясаулех»), которую мы помещаем в текст.
220 Т.е. 12-й.
221 Т.е. в свите командующего и его товарищей-воевод. 
222 Пропуск, в тексте оставлено чистое место. У Якова был только один сын Борис: см. л. 162 об. (ср.: Родо-
словные росписи, поданные в Палату родословных дел. С. 120).
223 Фамилия вставлена над строкой.
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(л. 165) С Ноугоротцким полком боярин и воеводы Алексей Семенович Шеин 
да окольничей князь Данила Афанасьевич Борятинской.

С Резанским полком боярин и воеводы князь Володимер Дмитриевич Долго-
руково да окольничей Петр Дмитреивич Скуратов. И Петр умре, а на его место князь 
Мышетцкой.

С Астраханскими людьми думной дворянин Иван Юрьевич Левонтьев.
// (л. 165 об.) С Севским полком окольничей и воевода Леонтей Романович Не-

плюев224. 
Да гетман Иван Самойлович, а с ним полки запорожских черкас225.
А ратные люди стали в черкаских городех в Ахтырке на первой срок февраля 

в 25 день, а на другой срок марта в 1 день226. 
Да по иным местом стоят воеводы с ратными людьми: 
в Белегороде боярин князь Михайла Андреевич Голицын да окольничей князь Фе-

дор Лвович Волконской; 
на Короче боярин князь Михайла Григорьевич Ромадановской да Венедихт Яковлев 

сын Хитрой;
на Коломне думной дворянин Аврам Иванович Хитрой да Иван Васильев сын Хит-

рой227.
// (л. 168) (7)197-го (1689) в феврале пошел с Москвы войною в Крым царьст-

венны(е) большие печати и государьственных великих посольских дел оберегатель 
и ближней боярин и дворовой воевода и намесник Ноугоротцкой князь Василей Васи-
льевич Голицын, да стольник князь Яков княж Федоров сын Долгоруково228, да околь-

224 Севский полк на деле представлял собой испытанный в боях регулярный армейский корпус, поэтому им 
и командовал ближайший помощник В.В. Голицына, имевший целью нанести самостоятельный удар по ту-
рецким крепостям в низовьях Днепра. Еще более сильный Белгородский полк, в реальности целая армия, 
был оставлен охранять Правобережье и Киев, не столько от турок, сколько от союзников-поляков, которым 
Голицын отнюдь не склонен был доверять.
225 Левобережный гетман Иван Самойлович (1674–1687), убежденный противник поляков, был крайне не-
доволен Вечным миром, не позволявшим ему бороться со своим соперником, правобережным «гетманом 
его королевской милости войска Запорожского» Андреем Могилой (1684–1699). Он неохотно вел казаков, 
именуемых на Руси «черкасами», в Крымский поход 1687 г.; по завершении похода был обвинен казаками 
в измене, бежал в стан Голицына, был там арестован и вскоре заменен гетманом И.С. Мазепой (С оловьев С.М. 
Соч. Кн. VII. С. 382–390). Это изъявление «казачьей воли» было организовано срочно прибывшим в стан 
Голицына из Москвы Ф.Л. Шакловитым (РГАДА. Ф. 123. Сношения с Крымом. Кн. 78. Ч. VI; св. 1687 г. № 2; 
ф. 210. Разрядный приказ. Оп. 9. Столбцы Московского стола. № 703. Св. 3).
226 Сбор войск в большой поход всегда был делом долгим и осуществлялся в два, а то и в три срока прибытия, 
учитывавшихся при распределении наград. Дашков имеет в виду сбор Большого полка Голицына, в котором 
служили его сыновья и родичи (другие перечисленные в Летописце полки собирались в Сумах, Хотмыжске 
и Красном Куте).
227 Сделанная после окончания похода выписка из указа о сборе войск (скорее всего по разрядным записям) завер-
шена на л. 165 об. с чистым местом в четверть страницы, на которое позже другим вариантом П-2, иным пером 
и чернилами сделана вставка о службе Дашковых в Большом полку. На чистом л. 166 иным вариантом П-2 сде-
лана вставка о посылочных воеводах. Новым вариантом П-2 на оставленных прежде чистыми л. 166 об.–167 об. 
добавлены выписки из разрядных документов «за дьячьею приписью» о службах лиц, не имеющих видимого 
отношения к Дашковым, в 7088, 7004, 7112, 7106, 7097, 7105 и 7119 гг., т.е. с 1496 по 1611 г. Летописец про-
должен новым вариантом П-2 и иными чернилами с л. 168.
228 Почему стольник указан выше окольничего? Знаменитый впоследствии боярин (с 1697) князь Я.Ф. Долго-
руков написан в чине стольника вторым воеводой Большого полка, выше старшего его чином и огромным 
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ничей Веденикт229 Андреевич Змеев, да думной дьяк Амельян Игнатьевич Украинцов, 
да дьяки. 

У знамени воевода князь Иван княж Михайлов сын Кольцов-Мосальской. 
У наряду воевода Михайло Петров сын Беклемишев.
Посылочные воеводы Матвей Алексеев сын Головин, Борис Андреев сын Змеев.
У стольников ротмистры князь Федор княж Микитин Приимков-Ростовской 

и иные, Иван Андреев сын Большой Дашков и иные ротмистры230.
С Наугородцким полком боярин Алексей Семенович Шеин да стольник князь Фе-

дор княж Юрьев сын Борятинской.
// (л. 168 об.) С Резанским полком боярин и воевода князь Валадимер Дмитреевич 

Долгорукова да думной дворянин Аврам Иванович Хитрой.
С Севским боярин и воевода Левонтей Романович Неплюев да …231

С Понизовыми232 ратными людьми стольник и воевода Василий Михайлов сын 
Дмитреев.

С черкасы гетман Иван Степанович Мазепа233.

РГБ. Ф. 236. Собр. А.Н. Попова № 10. Л. 156–168 об.

военным опытом окольничего В.А. Змеева, потому что принадлежал к 17 аристократическим родам, имев-
шим право пожалования в бояре из стольников, минуя низшие думные чины. Как ранее В.В. Голицын, Дол-
горуков пребывал в чине стольника очень долго, с 1671 г., ожидая, когда среди бояр освободится для него 
место по негласной «квоте» для его рода. Его назначение соответствовало знатности и в то же время было 
компромиссом со сторонниками царя Петра, среди которых его комнатный стольник занимал видное место 
с 1682 г. В Первом Крымском походе он не участвовал, потому что служил великим и полномочным послом 
во Францию и Испанию (1687‒1688), на сей раз по чину (сравни прежние миссии стольника П.И. Потемки-
на в 1667–1668 и 1680–1682). А.Я. Дашков не случайно упоминает этого выдающегося человека без «вича»: 
отчество с «вичем» было указом Петра I пожаловано ближнему стольнику Долгорукову только 2 марта 
1697 г.
229 Так в тексте, правильно: Венедикт.
230 Манера вставки Дашковых среди чинов такая же, как при описании Крымского похода 1687 г., но обраща-
ет на себя внимание, что на сей раз это лишь один сын Андрея Яковлевича. Наверное, дело в том, что первый 
поход, когда много людей перемерло от жары и болезней, побед и добычи не принес, поэтому был признан 
дворянством неудачным (хотя полностью выполнил согласованную с союзниками цель удержать войск хана 
в Крыму). Реформировав армию к Крымскому походу 1689 г. и выдвинув крепости в Дикое поле, В.В. Голи-
цын совершил невозможное для регулярных войск того времени: дошел степями до Перекопа, далеко ото-
рвавшись от магазинов и подвергаясь атакам крымской конницы. Однако дворяне собирались в его войско 
неохотно и результатом кампании остались недовольны: битвы были жаркими, а вторжения в Крым и добычи 
снова не было. 
231 Оставлено чистое место для записи о товарище Неплюева, но его попросту не было.
232 Низом именовали Поволжье ниже Нижнего Новгорода. Дашков имеет в виду астраханцев, потому что 
Казанский полк (военный округ), отвечавший за безопасность всего Урала, Сибири и Дальнего Востока, был 
оставлен на месте.
233 На л. 168 об. нижняя треть листа чистая и далее 4 чистых листа. 
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Именной указатель234

234 Ссылки в указателе даются на номера листов источника.

Агафья Симеоновна Грушецкая, царица 152, 155
Алексей Михайлович, царь 147 об.
Андреянов Иван 148
Анисимов Александр 149
Аничков Иван Михайлович 146
Апраксин Матвей Васильевич 156 об.
Арчил Вахтангович, царь 163
Астафьев Павел Матвеевич 159 об.

Барятинский Данила Афанасьевич, кн. 151 об.–152, 
165

Барятинский Федор Юрьевич, кн. 168
Барятинский Юрий Никитич, кн. 149
Беклемишев Михаил Петрович 166, 168
Брестовский Кипреян Павел 145 об., 149 об.
Бутурлин Иван Васильевич 149, 161

Василей Арасланович, царевич Касимовский 148 об.
Василий III Иванович, великий кн. 162
Возницын Прокофий Богданович 155
Воинов Михаил Алексеевич 147 об., 151 об., 165
Волконский Федор Львович 165 об.
Волконский Федул Федорович, кн. 154
Волынский Василий Семенович 145 об.
Волынский Иван Федорович 154
Воротынский Иван Алексеевич, кн. 149

Глебов Богдан Данилович 154 об.
Глебов Павел Аристович 151
Гнинский Ян 149 об., 145 об.
Голицын Андрей Иванович, кн. 149 об., 159 об., 160 об.
Голицын Василей Васильевич, кн. 147 об., 151 об., 

153 об., 165, 166 об., 168
Голицын Иван Иванович, кн. 149 об.
Голицын Михаил Андреевич, кн. 146, 159 об., 165 об.
Головин Алексей Петрович 154 об.
Головин Матвей Алексеевич 168
Головин Федор Алексеевич 154 об.
Голосов Лукьян 149
Горохов Иван Савинович 159 об., 161
Гримултовский Криштоф 163
Грушецкий Семен Федорович 152

Давыдов Павел Фирсович 151
Дашек (Данила), муж честен 162
Дашков Авдей Иванович 162 об.
Дашков Агапий Петрович 162
Дашков Аксентий Яковлевич 162

Дашков Александр Данилович 162
Дашков Алексей Евсевьевич 162 об.
Дашков Алексей Иванович 162
Дашков Алферий Петрович 162
Дашков Андрей Семенович 162 об.
Дашков Андрей Сильвестрович 162
Дашков Андрей Яковлевич 148, 151 об., 159, 159 об., 

161, 162, 163
Дашков Афанасий Игнатьевич 162 об.
Дашков Богдан Григорьевич 162
Дашков Богдан Емельянович 162 об.
Дашков Борис Яковлевич 162 об., 166 об.
Дашков Василий Данилович 162
Дашков Василий Яковлевич 146, 147 об., 148, 151 об., 

162
Дашков Григорий Данилович Тур 162
Дашков Григорий Яковлевич 162
Дашков Денис Федорович 162
Дашков Евсевий Иванович Второй 162 об.
Дашков Емельян Захарьевич 162 об.
Дашков Епифан Семенович 162 об.
Дашков Захарий Денисович 162 об.
Дашков Иван Алексеевич 162 об.
Дашков Иван Андреевич Большой 149 об., 159, 162, 

166 об., 168
Дашков Иван Андреевич Меньшой 162, 166 об.
Дашков Иван Андреевич Середний 162
Дашков Иван Афанасьевич 162 об.
Дашков Иван Васильевич Большой 149 об., 154, 162
Дашков Иван Васильевич Меньшой 162, 166 об.
Дашков Иван Васильевич Середний 162
Дашков Иван Данилович Старый 162
Дашков Иван Емельянович 162 об.
Дашков Иван Иванович 162 об.
Дашков Иван Игнатьевич 148, 162 об.
Дашков Иван Петрович 162
Дашков Иван Семенович 148, 162 об.
Дашков Иван Федорович 162 об.
Дашков Игнатий Денисович 162 об.
Дашков Истома Богданович 162
Дашков Кондратий Семенович 162 об.
Дашков Лука Игнатьевич 162 об.
Дашков Осип Богданович 162
Дашков Петр Григорьевич 162
Дашков Петр Сильвестрович 162
Дашков Поликарп Иванович 162 об., 166 об.
Дашков Прокофий Лукич 162 об.
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Дашков Семен Захарьевич 162 об.
Дашков Семен Лукич 162 об.
Дашков Сильвестр Яковлевич 172
Дашков Степан Петрович 162
Дашков Устин Афанасьевич 162 об.
Дашков Федор Алексеевич 162 об.
Дашков Федор Васильевич 162
Дашков Федор Данилович Битюк 162
Дашков Федор Данилович Лепех 162
Дашков Федор Денисович 162
Дашков Федор Семенович 162 об.
Дашков Яков Аксентьевич 162
Дашков Яков Алексеевич 149 об., 162 об.
Дашков Яков Андреевич 162
Дащков Яков Федорович 162
Дмитриев Василий Михайлович 166, 168
Долгоруков Владимир Дмитриевич, кн. 163, 165, 168
Долгоруков Яков Федорович 168
Домнин Любим Алферьевич 150 об., 151, 163

Ездинов Лука Васильевич 151

Желябужский Иван Афанасьевич 161

Змеев Борис Андреевич 168
Змеев Венедикт Андреевич 148 об., 165, 168
Золотарев Яков Иванович 160
Зотов Михаил 154, 154 об.
Зыков Федор Андреевич 161

Иван Алексеевич, царь 157, 161 об., 164
Иванов Ларион Иванович 149 об.
Илья Федорович, царевич 155
Иоаким (Савелов), патриарх 156
Ирина Михайловна, царевна 149

Киприанов Василий 161
Кирикрейский Иван Иванович, кн.235 151 об.
Кобяков Иван Тимофеевич 162, 163
Козловский Григорий Афанасьевич, кн. 147 об.
Кольцов-Мосальский Иван Михайлович, кн. 166, 168
Комар Иероним 148 об.
Коркодинов Михаил Иванович, кн. 159 об.
Котович Александр 145 об.
Кровков Матвей Осипович 157

Леонтьев Василий Юрьевич 148 об.
Леонтьев Иван Юрьевич 165
Лобков Артемий Семенович 151 об.
Ловчиков Степан Богданович 160 об.
Логинов Игнатий Никитич 151

235 Дашков его княжеского достоинства не признает.

Лупандин Максим Леонтьевич 151 об.
Львов Петр Лукич, кн. 166 

Мазепа Иван Степанович, гетман 168
Марфа Матвеевна Апраксина, царица 156 об.
Михаил (Корибут Вишневецкий), король 145 об.
Михайлов Федор 148 об.
Мышецкий Борис Ефимович, кн., 165, 166

Наталья Кирилловна Нарышкина, царица 148 об.
Неплюев Леонтий Романович 154, 165 об., 168

Оболенский Матвей Венедиктович, кн. 159 об.
Огинский Марциан Александр 163 об.
Огинский Николай 163 об.
Одоевский Василий Федорович, кн. 153 об.
Одоевский Яков Никитич, кн. 161
Оловянников Перфирий Федорович 163, 165

Патрикеев Калина Иванович 161
Пашин Ларион Провович 161
Пашков Еремей Афанасьевич 151
Перхуров Василий Федорович 151 об.
Петр Алексеевич, царь 157, 164
Плещеев Михаил Львович 159 об.
Полибин Богдан Федорович 149 об.
Поплавский Сидор 149
Посников Федор 148
Потоцкий Александр 163 об.
Прасковья Федоровна Салтыкова, царица 161 об.
Приемский Александр 163 об.
Приимков-Ростовский Федор Никитич, кн. 168
Прозоровский Петр Иванович, кн. 149
Протопопов Григорий 165
Протопопов Семен 149
Пушечников Василий Лаврентьевич 151
Пушкин Матвей Степанович 146

Ромодановский Григорий Григорьевич, кн. 148 об.
Ромодановский Михаил Григорьевич 148 об., 161, 

165 об.
Ромодановский Федор Юрьевич, кн. 148 об.
Ростовский Никита Иванович, кн. 160 об.

Салтыков Алексей Петрович 161
Салтыков Петр Михайлович 151 об., 154
Салтыков Федор (Александр) Петрович 154, 161 об.
Самойлович Иван, гетман 165 об.
Сапега Казимир Ян 148 об.
Семенов Василий Григорьевич 155, 162, 163
Скуратов Петр Дмитриевич 148 об., 165
Собакин Григорий Никифорович 150 об., 151
Соковнин Алексей Прокофьевич 159 об.
Соковнин Федор Прокофьевич 148 об.
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Софья Алексеевна, царевна 164
Стрешнев Никита Константинович 149
Сухотин Иван Матвеевич 159 об.

Тимофеев Василий 161
Толочанов Семен Федорович 148 об., 154
Толстой Андрей Васильевич 147 об.
Троекуров Иван Борисович, кн. 151
Тютчев Федор 148 об.
Тяпкин Василий Михайлович 154, 154 об.

Украинцев Емельян Игнатьевич 146 об., 165, 168

Федор Алексеевич, царь 147 об., 149, 152, 156, 156 об.
Феодора Алексеевна, царевна 148 об.
Философов Василий Иванович 151

Хитрово Аврам Иванович 168
Хитрово Александр Севастьянович 155
Хитрово Богдан Матвеевич 146, 148 об., 150 об.
Хитрово Венедикт Яковлевич 165 об. 

Хитрово Иван Севастьянович 150 об., 151, 160
Хитрово Сергей Александрович 150 об.
Хитрово Яков Тимофеевич 146 об.
Хлопов Кирилл Осипович 151, 154
Хотетовский Иван Степанович, кн. 161

Чаадаев Иван Иванович 149, 161, 163
Черкасский Михаил Алегукович, кн. 149
Черторыйский Михаил, кн. 148 об.
Чириков Андрей Иванович 150 об., 151
Чириков Илья Иванович 155

Шеин Алексей Семенович 165, 168
Шепелев Аггей Алексеевич 159 об., 165
Шереметев Петр Васильевич 154, 161
Шереметев Федор Петрович 154

Щербатов Константин Осипович, кн. 148 об., 165 

Языков Павел Петрович 146 об.
Ян Собеский, король 163 об.
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АЛЕКСАНДР ИВАНОВИЧ 
АКСЕНОВ

(23 МАРТА 1942 – 19 ЯНВАРЯ 2025)

19 января, в Праздник Крещения Господня, 
скончался доктор исторических наук Александр 
Иванович Аксенов.

Он родился в деревне Гусиловка Скопин-
ского района Рязанской области. В 1969 г. окон-
чил Московский государственный историко-ар-
хивный институт и впоследствии долгие годы 
работал в Институте истории СССР (с 1992 г. – Институт российской истории), где за-
щитил сначала кандидатскую, а впоследствии и докторскую диссертации. А.И. Аксенов 
был членом диссертационного совета и членом ученого совета института. Кроме того, 
он входил в редакционную коллегию журнала «Отечественная история» (в настоящее 
время – «Российская история»), а в 2000-2008 гг. также занимал должность профессора 
Российской академии государственной службы при Президенте РФ.

В Историко-архивном институте Аксенов был учеником профессора Александ-
ра Александровича Зимина. В своих воспоминаниях Зимин особенно выделил выпуск 
1969 г.: «Шестьдесят девятый был «девятым валом» в моей педагогической деятельно-
сти. Он из волн морских выплеснул четырех мушкетеров. Каждый из которых был лично-
стью!» При этом д’ Артаньяном Зимин называл Е.М. Добрушкина, Портосом – Ю.Д. Ры-
кова, Атосом – Н.К. Фомина, а Арамисом – А.И. Аксенова. Каждому из «мушкетеров» 
Зимин уделил в воспоминаниях особое внимание и, среди прочего, писал об Арамисе: 
«Ему я дал тему о Мусине-Пушкине как источниковеде. Интерес к ней у меня понятен 
без лишних слов. Сам Аксенов – в общем человек милый, скромный, обремененный се-
мьею, написал вполне основательную работу. В ней интересно было собрание писем Му-
сина, тщательно подготовленное автором после разносторонних изысканий (обзор его 
издан в «Археографическом ежегоднике»). В письмах Саша нашел много любопытных 
сведений, рисующих образ графа. Работу Саши характеризует повествовательный стиль 
и фундаментальность охвата материала». В дальнейшем А.А. Зимин представил Нико-
лаю Ивановичу Павленко своих учеников для аспирантуры – «так из этого поколения он 
остановил свое внимание на Аксенове (Арамисе)»1.

Когда Александр Иванович в 2000-е гг. выступал на заседании Историко-родос-
ловного общества в Москве (почетным членом которого был избран), он рассказал, что 
Н.И. Павленко предложил ему для кандидатской диссертации на выбор две темы – «за-

1 Судьбы творческого наследия отечественных историков второй половины XX века / Сост. А.Л. Хорошке-
вич. М., 2015. С. 288.
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ниматься генеалогией высшего командного состава российской армии или генеалогией 
купечества». Со свойственной ему основательностью Аксенов «засел за справочники, 
чтобы определиться, что конкретно изучать», и в результате выбрал именно купеческую 
генеалогию. «Увлечение у него перешло в страсть. Вся жизнь была посвящена изучению 
русского купечества»2.

Можно не сомневаться, что в результате выбора Александра Ивановича «высший 
командный состав русской армии», публикации по генеалогии которого появились толь-
ко спустя годы, чрезвычайно проиграл, но в невероятном выигрыше оказалось купече-
ство. В 1974 г. Аксенов защитил кандидатскую диссертацию «Московское купечество 
в XVIII в. Опыт генеалогического исследования». Это было невероятное событие в оте-
чественной исторической науке. Изучение генеалогии в СССР долгие годы если и не на-
ходилось под прямым запретом, то, по меньшей мере, не приветствовалось, и масштаб-
ные работы, связанные с этой исторической дисциплиной, фактически не имели шансов 
получить одобрение академического руководства на издание или защиту в качестве дис-
сертационных исследований. Некоторое исключение составляли только генеалогиче-
ские темы, имеющие отношение к изучению Средневековой Руси, нашедшие отражение 
в трудах С.Б. Веселовского, А.А. Зимина и некоторых других авторов. В силу этого, дис-
сертация А.И. Аксенова стала своего рода прорывом. Тем не менее, потребовалось поч-
ти пятнадцать лет, чтобы в издательстве «Наука» в 1988 г. была издана подготовленная 
на основе диссертации монография А.И. Аксенова «Генеалогия московского купечества 
XVIII в. (Из истории формирования русской буржуазии)».

В центре внимания Александра Ивановича оказалось несколько привилегирован-
ных групп московского купечества – гости, купцы Гостиной сотни, первогильдейцы 
и именитые граждане. На основе рассмотрения десятков купеческих семей автор сделал 
очень важные выводы об особенностях становления и развития торгово-промышленной 
элиты в России, убедительно показав, какое важное значение имеет генеалогия в ходе 
изучения социальной истории. Более того, А.И. Аксенов подробнейшим образом рас-
смотрел источники изучения купеческой генеалогии и вопросы методики исследования. 
Он был, вероятно, первым в отечественной историографии, кто сформулировал поня-
тие комплексного генеалогического исследования, главная цель которого состоит в том, 
«чтобы путем сравнительного генеалогического анализа многих родов выявить условия 
и закономерности формирования и развития определенных социальных групп»3.

Продолжением исследований А.И. Аксенова по генеалогии московского купече-
ства стали работы по истории провинциального купечества. В 1993 г. была издана его 
монография «Очерки генеалогии уездного купечества XVIII в.», а через год – защищена 
докторская диссертация с тем же названием. В этих работах автор основательно рассмот-
рел генеалогию купеческой корпорации Дмитрова, а также родословия нескольких купе-
ческих семей Боровска, Звенигорода, Коломны и Серпухова.

Труды Аксенова послужили образцом для многих молодых историков. Лично для 
меня работы Александра Ивановича стали определяющими в выборе темы исследований. 
Еще будучи студентом второго курса, в «Доме книги» на Новом Арбате я купил только 

2 Богинский А.В. На семинарах ИРО в Москве // Генеалогический вестник. 2017. Вып. 56. С. 4-5.
3 Аксенов А.И. Генеалогия московского купечества XVIII в. (Из истории формирования русской буржуазии). 
М., 1988. С. 10.
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что изданную монографию, посвященную генеалогии московского купечества. Живо ин-
тересуясь этой темой, т.к. одна из моих бабушек происходила из московской купеческой 
семьи, принадлежавшей к старообрядческой общине по Рогожскому кладбищу, я с упо-
ением зачитывался книгой Александра Ивановича, открывая для себя мир научной ге-
неалогии. Именно поэтому тема истории и родословия московского купечества XIX в., 
хронологически продолжавшая исследования Аксенова, была выбрана мною сначала для 
диплома, а потом, в расширенном виде – для кандидатской диссертации. И, конечно, мне 
было невероятно приятно, что первым оппонентом диссертации стал именно Александр 
Иванович.

Помимо изучения генеалогии купечества (а кроме названных выше монографий, 
Аксеновым было подготовлено большое количество статей по этой теме), Александр 
Иванович еще в 1970-е гг. опубликовал несколько работ, посвященных генеалогии в це-
лом. В 1972 г. в журнале «Вопросы истории» была помещена его статья «Генеалогия», 
а в 1977 г. в сборнике, посвященном академику С.Б. Веселовскому – статья «Очерк исто-
рии генеалогии в России».

Хорошо известен А.И. Аксенов и как археограф, опубликовавший совместно с кол-
легами несколько документальных сборников, один из которых включает купеческие 
дневники и мемуары конца XVIII – первой половины XIX вв.

В 1990-е гг. Александр Иванович вернулся к теме своих студенческих исследова-
ний и опубликовал книгу «С любовью к Отечеству и просвещению: А.И. Мусин-Пуш-
кин» (Рыбинск, 1994), а позднее – статьи об А.И. Румянцеве и роде Румянцевых. Вы-
ступая в 2017 г. на заседании Историко-родословного общества, А.И. Аксенов сказал, 
что теперь он «занят изучением элит русского общества» и уделяет особое внимание 
канцлерам А.П. Бестужеву-Рюмину и Н.П. Румянцеву4. К великому сожалению, тяжелая 
болезнь помешала реализоваться этим исследовательским планам.

Александр Иванович Аксенов ушел последним из «мушкетеров» профессора Зи-
мина, как и Арамис, который по воле Александра Дюма, пережил других членов знаме-
нитой четверки.

Царствие Небесное!
А.В. Матисон

4 Богинский А.В. Указ. соч. С. 5.



— 490 —

АННОТАЦИИ

Бенцианов М.М. Коммеморативные традиции московской аристократии: кня-
зья Суздальские.

Аннотация: Статья посвящена изучению коммеморативных традиций князей 
Суздальских, одного из виднейших аристократических родов, на московской службе 
XV – первой половины XVII вв. Комплексный анализ источников, отражающих комме-
моративные практики (синодики, вкладные и кормовые книги), позволяет проследить 
процесс становления и развития связей представителей этого рода с различными мона-
стырями и соборами в контексте изменения их статуса и вхождения в состав правящей 
элиты Русского государства. 

Ключевые слова: Коммеморативные традиции, поминание предков, синодики, 
вкладные книги, кормовые книги, русская аристократия, правящая элита Русского госу-
дарства, история Русской Церкви, князья Суздальские.

Дедук А.В., Шеков А.В. Некоторые дискуссионные вопросы изучения истории 
рода князей Волконских в XV–XVI вв.

Аннотация: Статья продолжает цикл работ, посвященных роду князей Волконских. 
В ней рассмотрены контраргументы О.И. Хоруженко, высказанные им в работе 2024 г. 
по вопросу достоверности грамот кн. Волконских первой половины XVI столетия, разо-
браны ошибки и заблуждения оппонента. Кроме этого, в статье предложено текстологи-
ческое соотношение 35 списков текста главы родословных книг о князьях Волконских 
(О.И. Хоруженко использовал в работе 2012 г. только 21 список). 

Ключевые слова: дипломатика, родословные книги, акты, князья Волконские, тек-
стология, источниковедение, Верхняя Ока.

Д.В. Лисейцев. «Соляной бунт» в Старой Руссе в 1648 году: к истории городских 
волнений середины XVII века.

Аннотация: Статья посвящена неизвестному эпизоду «бунташного века» – бес-
порядкам в городе Старая Русса 1 сентября 1648 г. Передача сбора соляной пошлины 
откупщикам вызвала недовольство посадского населения; протест нашел выход в стычке 
между местными солепромышленниками и откупщиками. Статью сопровождает публи-
кация документов, позволяющих детально реконструировать ход событий, развернув-
шихся в Старой Руссе. Публикуемые документы представляют своего рода коллектив-
ный портрет мужской части взрослого населения города Старой Руссы и его ближайших 
окрестностей и содержат сведения о родственных связях жителей.

Ключевые слова: «Бунташный век», Россия XVII века, Старая Русса, городские 
восстания, солеварение, откупная система.
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Важный источник по истории Смутного времени: десятня денежной раздачи 
по Юрьеву-Польскому 1608 года (публикация А.Ю. Кабанова).

Аннотация: Публикуемый документ представляет десятню денежной раздачи дво-
рянам и детям боярским Юрьева-Польского, бывшим на службе под Болховом в 1608 г. 
Время составления документа 15(25) мая 1608 года. В настоящее время этот документ 
хранится в фонде Разрядного приказа Российского государственного архива древних 
актов. Он содержит сведения о 169 дворянах и детях боярских, которые представляют 
66 родов служилых людей. Это ценный источник по истории Смутного времени начала 
ХVII века, а также истории и генеалогии служилого «города» уезда Юрьева-Польского.

Ключевые слова: дворяне, дети боярские, Болхов, Юрьев-Польский, десятня де-
нежной раздачи, служилый «город».

Дела о пожаловании в чины «по родству». Часть 1 (1626–1631 гг.) (публикация 
Л.Е. Шабаева).

Аннотация: Публикация включает дела о повышении в чинах «по родству» и име-
ет целью представить максимально полный диапазон материалов подобного рода, до это-
го практически не издававшихся. Корпус этих документов является важным источником 
для историко-генеалогических исследований служилых родов XVII в. Первая часть пуб-
ликации содержит материалы 249 дел периода 1626–1631 гг.

Ключевые слова: челобитные «по родству», Разрядный приказ, дворяне, дети бо-
ярские, XVII век, служилые люди, родословная.

Историко-родословные записи А.Я. Дашкова 1672–1689 гг. (публикация А.П. 
Богданова).

Аннотация. Публикация содержит повременные записи стольника (с 1683 г. – 
думного дворянина) Андрея Яковлевича Дашкова от начала русско-турецкой войны 
1672–1681 гг. до завершения его авторского Летописца Крымским походом 1689 г. 
Его замыслом было прославление своего рода московских дворян путем включения их 
служб в Хронограф Русский, показавший значение истории России в истории мировой. 
Пуб ликация выполнена по авторскому черновику, первоначально составленному, судя 
по владельческой записи, стольником А.Я. Дашковым до 26 января 1683 г., когда он был 
пожалован в думные дворяне, и затем многократно дополненному им вставками по всему 
тексту в период до августа 1689 г. включительно. Комментарии показывают работу ав-
тора над созданием Летописца и помогают понять его позицию, раскрывая причины на-
писания отдельных летописных статей и разъясняя его отношение к людям и событиям.

Ключевые слова: дворянское летописание, Хронограф Русский, родословная кни-
га, род Дашковых, царь Федор Алексеевич, царевна Софья, канцлер Василий Голицын.
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SUMMARIES

Mihail M. Bencianov. Commemorative traditions of Moscow aristocracy: the Princes 
of Suzdal.

Summary: Th e article examines the commemorative traditions of the Princes of Suzdal, 
one of the most prominent aristocratic families on Moscow service of the 15th – early-to-mid 
17th centuries. A comprehensive analysis of the sources refl ecting commemorative practices 
(commemoration books, books of money donations, books of food donations) shows forma-
tion and development of relations between members of this family and various monasteries 
and cathedrals in the context of their changing status and joining the ruling elite of the Russian 
state.

Keywords: commemorative traditions, commemoration, commemoration books, 
books of money donations, books of food donations, Russian aristocracy, ruling elite of the 
Russian state, history of the Russian Church, the Princes of Suzdal.

Andrej V. Deduk, Aleksandr V. Shekov. Some debating points of the Princes Volkonsky 
family history in the 15th–16th centuries.

Summary: Th e article continues the series of works on the Volkonsky Princes family. 
It examines the counter-arguments of O.I. Khoruzhenko, expressed in his work in 2024 on the 
authenticity of the Volkonsky Princes’ acts dated the early-to-mid 16th century, and analyzes 
his mistakes and misconceptions. In addition, the article proposes a textual correlation of 35 
copies of the chapter dedicated to the Volkonsky Princes from genealogical books (O.I. Kho-
ruzhenko used only 21 lists in his work in 2012).

Keywords: diplomatics, genealogical books, acts, the Princes Volkonsky, textual criti-
cism, source study, the Upper Oka.

Dmitrij V. Lisejcev. “Th e Salt Riot” in Staraya Russa in 1648: on the history of urban 
unrest in the middle of the 17th century.

Summary: Th  e article examines an unknown episode of the “rebellious age” – the riot 
in the city of Staraya Russa on September 1, 1648. A transfer of salt tax collection to tax farm-
ers caused discontent in the trading quarter; the protest found a way out in a clash between 
local salt producers and tax farmers. Th e article is accompanied by publication of documents 
making it possible to reconstruct in detail the events in Staraya Russa. Th ese documents rep-
resent a kind of collective portrait of the adult menfolk of Staraya Russa and its suburbs and 
contain information on kinship ties of the inhabitants.

Keywords: “rebellious age”, Russia of the 17th century, Staraya Russa, urban uprisings, 
salt production, the tax system.
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SUMMARIES

An important source on the history of the Time of Troubles: the record (desiatnya) 
of money distribution in Yuriev-Polsky in 1608 (publication by Andrej Yu. Kabanov).

Summary: Th e document being published is a record (desiatnya) of money distribution 
for the nobles and boyar scions of Yuriev-Polsky, who were in service near Bolkhov in 1608. 
Th e document was composed on May 15 (25), 1608. It is now preserved in the fund of the 
Razryadny Prikaz at the Russian State Archive of Ancient Acts. It contains information about 
169 nobles and boyar scions, representing 66 families of service people. Th is document is 
a valuable source for the study of the Time of Troubles (the early 17th century), as well as for 
the history and genealogy of the service “town” in the uyezd of Yuriev-Polsky.

Keywords: nobles, boyar scions, Bolkhov, Yuriev-Polsky, desiatnya of money distribu-
tion, service “town”.

Сases of the advance in rank “by kinship”. Part 1 (1626–1631) (publication by Leonid 
E. Shabaev).

Summary: Th e publication presents cases of the advance in rank “by kinship” and aims 
to include the possibly most complete range of materials of this kind, barely released. Th e cor-
pus of these documents is an important source for history and genealogy of military families 
in the 17th century. Th e fi rst part of the publication contains materials on 249 cases from the 
period 1626–1631.

Keywords: petitions “by kinship”, Razryadny Prikaz, nobles, boyar scions, the 17th cen-
tury, service people, pedigree.

Historical and genealogical records by Andrei Yakovlevich Dashkov, 1672–1689 (pub-
lication by Andrey P. Bogdanov).

Summary: Th e publication contains chronological records by stolnik (Duma nobleman 
since 1683) Andrei Yakovlevich Dashkov dated from the beginning of the Russo-Turkish War 
of 1672–1681 to the Crimean campaign of 1689, when he accomplished his own Chronicle. 
His plan was to glorify his family of Moscow nobles by mentioning their service in the Russian 
Chronograph, a book that showed the world signifi cance of Russian history. Th e publication 
is based on the author’s draft , originally compiled, according to the owner’s record, by stolnik 
Andrei Yakovlevich Dashkov before January 26, 1683, when he was granted the title of Duma 
nobleman, and then repeatedly supplemented by him with insertions throughout the text 
in the period through to August 1689. Th e comments show the author’s work on the Chroni-
cle and help to understand his position, revealing his reasons for writing individual chronicle 
articles and explaining his att itude on some people and events. 

Keywords: annals of nobles, the Russian Chronograph, genealogical book, the Dashkov 
family, Tsar Feodor Alekseyevich, Princess Sophia, Chancellor Vasily Golitsyn.
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Гобанов (Губанов) Елизар Васи-

льевич – 141, 142
Годуновы, бояре, дворяне – 46
Голикова Н.Б. – 88, 147
Голицын, князь:

 Василий Васильевич, князь – 
11, 457, 460, 464, 466, 471, 
473, 476, 478, 479, 491

 Д.Ю. – 47
 М.Ю. – 47

Голицыны, князья – 47
Головин Петр Иванович – 24
Голубцов В.В. – 450, 451, 481
Горбатая, княгиня, княжна:

 Авдотья Ивановна – 24
 Анастасия (Наталья) Петров-

на – 24
 Варсонофия, инокиня – 17, 19
 Мария – 18, 22, 23

Горбатов Е.Н. – 495
Горбатые, князья – 8, 9, 11, 15–17, 

20, 22, 23, 25
Горбатый, князь:

 Александр Борисович – 12–
14, 16, 17, 20, 22, 23, 24

 Андрей Борисович – 17
 Андрей Иванович – 22
 Борис Иванович – 9, 16, 17
 Борис Иванович (инок Бого-

леп) – 7, 12, 20, 22, 23
 Василий Борисович – 17, 19, 

22
 Василий Иванович – 18, 22
 Дмитрий Иванович – 18
 Иван Борисович – 18, 22
 Иван Васильевич – 9, 10, 13, 

18
 Иван Иванович – 17
 Петр Борисович – 14, 16, 17, 

22, 23
 Федор Борисович – 17

Горсей Джером – 7
Горский А.А. – 35, 80
Грабленый (Сторожев) Тарас – 

91, 97, 109, 112, 115–118, 135, 
140

Грибанов:
 Иван Злобин сын – 43, 44
 Извесной Злобин сын – 43, 44

Грязной Григорий Васильевич – 
41

Губанов Елизар Васильевич см. 
Гобанов

Гуляева А.О. – 495

Давыдов М.И. – 13, 27
Данила Александрович, князь 

Московский – 7
Дедук А.В. – 29, 32, 33, 39–44, 76–

81, 490, 495
Данилевский И.Н. – 44, 55, 56, 80
Дашков:

 Андрей Яковлевич – 450-460, 
462-468, 470-479, 491

 Борис Яковлевич – 477
 Василий Яковлевич – 450, 

451, 459, 460, 467, 473, 475
 Иван Андреевич Большой – 

455
 Иван Семенович – 460
 Яков Алексеевич – 463, 477
 Яков Иванович – 455

Дашкова:
 Ксения Яковлевна см. Волын-

ская
 Прасковья Яковлевна – 455

Дашкова Екатерина Романовна, 
княгиня – 450

Дашковы, дворяне – 450, 456, 
463, 471, 475, 478, 479, 491

Дашковы, князья – 450, 451
Дедин Михей – 141
Дедышев Михаил – 89, 108
Демидов Никифор – 87, 89, 91, 

100, 108
Дианова Т.В. – 47, 52, 80
Дмитрий Иванович Донской, ве-

ликий князь – 23
Дмитрий Иванович, царевич – 91
Дмитрий Юрьевич Шемяка, ве-

ликий князь – 9
Добрушкин Е.М. – 34, 81, 487
Добычкин Дементий – 98
Долгой Михей – 92, 114
Долгоруков, князь:

 Владимир Тимофеевич – 151
 Яков Федорович – 478, 479

Долин Гаврила – 93, 127, 128
Домнин Любим Алферьевич – 463
Донской Олис Данилович – 139
Дорошенко П.И. – 460
Досифей (Топорков), инок – 456
Дубенский Савва – 86
Дубнин Богдан – 141
Дудихин Василий – 93, 131, 135
Дулов Василий, князь – 47
Думин С.В. – 495
Дюма Александр – 489

Евдокия Дмитриевна (инокиня 
Евфросиния), великая княги-
ня – 23

Едемский И.В., князь – 42
Екатерина II, императрица – 35, 

36, 76
Елена Васильевна Глинская, вели-

кая княгиня – 12, 13, 19
Елизаровы, дворяне – 178
Елькин М.Ю. – 497
Ендогуров Д.А. – 42
Ерусалимский К.Ю. – 7, 27

Жедринский А. – 43
Желябужские, дворяне – 451
Желябужский Иван Афанасье-

вич – 451
Жуков Еремей – 93, 127
Жулев Григорий – 141

Заболоцкой Иван Иванович – 153
Заборовский Семен – 31
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Заворотков Афанасий Дмитрие-
вич – 152

Зайцев А.К. – 78, 81
Заозерская Е.И. – 84–87, 95, 147
Захарьин-Бороздин Федор Бори-

сович – 41
Звоский Семен – 141
Зимин Александр Александрович – 

8, 9, 11, 13, 14, 20, 27, 41, 51, 
80, 82, 152, 172, 487, 488

Змеев Венедикт Андреевич – 461, 
479

Зотов Никита – 467

Иван Андреевич, князь Можай-
ский – 9

Иван III Васильевич, великий 
князь – 10, 23, 179, 457

Иван IV Васильевич, царь – 13, 
16, 19, 32, 38, 43, 49, 60, 180, 
452, 457

Иван V Алексеевич, царь – 470, 
474

Иван Константинович, воевода 
(?) – 43

Иванов Алмаз – 89, 108, 109, 112, 
118, 135, 140

Иванов П.И. – 460, 461, 481
Ивашкины, дворяне – 30
Игнатий (Римский-Корсаков), 

митро полит – 452, 455
Измайлов П.А. – 460
Измайловы, дворяне – 178
Илизаров С.С. – 35, 37, 80, 81
Иоаким, патриарх – 453, 462
Иорданский Н.Н. – 45, 81

Кабанов А.Ю. – 151, 491, 495
Кадик В.А. – 495, 496
Казакова Н.А. – 453, 481
Калачев Посник – 152
Калинина С.Г. – 34, 36, 81, 82
Каменский А.Б. – 35, 37, 81, 82
Карамзин Н.М. – 34, 81
Карион (Истомин), иеромонах – 

453
Карл I Стюарт, король – 98
Карташов Истома – 152
Катин-Ярцев М.Ю. – 495, 496
Кашкин А.В. – 78, 80
Каштанов С.М. – 40, 41, 81
Кибирев Никифор (Михаил) – 

90, 107, 108, 144

Киприанов (Куприанов) Васи-
лий – 473

Киселев Федор – 43
Кислая-Горбатая, княгиня, княжна:

 Анисия, инокиня – 18, 19
 Анна (инокиня Александра) 

Дмитриевна (Ховрина) – 
18, 19, 22, 24

 Евфимия Михайловна – 18, 19
 Елена Михайловна – 18

Кислый-Горбатый, князь:
 Михаил Васильевич Кислой 

(инок Закхей) – 7, 8, 13, 15-
19, 22, 23

 Федор Михайлович Сусло – 
16, 19

Кислые-Горбатые, князья – 13
Кистерев С.Н. – 13, 26
Кобрин В.Б. – 13, 27
Кобылины, дворяне – 47
Козляков В.Н. – 8, 13, 14, 27, 151, 

152, 172, 496
Колтовский Семен Васильевич – 

30, 62–64, 74
Комынин А.Б. – 467
Конан, архимандрит – 18
Кондыревы, дворяне – 178
Конинские, князья – 34, 38, 76
Кониннский Константин, князь – 

43
Константин Михайлович, князь 

Оболенский – 76
Константин, архимандрит – 43
Константинов А.В. – 45, 81
Конюхин Михаил – 133
Коптев – 178
Корелин:

 Пимен – 141
 Яким – 93, 131

Коробовы, дворяне – 178
Корсаковы, дворяне – 455
Косагов Г.И. – 460
Косицын Иван Филиппович – 141
Костюхина Л.М. – 47, 80
Котецкий:

 Петр Матвеевич – 142
 Федор – 141

Коукс (Кокс) У. – 37, 81
Кочегаров К.А. – 473, 481
Кочетков В.Д. – 496
Краско Алла Владимировна – 494
Красков Семен – 91, 92, 95, 109, 

112, 119, 120

Кровков Матвей Осипович – 461, 
470

Кром М.М. – 12, 14, 27
Крутецкий (Крестецкий) Первой 

Семенович – 142
Крутецкий Яков – 141
Куза А.В. – 78, 81
Кузьмин А.В. – 30, 44, 48, 56, 74, 

81, 496
Кук Прохор Васильевич – 89–91, 

97, 102, 108–112, 144, 146
Кулибакин Федор – 141
Куракин Б.И., князь – 461
Курбский Андрей Михайлович, 

князь – 7
Курганова Н.М. – 16, 20, 27

Лаврентьев А.В. – 496
Лебзов Филипп – 141
Левашов Иван – 99
Леонтьев Василий Юрьевич – 

461
Леонтьевы, дворяне – 461
Лермонтова Е.Д. – 476, 481
Лжедмитрий II, самозванец – 151, 

152
Лисейцев Д.В. – 84, 85, 88, 147, 

148, 490, 496
Литвина А.Ф. – 8, 27, 42, 81, 496
Лихачев Д.С. – 44, 53, 55, 56, 81
Лихачев Н.П. – 9, 18, 22, 27, 30–

31, 33, 75, 81
Лихачевы, дворяне – 451
Лобков Артемий Семенович – 

460, 464
Лодейщиков Федор – 141
Лукины, дворяне – 178
Лукичев М.П. – 179, 437
Лурье Я.С. – 34, 81
Лыков Михаил Иванович, князь – 

34, 37
Лысков:

 Сысой – 93, 133
 Яков – 93, 131

Ляпин Д.А. – 98, 147

Мазепа И.С. – 476, 478
Макарий Антиохийский, патри-

арх – 457
Маловичко С.И. – 35, 81
Мамай Иван – 93, 126
Мамот Первой – 94, 139
Маньков А.Г. – 85, 147
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Мардасов:
 Иван Алексеевич, посад-

ский – 93, 95, 132
 Иван Алексеевич, дьячок – 

95, 117, 132
Мария Борисовна, великая кня-

гиня – 23
Мария Казимира Луиза (Мары-

сенька), королева – 459
Мария Ярославовна (инокиня 

Марфа), великая княгиня – 23
Марко Демидович – 178
Маров М.Н. – 497
Мартынов Федор см. Смывалов 

Федор Мартынович
Масловы, дворяне – 177
Матвеев А.С. – 451, 457, 476
Матвеевы, бояре – 458
Матисон А.В. – 489, 497
Машинский Иван – 114, 115
Маштафаров А.В. – 19, 22, 26, 27
Медведев Сильвестр – 454, 470, 

471
Медушевская О.М. – 36–37, 81, 82
Мезецкие, князья – 47
Мельцин М.О. – 497
Мелюковы, дворяне – 30
Менщагин Владимир – 122
Мерлеев – 178
Миллер Г.Ф. – 34–39, 42, 76, 80, 81, 

82
Милославский Д.Д. – 42
Мирзоев В.Г. – 36, 82
Михаил Корибут Вишневецкий, 

король Польский – 458
Михаил Всеволодович, князь Чер-

ниговский – 47, 76
Михаил Михайлович, князь Мы-

шегский – 76
Михаил Федорович, царь – 47, 456
Михалковы, дворяне – 178
Могила Андрей – 478
Моисеева Г.Н. – 36, 82
Морозов Б.Н. – 495, 453, 481
Морозов:

 Иван Васильевич – 88, 89, 97, 
101, 103–105, 108–110, 113, 
115–118, 120–122, 135, 140, 
145–147

 Михаил Яковлевич – 44
Мстиславский Иван Федорович, 

князь – 20, 24
Мурашева В.В. – 35, 82

Мусин-Пушкин А.И., граф – 487, 
489

Мухин:
 Анкудин Васильевич – 123
 Василий – 101, 123, 138

Нагие, дворяне – 30
Нагой Афанасий Александро-

вич – 31
Назаров В.Д. – 8-11, 18, 27
Нарышкины, бояре, дворяне – 

457
Насонов А.Н. – 10, 28
Наталья Кирилловна Нарышки-

на, царица – 463
Недошивков:

 Андрей – 94, 95, 136, 137
 Михаил – 94, 95, 140

Недошивок Астафий – 93, 95, 127
Неклеениха Татьяна, старица – 117
Непея О.Г. – 23
Неплюев Леонтий Романович – 

479
Нерознак В.П. – 45, 81
Нижегородские и Суздальские, 

князья:
 Александр Иванович Брюха-

тый – 8
 Александр Иванович Взме-

тень – 8
 Александр Иванович Глаза-

тый – 9
 Андрей Васильевич Лугвица – 

9
 Анна – 17
 Борис Васильевич – 8
 Василий Дмитриевич Кирдя-

па – 17
 Василий Семенович – 9
 Василий Васильевич Гребен-

ка Шуйский – 9, 10
 Данила Борисович – 18
 Дмитрий (Фома) Константи-

нович – 7
 Мария (инокиня Марина) – 18
 Семен Александрович – 17
 Семен Борисович (инок Сер-

гей) – 10, 23
 Семен Дмитриевич – 10

Никон, патриарх – 457
Никифоров Давыд – 88, 90, 96, 

97, 101–103, 106–108, 111–
113, 115–138, 140–146

Николаева А.Т. – 35, 37, 82
Николаева Т.В. – 23, 27
Новиков Н.И. – 7, 28, 36
Новохатко О.В. – 497
Ногтева, княгиня, княжна:

 Анастасия – 23
 Анна Федоровна (инокиня 

Алек сандра) – 18, 19
 Евфросиния – 20

Ногтев, князь:
 Андрей Андреевич – 18
 Андрей Васильевич – 13, 14, 18
 Андрей Иванович – 14, 18
 Данила Андреевич – 13, 14, 

19, 23, 24
 Иван Семенович – 16, 23

Ногтевы, князья – 10, 11, 18, 20, 23
Новосильцевы, дворяне – 30

Оболенские, князья – 46, 79
Оболенский-Телепнев Иван Фе-

дорович Овчина, князь – 13
Обухов Данила Никитич – 152
Овчинников Ю.И. – 77
Оглобин Н.Н. – 35, 82
Одинцевич, князь:

 Григорий Иванович – 76
 Григорий Федорович – 76
 Семен Иванович – 76

Одинцевичи, князья – 76, 77
Одоевские, князья – 473
Одоевский, князь:

 Василий Федорович – 467, 473
 Никита Иванович – 473
 Яков Никитич – 473

Оловянников Перфирий Федоро-
вич – 474

Олухов Юрий – 93, 95, 127, 128
Онухивский Анисим Андрее-

вич – 141
Ордин-Нащокин:

 А.Л. – 451
 Б.И. – 460

Оставецкая Софья, старица – 117
Отяев Петр Федорович – 152

Павленко Николай Иванович – 
487

Павлов А.П. – 13, 14, 28, 497
Павлов-Сильванский В.Б. – 15, 27
Падора Игнатий – 93, 135
Паисий Александрийский, патри-

арх – 457
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Пан Дмитрий Федорович – 91, 
112, 144

Панкратьев Кирилл – 468
Панов Д.А. – 495
Патрикеев Калина Иванович – 473
Пахомий, архиепископ – 455
Пашин Ларион Провович – 473
Пашковский:

 Иван Тимофеевич – 127, 134–
140, 142

 Тимофей – 93, 134
Пентковский А.М. – 452, 480, 481
Пересвицкий:

 Девятый – 93, 132
 Иов – 93, 126, 130, 132, 142

Песоцкий Иван – 147
Петр I, император – 461, 462, 473, 

479
Петр (Худай-Кул), царевич – 15, 

24
Петров К.В. – 497
Пештич С.Л. – 35, 82
Пискупля Иван – 92, 114
Плещеев:

 Григорий – 179
 Иван Васильевич – 42

Пневатицкий Прохор – 141
Погодин М.П.
Подберезский Афанасий – 141
Поджогин Иван Юрьевич Шиго-

на – 13
Подчулок Иван – 92, 114
Покровский Н.Н. – 36, 80
Полевой Н.А. – 34
Полехов С.В. – 37
Полибин Богдан Федорович – 

460, 463
Полтинин – 178
Полтинины, дворяне – 178
Попов А.Н. – 454, 455, 481
Поросуков – 178
Поршнев Б.Ф. – 98, 147
Посников Ф. – 460
Потемкин П.И. – 479
Приклонский:

 Колупай – 43
 Михаил – 43
 Петр – 43
 Федор – 43

Прилукин Семен – 93, 127
Прокофьев Михаил – 463
Прокудин Яков Плакидин – 153
Прудовский П.И. – 37

Пуговка Иван Степанович – 141
Пудалов Б.М. – 497
Пушкин Матвей Степанович – 459
Пчелов Е.В. – 495
Пырьев:

 Иван Григорьевич Осока 
(Травин) – 179

 Петр Григорьевич Осокин – 
180

Пырьевы, дворяне – 179

Рабинович Г.С. – 87, 147
Рабинович Я.Н. – 497
Ратопольцев Кузьма – 93, 133
Репнин Иван Борисович, князь – 

34, 37, 61
Римские-Корсаковы, дворяне – 455
Романов:

 Иван Никитич – 87
 Федор Никитич – 47

Ромодановские, князья – 461
Ромодановский, князь:

 Григорий Григорьевич, князь – 
457, 461

 Ф.Ю. – 461
Ромодановский С.В. – 45
Ростовчин Истома Игнатьевич – 

43
Рубинштейн Н.Л. – 35, 82
Руммель В.В. – 36, 450, 451, 481
Румянцев:

 А.И. – 489
 Н.П. – 489

Румянцевы, графы, дворяне – 489
Рыбаков Б.А. – 14, 27, 42, 80
Рыков Ю.Д. – 487
Рыльский Христофор – 99
Рыхляков Вадим Николаевич – 494
Рычаловский Е.Е. – 36, 82

Савельев Филимон – 86
Савич С.Г. – 75, 82, 470, 481
Савосичев А.Ю. – 497
Сакмышевы, дворяне – 30
Салтыков:

 Петр Михайлович – 465
 Федор (Александр) Петрович 

– 474
Самойлович Иван – 478
Самсонов Семейка – 151
Сапега Ян-Петр – 153
Сарыхозин Гордей – 179
Сахаров И.В. – 495

Сахаров И.П. – 11, 28, 77, 458, 481
Свердлов М.Б. – 34–35, 82
Севастьянова А.А. – 7, 27
Сеид-Бурхан, султан – 461
Селеховский Федот, князь – 98
Селивановы, дворяне – 30
Селин А.А. – 84, 147, 497
Селяский Авдей – 141
Семевский М.И. – 474, 481
Семейнов Потап – 92, 114, 115
Семен Михайлович, князь Ко-

нинский – 76
Семенов Василий Григорьевич – 

474
Серапион, игумен – 116
Сергеев А.В. – 31, 69, 82, 497
Сергиевский Василий – 141
Симон (Азарьин), келарь – 453
Синилов:

 Лев Петрович – 131, 142
 Петр Артемьевич – 93, 130, 131

Сиренов А.В. – 44, 82
Сироткин С.В. – 496
Скопин Семен – 93, 128
Скопин-Шуйский, князь:

 Василий (Яков) Федорович 
(инок Иона) – 14–17, 21, 25

 Иван Васильевич Скопа – 15
 Михаил Васильевич – 15, 21, 25
 Федор Иванович – 12–14, 16, 

19, 21
Скопина-Шуйская, княгиня, княж-

на:
 Александра Васильевна – 21
 Елена Петровна (инока Ани-

сия) – 15, 17, 21
 Марфа, инокиня – 19

Скопины-Шуйские, князья – 13, 
15

Сляндухин Нефед – 93, 134
Смирнова О.С. – 37
Смозолчина Лев – 141
Смывалов Федор Мартынович – 

86, 88–91, 96, 97, 101–103, 
105, 107–147

Сназин – 470
Собакины, дворяне – 30
Собуровы, дворяне – 46
Соймонов Ф.И. – 35
Соколовский Третьяк – 141
Соловцов Иван Остафьевич – 176
Соловьев С.М. – 34, 462, 478, 481
Сосна Терентий – 93, 133
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Софья Алексеевна, царевна – 450, 
451, 456, 471-473, 476, 491

Спашские, князья – 34, 38, 43, 76
Станиславский А.Л. – 14, 28, 153, 

172, 179, 437
Стволиха Варсонофия, старица – 

117
Стеблев Михаил – 88, 90, 91, 

101–103, 106–113, 115–138, 
140–143, 145

Столяров Е.В. – 78, 80
Сторожев В.Н. – 153, 172
Сторожев Тарас см. Грабленый
Стрельников С.В. – 497
Стрешнев:

 И.И. – 460
 Никита Константинович – 462

Строгановы, именитые люди – 86
Стромилов:

 Игнатий – 152
 Прокл – 152
 Юрий Яковлевич – 153

Суздальские, князья – 490
Сумины, дворяне – 178
Сумров Мартын – 94, 138
Сунбуловы, дворяне – 30
Суханов Арсений – 453, 454
Сычевы, дворяне – 178

Таратухин – 178
Татарин Григорий Елизарович – 

91, 97, 102, 108–112, 144, 146
Татищев В.Н. – 34, 35
Ташлыков Афанасий – 461
Твердюкова Е.Д. – 45, 82
Тимошина Л.А. – 13, 26
Титов А.А. – 22, 24, 28
Титова О.А. – 497
Тихомиров М.Н. – 452, 481
Тихонравов К.Н. – 18, 28
Тихон (Затёкин), архимандрит – 

16, 28
Токмачев Василий – 152
Толоченский Томило Иванович – 

130
Толочко А.П. – 34, 82
Тополь Афанасий – 94, 139
Треплов Третьяк Григорьевич см. 

Труплов
Троицкий Н.И. – 77
Труплов Лука Третьяков сын – 

120
Труплов (Треплов) Третьяк Гри-

горьевич – 86, 120
Трясисоломин Иов – 93, 126
Тюменцев И.О. – 153, 172
Тяпкин:

 Василий Михайлович – 467
 Никита – 177

Уваров:
 Иван Иванович – 178
 Тимофей Гурьевич – 178

Украинцев Емельян Игнатьевич – 
458, 470

Улита, игуменья – 94, 117
Урюпин:

 Василий 89, 101, 102, 104, 105, 
110, 145, 146

 Григорий Васильевич – 88, 
90, 91, 96, 97, 101–103, 106, 
108–113, 115–138, 140, 141, 
143, 145–147

 Иван Васильевич – 88, 90, 91, 
96, 97, 101–103, 106, 110, 
112, 113, 115–124, 126–138, 
140, 141, 145, 146

 Семен Васильевич – 145, 146
Успенский Ф.Б. – 42, 81, 496
Устюгов Н.В. – 87, 148

Федор Алексеевич, царь – 450, 453, 
454–463, 465, 467, 468, 472–
474, 477, 491

Федор Иванович, царь – 49
Федоров А. – 17, 28
Филарет, игумен – 113, 115
Филюшкин А.И. – 45, 82
Флетчер Дж. – 84, 85, 148
Фомин Н.К. – 487
Фомин-Квашнин Александр Ва-

сильевич – 146
Фотий, митрополит – 46, 61, 63, 

64, 65, 67, 69, 74

Харитонов Юрий – 90, 107
Хахин Кузьма – 92, 114
Хвостовы, дворяне – 30
Хилков Василий Дмитриевич, 

князь – 60
Хитрово:

 Анна Петровна – 459
 Богдан Матвеевич – 31, 459, 

462
 Сергей Александрович – 463

 Яков Тимофеевич – 459
Хитрово, дворяне – 451, 463
Хованский, князь:

 И.А. – 471
 П.И. – 459

Ховрин:
 Дмитрий Владимирович – 18
 Иван Владимирович – 18

Ховрина Анна Дмитриевна см. 
Кислая-Горбатая

Ходырева Г.В. – 459, 481
Холмская Феодосия, княгиня – 11
Холмский Василий Данилович, 

князь – 11
Хорошкевич А.Л. – 487
Хоруженко О.И. – 29–34, 38–50, 

52, 53, 55–57, 68, 74, 76–80, 
82, 490, 498

Хофман П. – 35, 82
Хрущов Алексей Иванович – 98
Худяков Еремей – 123

Цыбин Андрей – 93, 127, 128

Чаадаев Иван Иванович – 462
Черенчицкий Илья Гаврилович – 

142
Чекунова А.Е. – 35, 82
Чередовы, дворяне – 178
Черепнин Л.В. – 9, 26, 27
Черкассские, князья – 455, 457
Чернецкий Федор Петрович – 

141
Чеченков П.В. – 13, 28
Чириков:
 Андрей Иванович – 463
 Илья Иванович – 468
Чириковы, дворяне – 463
Чистякова Е.В. – 98, 148
Чоглоков Андрей Кузьмич – 

87–90, 96, 97, 100, 103–105, 
107–112, 115, 116, 118–125, 
135, 138, 140, 142–147

Шабаев Л.Е. – 176, 450, 481, 491, 
498

Шабанов Софон – 93, 128, 129
Шаблова Т.И. – 24, 28
Шайдаков Федор Прокофьевич – 

122
Шакловитый Федор Леонтье-

вич – 451, 473, 476, 478
Шалина И.А. – 18-20, 28
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Шантуровы – 452, 470
Шапот Е.Г. – 36, 81
Шапошников В.В. – 152, 153, 172
Шарап Григорий – 93, 126
Шахматов А.А. – 76, 83
Шеков А.В. – 29, 32, 33, 39–44, 64, 

75–78, 81, 83490, 495
Шепелев А.А. – 461, 470, 473
Шереметев Ф.И. – 152, 153
Шетневы, дворяне – 30
Шишелов Никита – 120
Шокарев С.Ю. – 42, 82
Шохин Артемий – 94, 139
Шпиленко Д.П. – 495, 498
Шубин Иван – 113, 114
Шуйская, княгиня, княжна:

 Анастасия – 20
 Анна Федоровна – 15
 Евдокия (инокиня Евпрак-

сия) – 21, 22
 Екатерина Григорьевна – 17
 Елена Ивановна – 19
 Ксения – 24
 Марфа – 17, 21, 24
 Соломонида (инокиня Со-

фья) – 16, 20, 21
 Софья – 17

Шуйские, князья – 7–11, 13–17, 
19, 20, 23, 25

Шуйский, князь:
 Александр Иванович – 12, 17
 Александр Юрьевич – 17
 Андрей Иванович (сын Ива-

на Андреевича) – 12, 13, 17
 Андрей Иванович (сын Ива-

на Васильевича) – 22

 Андрей (Матвей) Михайло-
вич Честокол – 8, 12–17, 21, 
22

 Василий Васильевич Блед-
ный – 10

 Василий Васильевич Немой 
(инок Варлаам) – 11–13, 15, 
20, 21, 25

 Василий (Потапий) Ивано-
вич см. Василий IV Ивано-
вич

 Василий Федорович – 10, 12
 Василий Юрьевич – 8–12, 14, 

15, 17
 Дмитрий Васильевич (инок 

Доментиан) – 11
 Дмитрий (Фома) Иванович – 

7, 12, 17, 19, 20, 21, 151
 Иван (Максим) Андреевич – 

7, 12, 13, 15, 17, 19, 21
 Иван Васильевич (инок 

Иосиф) – 11, 12, 15, 21, 22, 24
 Иван Дмитриевич Губка – 11
 Иван Иванович Пуговка 

(инок Иона) – 12, 13, 15–
17, 19–21, 25, 26

 Иван Михайлович Плетень – 
12, 14, 17, 19, 21, 24

 Иван Петрович – 7, 11–16, 
19–21, 24

 Михаил Васильевич – 10, 11, 
12, 16, 17

 Никита Иванович – 20
 Петр (Гурий) Иванович – 

15–17, 20–22, 24
 Федор Юрьевич – 8–10, 12, 

14, 17, 20, 21
 Юрий Васильевич – 16-17

Щербатов Константин Осипо-
вич, князь – 34, 37, 477

Щербатов М.М. – 32, 34–40, 76, 
80, 83

Щербачев О.В. – 495

Элерт А.Х. – 36, 82
Эскин Ю.М. – 30, 31, 64, 82, 461, 

463, 465, 473, 481

Юдин Иван – 95, 144
Юрий Иванович, князь Дмитров-

ский – 12, 42
Юрий Михайлович, князь Тарус-

ский – 29, 30, 46, 61–65, 67, 69, 
76, 77

Юшко А.А. – 78, 82
Юшков А.И. – 33, 39

Языков Павел Петрович – 459
Языковы, дворяне – 451
Яковлевы, дворяне – 178
Ян III Собеский, король Поль-

ский – 458, 459
Янов Василий – 151

Daniłowicz J. – 76
Liseitsev D.V. см. Лисейцев Д.В.
Martin R. – 8, 28
Steindorf Ludwig – 22, 27
Wolff  J. – 76, 82
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СПИСОК СОКРАЩЕНИЙ1

ГАРФ – Государственный архив Российской Федерации
ГИМ – Государственный исторический музей
МГАМИД – Московский главный архив Министерства иностранных дел
МДА – Московская духовная академия
ОР – Отдел рукописей
РГАДА – Российский государственный архив древних актов
РГБ – Российская государственная библиотека
РНБ – Российская национальная библиотека

1 В некоторых статьях и публикациях присутствуют собственные дополнительные сокращения. Они не вклю-
чаются в общий список сокращений, если при первом упоминании в тексте приводится их расшифровка.
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ИНФОРМАЦИЯ ДЛЯ АВТОРОВ

Редакция принимает для размещения в альманахе статьи (объемом до 2 п.л.), со-
общения и рецензии (объемом до 0,5 п.л.), публикации источников и справочные мате-
риалы (объемом до 5 п.л.), соответствующие профилю издания (в особых случаях объем 
может быть увеличен).

Материалы, размещаемые в альманахе, предполагают высокий научный уровень. 
Они должны включать историографический обзор и источниковедческий анализ по ис-
следуемой теме, а археографические публикации – в целом соответствовать «Правилам 
издания исторических документов» 1990 г. (с учетом специфики авторских подходов). 
Предпочтительны «комплексные» генеалогические исследования или работы, касаю-
щиеся отдельных родов и семей, чьи представители играли заметную роль на общерос-
сийском (или, по меньшей мере, региональном) уровне. В ином случае исследования 
по истории конкретных родов и семей должны содержать выводы и обобщения, пред-
ставляющие общеисторический интерес.

Текст для размещения в альманахе присылается в электронном виде и сопрово-
ждается сведениями об авторе, аннотацией (3-5 предложений), ключевыми словами 
(5–8 слов) и отдельным списком литературы, включающим перечень всех работ, упоми-
наемых в тексте и в сносках. При этом название публикации, аннотацию и ключевые сло-
ва необходимо представлять в двух вариантах: на русском и английском языках. Сведения 
об авторе включают: фамилию, имя, отчество, ученое звание, ученую степень, должность 
и место работы, номера контактных телефонов, адрес электронной почты.

Представляемый материал должен соответствовать следующим техническим пара-
метрам: шрифт – Times New Roman, кегль – 12, межстрочный интервал – полуторный, 
сноски – постраничные, нумерация сносок – сквозная.

Автор принимает на себя ответственность за оригинальность и достоверность 
включенной в публикацию информации, ошибки и неточности научного и фактического 
характера.

Материалы, не соответствующие профилю альманаха или не удовлетворяющие ука-
занным требованиям, отклоняются редакцией, о чем направляется уведомление автору.

Поступившие в редакцию материалы проходят рецензирование. Предполагаемые 
изменения и редакторские правки согласуются с автором перед публикацией.

Материалы для публикации в альманахе принимаются по электронному адресу: 
almrosgen@yandex.ru
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